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I* AMiaiuIluii^. Karabacek: Zur orientalischen Alterttiniskunde: IV 
Muhamiiiedanische Kanststudien. (Mit 13 Tafeln und 9 Abbildungeii 
im Texte.) 

II. AMiandlung. Wessely; Die Wiener Handsclirift der sahidischen 
Acta Apostoloriim. (Mit 1 Tafel.) 

III. AMiandlttiig. Hopfner; Thomas Ma^ister, Demetrios Triklinios 
Manuel Moscliopulos. Eine Studie fiber ihren S})rachgobraiich in 
den Scholien zu ALschyios, Sopholdes, Euripides, Aristoplmnes, He- 
siod, Pindar und Theokrit. 

IT. Abliaiidlung'. Wessely; Neue Materialien ziir Textkritik der %na- 
tiuS'Briefe. (Mit 1 Tafel.) 

T. Abliandliiiig’. Bittner: Studien zur Laut- und Formenlehre der 
Meliri-Sprache in Sudarabien. III. Ziim Pronomen und zum Numerale. 

YI. Abliandhmg'. Gamillscheg: Studien zur Vorgeschichte eiuer roma- 
nischen Tempuslehre. 






XII. SITZUXa VOM 15. MAI 1912. 


Rektor and Senat der k. k. Universitiit Lemberg macliea 
Mitteilung von der am 29. Mai d. J. stattfindenden Feier des 
250jahrigen Bestandes dieser Universitat. 


Die konigl. Akademie der Wissenscliaften zii Amsterdam 
nbersendet, wie alljalirlich^ das jPro gramma certaminis poetici in 
Academia regia disciplinarum nederlandica ex legato lioenff- 
tiano in annum MCMXIII indictk. 

Dasselbe lautet: 

,A- D* V. Idus Martias in conventu Ordinis Literarii a 
indicibus ita est relatnm de XXXII carminibus quae ad tempns 
iis faerant tradita. 

Statim abiecimnS; ut prorsus hoc certamine indigna^ car- 
mina inscrip ta: Pestis in Mantsjouryia et Tria Carminaj neqne 
multo diutins nos tennernnt ea quorum tituli: Paraenetica oratio 
ad pueo^um* Menippits^ Ad Torrem Aqiiinatem^ EixpQOvr], 

Parum placuerunt octo carmina in quibus tamen aut vir- 
tutes aliquas aut certe laudabilem voluntatem apparere minime 
negamus. Haec inscripta sic erant: in Romam sollemnia liber- 
tatis agentem; in gentis Italicae Floram; post Romam Italiae 
in lihertatem vindicatae restitutam; Sibylla Cumana; Agrippina 
Neroni; Christus dominus ad coenam ultimam; Roma; ludi 
populares, 

Magis probabantur octo alia^ quae non esse in lucem 
edenda post aliquam demum decrevimus delibei'ationem. Horum 
tituli hi erant : sensus ratioque; fabulae; ad Crucern Rnbrani ; 

Sitzungsber. d. pbiL-bist. Kl, 172. Bd. 
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Andromache; Almae Matri; icrbi Italiae Capiti; Barhara; 
Pads sequestra et Templum Mariale (duo liaec ultima eadem 
fnerant mimita scidula). 

Ilcstaut decern optima^ (juae lubcuter public! iuris facimus, 
lectu iuctindissima ; vera verorum poetarum atque artidcum 
opera. Eorum titulos sic enumeramus ut quo quodque est 
praestantius eo posterius nominetur: ad Rhenum jluvium; Tupac 
Amaru; St7^ages infantium Bethlehemitarum; Plotinus; Villa 
Syronis; Eunus; Lydia^ Veiiator^ denique Solatiolum^ carmen 
suavissimuni; tersissimum, lepidissimum, cui baud dubie obti- 
gisset praemium nisi cum eo in certamen descendisset Thallusa^ 
summi cantoris opus eximium; quo vix cogitari quidquam possit 
praestantius. Hoc quin aureo esset ornandum praemio non 
dubitavimus; atque aperta scidula prodiit nomen illud nobis 
notissimum atque ubique terrarum clarissimum Joannis Pascoli 
Bononiensis. 

No vein ilia, quae proxime ante Tliallusam enumeravimus, 
sumptibus legati Hoeufftiani in lucem emittentur , si eorum 
poetae nobis Ante Ealendas lunias scidularum aperiendarum 
dederint veniam. Hanc iam dederunt Franciscus Xaverius 
Reuss Alsatinus, qui stragem infantium BethlehemitaQ'um cecinit; 
Antonio Taverzani Meratensis, Ly diae poetu] denique Petrus 
Helbertus Damste professor Traiectinus cui lepidissimum illud 
debemus Solatiolum. 

Ad novum certamen cives et percgrini invitantur his legi- 
bus ut carmina latina non ex alio sermone versa nec prius edita 
argumentive privati nec quinquaginta versibus breviora nitide et 
ignota iudicibus manu scripta, sumptu suo ante Kal. Ian. Anni 
proximi mittant ad Hermaiimm lliomam Karsten^ ordinis litte- 
rarii Academiae Ab-actis, munita sententia, item inscribenda 
scidulae obsignatae, quae nomen et domieilium poetae indicabit. 
Ceterum iudicibus gratum erit, si poetae in transscribendo por- 
tabile prelum Britannicum (typewriter) adhibebunt. 

Praemium vicioris erit nummus aureus quadringentorum 
florenorum. Carmen praemio ornatum sumptibus ex legato 
faciendis typis describetur eique subiungentur alia laude ornata, 
quando scidulae aperiendae venia dabitur. Hoc ante kal. lun. 
fieri debebit. 
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Exitus certaminis in conventu Ordinis mense Martio pro- 
nnntiabitur; quo facto scidulae canainibus non probatis additae 
Vulcano tradentur. 

Amstelodami P. D. Chantepie de la Sanssaye 

IpS. Kal Apr. MCMXII Ordinis Pneses^ 


Der Sekretar legt den eben erscliienenen Fasz. IV des 
Vol. V des ^Thesaurus linguae latinae^ yor. 


XIIL SITZUNG- VOM 22. MAI 1912, 


Der Sekretar legt die folgenden an die Klasse gelangten 
Druckwerke yoi*^ und zwar: 

1. La baie d'Hndson, est-elle une mer libre on nne iner 
fermee? par Thomas Willing Balch. (Extrait de la ^Eevue 
de Droit international et de Legislation comparee^, 11® serie^ 
Tome XIII; 1911^ 43® annee.) Bruxelles; 

2. The Classics of International Law. Edited by James 
Brown Scott. Juris et Judicii Fecialis, sive, Juris Inter Gcntes^ 
et Quaestionum de Eodem Explicatio. By Richard Zouche. 
Edited by Thomas Erskiiie Holland. Vol. I; A Reproduction 
of the First Edition (1650), with Introduction, List of Errata, 
and Table of Authors. Vol II: A Translation of the Text, by 
J. L. Brierly. Carnegie Institution of Washington 1011; 

3. El Retrato de Cervantes. Conferencia leida por Don 

Alejandro Pidal y Mon en la Asociacion de la Prensa cl 15 de 
enero de 1912. Nueva edicion, piiblicada por la Real Academia 
Espanola. Madrid 1912. 

Der Sekretar ilberreicht eine von Dr, Otto Stolz in 
Innsbruck mit dem Ersuchen iim Aulnahme in das ,Archiv fur 
osterreichische Geschiclite^ eingesandte Abhandlung, die betitelt 
ist: ,Greschichte der Gerichte Deutschtirols (Abhandlungen zuni 
historischen Atlas der osterreichischen Alpenlilnder. Landge- 
richtskarte von Deutschtirol)^ 



XIV. SITZUNG VOM 5. JUNI 1912. 


Der Sekretiir legt eine von dem k. M. Hofrat Prof. Dr, 
K.nrl K. V. Holzinger in Prag libersandte Abliandlung des 
Dr. Theodor Hopfner (Prag) vor, betitelt: ^Thomas Magister, 
Manuel Moschopnlos, Demetrios Triklinios. Eine Studie iiber 
ihren Sprachgebranch in den SchoL zii AischyloS; Sopliokles^ 
Euripides^ Aristophanes^ Hesiod, Pindar und Theokrit.^ 

Der Verfasser ersucht nm Anfnahme der Abliandlung in 
die Sitzungsberichte. 


Der Sekretiir iiberreicht ferner ein Manuskript von Siegfried 
Troll in Wien, welches eine Sammlung von aus dem Volks- 
innnde aufgenommenen noch ungedruckten Sagen, Marclicn 
und Schwlinken aus dem bayerisch-osterreichischen Sprachgebiet 
enthalt. 


Das w. M, Professor Emil von Ottenthal berichtct libor 
die Foi'tschritte in der Neubearbeitung von Buhmers Regesta 
imperii wahrend des Jahres 1911. 


XV. SITZUNG VOM 12. JUNI 1912. 


Der Sekretiir legt die folgenden an die Klasse gelangten 
Druckwerke vor^ und zwar: 

1. The Composition of Matter and the Evolution of Mind. 
Immortality a scientific certainty. By Duncan Taylor. London 
and Pelling'OmTyne 1912; 

2. Relations des Roumains avec les Serbes, les Bulgares, 
les Grecs et la Croatie en liaison avec la question Macedo- 
Roumaine par Hie Barbulescu. lassi 1912; 

3. Catalogus codicum inanu scriptorum bibliothecae regiae 
Monacensis. Tomi I pars VI codices sanscriticos complectens. 
(Die Sanskrithandschriften Nr. 187 — 413 der k. Hof- und 
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Staatsbibliothek in Munchen. Bescbrieben von Julius Jolly.) 
Mlinclien 1912; 

4. The Island of Meroe. By J. W. Crowfoot; and Meroitic 
Inscriptions; Part I. Soba to Dangel By. F. LL Griffith. With 
35 plates. (Archaeological Survey of Egypt. XIX. Memoir.) 
London 1911, 


Professor Dr. Johannes Kromayer in Czernowitz uber- 
sendet die Pflichtexemplare des Werkes: ;Antike Schlachtfelder. 
Bausteine zu einer antiken Kriegsgeschichte von Johannes 
Kromayer. III. Band: Italien nnd Afrika. 2. Abteilung: 
Afrika von G. Veith. Mit Unterstutzung der kaiserlichen 
Akademie der Wissenschaften in Wien. Berlin 1912. 


Das w. M. Hofrat D. H. Muller erstattet Bericht iiber 
die durch Professor Dr. Ernst Sellin in Rostock im Herbst 191 1 
unternommene Expedition nach Paliistina (Balata-Sichem). 


XVI. SITZUNG VOM 19. JUNI 1912. 

Se. Exzellenz der President macht Mitteilnng von dem 
am 12. Juni d. J. zu Prag erfolgten Ableben des wirklichen 
Mitgliedes der philosophisch-historischen KlassC; Hofrates Prof. 
Dr. Alfred Ludwig. 

Die Mitglieder erheben sich zum Zeichen des Beileides 
von ihren Sitzen. 


Der Sekretar uberreicht die an die Klasse geschenkweise 
gelangten Druckwerkc; und zwar: 

1. Der Ursprung der Gottesidee. Eine historisckkritische 
und positive Studie. I. Histoiusch-kritischer Teil. Von P. W. 
Schmidt; S. V. D.; korrespondierendem Mitgliede der kais. 
Akademie der Wissenschaften. Mit einer Karte von Sudost- 
australien. Munster i. W. 1912; 
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2. luternationd Courts of Arbitration by Thomas lialcli 
1874. Fourth edition edited witli an introduction and additional 
notes by Thomas Willing Balch. Philadelphia 1912. 


Der Sebretar legt eine von Dr. phil. Arthur Levinson 
in Berlin mit der Bitte uni die Aufnahme in die Pontes reruni 
austriacarum eingereichte Abhandlung vor^ welche betitelt ist: 
^Nuntiaturberichte vom Kaiserhofe Leopolds I. (1657 , Pebruar 
bis 1669; Dezeinber)b 


Ferner legt der Sekretilr eine von Prof. Dr. Hermann 
Junker in Wien ubersandte Abhandlung vor^ betitelt: ;Das 
Gotterdekret iiber das Abatonb 


XVIL SlTZUNa VOM 3. JULI 1912. 


Der Sekretiir llberreicht die soeben erschienene 13. Liefe- 
rung des Werkes: ^Enzyklopadie des Islam. GeographiscdieS; 
ethnographisches und biographisches Worterbucli der muhame- 
danischen Volker. Mit Unterstlitziing der internationalen Vcr- 
einigung der Akademien der Wissenschaften und im Vereine 
mit horvorragenden Orientalisten herausgegeben von M. Th. 
Houtsma, T. W. Arnold; R. Basset und R. Hartmann. 
Leiden und Leipzig 1912.^ 


Der Sekretar; Hofrat Ritter von Karabacek; legt eine 
von ihm verfaBte und fur die Sitzungsbericlite bestimmte Ab> 
handliing vor, betitelt: jZur orientalischen Altertums- 
kunde: IV. Muliammedanische Kunststudienb 


Das k. M. Professor Karl Wessely llbersendet eine Ab- 
handlung; betitelt: ;Die Wiener Handschrift der sahidi- 
schen Acta Apostolorum^; und ersucht um ihre Aufnahme 
in die Sitzungsbericlite der Klasse. 
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Professor Dr. Konrad Schiffmann^ prov. Leiter der k. k. 
Studienbibliotliek in Linz^ uberscndet das druckfertige Mann- 
skript des zweiten Teiles der von ihm bearbeiteten ^Mittelalter- 
lichen Stiftsurbare des Erzherzogtumes Osterreich ob der Enns^ 


Dr. Eugen Freiherr von Muller, Praktikant an der k. k. 
Universitatsbibliothek in Wien, llbermittelt das fertiggestellte 
Manuskript des Glossars zum Erglinzungsbande der steirisch- 
kiirntnerischen Weistumer. 


In der Gesamtsitzung der kais. Akademie vom 27. Juni 
d. J. warden aus denMitteln der philosophischdiistorischenKlasse 
folgende Subventionen bewilligt: 

1. dem k. M. Karl Wessely als Druckkostenbeitrag fur 
den 3. Band seiner ,Koptischen Texte^ eine Subvention von 
K 1300, 

2 . dem Privatdozenten Dr. L. M. Hartmann in Wien 
zur Drucklegung des SchluBteiles des Tabiilarium S. Marine 
in Via Lata und zur Beigabe von 16 Lichtdrucktafeln K 3000, 

3. dem Privatdozenten Dr. 0. Battisti in Wien fur eine 
Reise zur Erforschung der westtrientinischen Mundarten K 400. 


XVIIL SITZUNG VOM 10. JULI 1912. 


Der Sekretilr legt die an die Klasse gelangten Druck- 
werke vor, und zwar: 

1. Die alteren Hohenzollern und Kiirnten (Sep.-Abdr. aus 
den ,Mitteilungen des Instituts fiir osterreichische Geschichts- 
forschungS XXXIIL Bd., 2. Heft). Von dem k. M. August von 
Jaksch in Klagenfurt. 

2. Catalogue de la bibliotheque de la compagnie d’assm 
ranees ,Eossia', St. Petersburg 1912. (Ubersendet von der ,Ver- 
sicherungsgesellschaft „Rossija^^ in St. Petersburg^) 

3. Gouvernement Egyptien. Rapports sur la marche du 
service des antiquites de 1899 a 1910. Le Caire 1912. 



XIT 


4. Dremndfunfzigste Plenarversaminlung cler Historischen 
Kommission bei cler konigl. Layer. Akademie der Wissen- 
schaften. Bericht des Sekretariats. Munclien 1912. 


Dio Verlagsliandlung F. Bruckmauii; A.-G. in Muncdien, 
xibersendet das Pflicbtexemplar der X, Lieferung der 11. Serie 
des Werkes ,Monumenta Palaeographica. Denkmaler der Sclireib- 
kunst des Mittelalters. I. Abteilung: Schrifttafeln in lateiniscber 
und dentscher Spraclie. In Verbindung mit Pacbgenossen her- 
aiisgegeben von Anton Cliroust. Munclien 1912^ 


Das k. M. Professor Dr, Karl Wessely spricbt seinen 
Dank aus fur die ilim zur Herausgabe des IIL Bandes des 
Werkes: ^Grieclnsche und Koptisclie Texte theologischen In- 
lialts (Studien zur Palilographie und Papyruskunde; III. Heft); 
Leipzig 1912^ bewilligte Subvention und legt zugleicb die be- 
dungenen Pflichtexemplare dieses Bandes vor. 


Die konigl. preuCische Akademie der Wissenschaften teilt 
mit; claB ;der Vorstand der Diez-Stiftung den aus derselben 
im Jahre 1912 zu vergebenden Preis im Betrage von 1800 Mark 
Herrn Kr. Nyrop, Professor an der Univei’sitiit Kopeohagen; 
fllr seine ^Grammaire historique de la langue francaise^, deren 
dritter; die Wortbildung behandelnder Band 1908 erscliienen 
ist; zuerkannt hat. 


Die kais. Akademie der Wissenschaften in St. Petersburg 
schlagt; als derzeitiger Vorort der Internationalen Assoziation 
der Akademien und gelehrten Gesellschaften , vor, im Jahre 
1912 die AusschuBsitzung der Internationalen Assoziation ent- 
fallen zu lassen. 


XIIT 


Der Sekretiir uberreicht zwei von dem Leiter dei' Aus- 
grabungen der Agyptischen Forschungsexpedition vorgelegte 
Manuskripte, niid zwar: 

1. den Vorlaiifigen Bericht iiber die Grabnng der kais. 
Akademie der Wissenscbaften bei den Pyraraiden von Gizeh; 
vom 22. Janiiar bis znm 7. April 1912^ nnd 

2. den Vorlaufigen Bericht iiber die Sprachexpedition nacli 
Nubien im Winter 1911. 


Die kais. Akademie der Wissenscbaften hat besclilossen; 
das heuer znm ersten Male ziir Verteilung kommende Stipen- 
dium der Bonitz- Stiftnng^ deren Zweck es ist^ Jimgen For- 
schern anf den Gebieten der klassischen Philologie oder der 
Philosophie Mittel zu ihrer weiteren wissenscliaftlichen Aus- 
bildnng zn gewahren^, im Betrage von 1200 Kronen dem Dr. 
Werner Wilhelm Jager in Beidiu flir sein Wei'k ,Die Ent- 
stehnngsgeschichte der aristotelischen Metaphysik^ zuznerkennen. 


XIX. SITZUNG VOM 16. OKTOBER 1912. 


sSe. Exzellenz der President Ritter von Bohm-Bawcrk 
begrliOt die Mitglieder bei der Wiederaiifnahme ihrer akademi- 
schen Tatigkeit nach den Ferien und lieiBt insbesondere das 
zu dieser Sitzung erschienene neugewahlte wirkliche Mitglied^ 
Professor Dr. Rudolf Much^ willkommen. 


Sodann gedenkt derselbe der schweren VerlustCj die die 
kais. Akademie und speziell diese Klasse durcli Todesfillle 
wilhrend der Ferien erlitten hat^ und zwar: 

durch den am 29. August erfolgten Tod des wirkliclien 
Mitgliedes, Hofrates Theodor Goinperz, 

durch den am 7. Oktober erfolgten Tod des wirklicheu 
Mitgliedes, Hofrates Jakob Minor, und 
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(lurch den am 17. Jali crtulgten Tod dea auswilrtigc^n 
Ehremiiitgliedes dor nuitlieniaiiacli'iiaturwisscnschaftliclicn Klasse^ 
Professor Henri Jules Poincare in Paris. 

Die Mitglieder geben ihrem Beileide durch Erlieben von 
den Sitzen Ausdruck. 


Der Sekretar^ Hofrat liitter von Karabacek, verliest die 
nachstehende Note des hohen Kuratoriums, ddo. 10. September 
1912, Zahl 187 K,-St.: 

;Seine k. iind k. Apostolische Majestilt liaben niit Allor- 
liochster EntschlieBung vom 31. August 1912 den Bergrat und 
Chefgeologen an der Geologisclien Reichsanstalt in Wien, Dr. 
Friedrich Teller, zum wirklichen Mitgliede in der mathematisch- 
naturwissenschaftlichen Klasse und den ordentlichen Professor 
der germanischeu Sprachgeschiclite und Altertiunskunde an 
der Universitiit in Wien, Dr. Rudolf Much, zuin wirklichen 
Mitgliede in der philosophisch-historischen Klasse der Akademie 
der Wissenschaften in Wien allergniidigst zu ernennen geruht. 

Seine k. und k. Apostolische Majestat haben ferner die 
Wahl des Professors der Physik an der Universitilt in Leiden, 
Dr. Hendrik Antoon Lorentz, zum Ehreninitgliede der mathe- 
matisch-naturwissenschaftlichen Klasse im Auslande huldreichst 
zu genehinigen und die von der Akademie vorgenommenen 
Wahlen von korrespondierenden Mitgliedern im In- und Aus- 
lande allergnadigst zu bestiitigen geruht, und zwar: 

in der mathematisch-naturwissenschaftlichen Klasse: 
die Wahl des ordentlichen Professors der allgemeinen und 
experimentellen Pathologic an der Universitilt in Wien, Hof- 
rates Dr. Richard Paltauf, zum korrespondierenden Mitgliede 
im Inlande sowic die Wahl des Professors der Physik an der 
Universitilt in Manchester, Dr. Ernst Rutherford, und des 
Professors der Geologic und Mineralogie an der Universitilt in 
Christiania, Dr. W. 0. Broegger, zu koiTespondierenden Mit- 
gliedern im Auslande; 

in der philosophisch-historischen Klasse: 
die Wahl des ordentlichen Professors fur orientalische 
Sprachen und Vorstandes des orientalischen Institutes an der 
Universitilt in Wien, Dr. Maximilian Bittner, und des Ober- 
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landcsgericbtsratcs i. R, in Graz, Julius Strnadt, zu korrespon- 
dierendeu Mitgliedern im Inlande sowie die Wahl des Professors 
des deutsclien und burgerlichen Reclites, des Handels- und 
Wechselreclites, des deutsclien Privatreclites , der deutschen 
Rechtsgeschichte, des bayrisclien Landrechtes und des Staats- 
rechtes an der XJniversitat in Mtinchen, Hofrates Karl v. Amira, 
des Professors der alten Gescliiclite an der XJniversitiit in Berlin, 
Dr. Eduard Meyer, des Professors der Agyptologie an der Uni- 
versitilt in Genf, Eduard Naville, und des Conservateur delegue 
an den Musees Eoyaux des arts dccoratifs et industriels in 
Brussel, Professors Franz Cumont, zu korrespondierenden Mit- 
gliedern im Auslande/ 


Im Anschlusse hieran verliest der Sekretilr die Dank- 
schreiben der beiden neugewahlten korrespondierenden Mitglieder 
im Inlande, Prof. Maximilian Bittner und Oberlandesgerichtsrat 
i. P. Julius Strnadt. 

Das auswlirtige Ehrenmitglied dieser Klasse , Professor 
Edward Burnett Tylor in Somerset, und das auswlirtige korre- 
spondierende Mitglied, Geheimrat Professor Wilhelm Wundt in 
Leipzig, danken flir die ilmen zu ihrem 80. Geburtstage tele- 
graphisch ausgesprochenen Gluckwiinsche der kais. Akademie. 


Frau Elise Gomperz dankt fur die Teilnahme der Aka- 
demie beim Leichenbeglingnisse ihrcs Gemahls, des w. M. 
Theodor Gomperz. 

Se. Exzellenz der Miuister fur Kultus und Unterricht Dr. 
Eitter von Hussarek spricht der kais. Akademie sein Beileid 
aus zum Ablebcn des w. M. Gompei'z. 


Fraulein Dr. Eita Minor macht vorlaufige Mitteilung, daG 
ihr Vater, w. M. Jakob Minor, in seinem Testament der Aka- 
demie den Betrag von 10.000 K gewidmet hat, aus dessen 
Ertrag alle flinf Jahre ein Preis fur die beste litei’aturgeschicht- 
licbe Arbeit, die in diesem Zeitraum erschicnen ist, verliehen 
werden soli. 
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Das k. M. Dr. Karl Wessely ilbersendet mit tier Bitte 
um. die Aiifnahme in die Sitzungsbericlite der ])hilosopliisc]i- 
liistorischen Klasse eine Abhandlung, betitclt: ,Neue Materialien 
znr Textkritik der Ignatius-Briefed 


Das k. M. Professor Dr. Maximilian Bittner iiberseudet 
den 3. Toil seiner ^Studien znr Laut- und Formenlelire der 
Meliri-Sprache in Slldarabien III. Zum Pronomen und zum 
Numeraled 


Dr. Adalbert Birnbaum in Bad Podjebrad bittet um 
Aufnahme seiner Abhandlung: , Vitruvius und die griechisclie 
Architektur^ in die Denkscbriften der kais. Akademie. 


Professor Dr. Josef Susta in Prag llbei'sendet das druck- 
fertige Manuskript zum IV. Bande der von der bistorisclien 
Kommission lierausgegebenen Publikation ,Die rumiscbe Kurie 
und das Konzil von Trientd 


Das w. M. Sektionschef Dr. Gustav Winter legt als Ob- 
mann der Weisttimer- und Urbarkommission den jlingstaus- 
gegebenen Band 2 der III. Abteilung der ^Osterreichisclien 
Urbare^ (Urbare geistlicher Grundherrschaftcn) vor, welclier 
entlililt: ,Die mittelalterliclien Stiftsurbare dcs Erzberzogtums 
Osterreicb ob der Enns. I. Teil: Lambacli;, Mondsee, Ranshofen 
und Ti’aunkirclien. Herausgegeben von Dr. Konrad Schiff- 
mann. Wien und Leipzig 1912^ 


Das w. M. Professor Alfons Dopsch llberreicht die Pflicht- 
exemplare des 8. und 9. Heftes seiner mit Unterstlitzixng der 
kais. Akademie erscheinenden Serie ;,Porschungen zur inneren 
Gescliiclite Osterreiclis^^ welcbe enthalten: 

Heft 8 : ^Bolimische Staatsvertrage. Historischer GrundriB. 
Von Dr. Miloslav Stieber^ Universitiitsprofessor in Prag. I. Ab- 
teilung. Seit Pfemysl Ottokar II. bis zur Grlindung des Iiabs- 
burgisclicn Reiches. Innsbruck 1912^^ und 
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Heft 9: ^Beitrage zur Stadtrechtsgeschichte Kufsteins bis 
zum Ansgang des Mittelalters. Von Di\ Ferdinand Kogler, o. d. 
Professor an der Universitat in Gzernowitz. Innsbruck 19 12^ 


XX. SITZUNG VOM 23. Oktober 1912. 


Der Sekretar, Hofrat Eitter von Karabacek^ legt die 
eingesandten Druckschriften vor^ und zwar: 

1. Die rom, Grenztruppen der Provinz Rlltien und ihre 
Garnisonen urns Jahr 400, Von Dr. F. Winkelmann in Eich- 
stadt (Bayern). (S.-A. aus den ^Deutsclien Gauen^, XIIL Band, 
Jahr 1912, p. 129 uff.) ,Vom Verfasser iiberreicht^ 

2. Geschichte Bdhnaens und Mahrens bis zum Aussterben 
der Pfemysliden (1306). Von Dr. Berthold Bretholz. Miinchen 
und Leipzig 1912. 

3. Walter Knoche: Tres notas sobre la isla de Pascua. 
Santiago de Chile 1912. 

4. Anleitung zum Ordnen von Pfarrarchiven, Von Dr. 
Karl Bdhm, Leiter des Tiroler Landesarchivs. Innsbruck o. J. 
;Uberreicht vom Verfasser.^ 


Der Sekretar verliest die Dankschreiben der beiden k. M. 
Professoren Karl von Amira in Munchen und Franz Cumont 
in Brussel fur ihre Wahl zu korrespondierenden Mitgliedern 
der Akademie. 


Die kbnigl. PreuB. Akademie der Wissenschaften zeigt an, 
daB sie ,an Stelle des Herrn Diels, der aus der Kommission filr 
den Thesaurus linguae latinae ausziischeiden wlinschte, ihr 
ordentliches Mitglied, tlerrn Nor den, in diese Kommission ge- 
wahlt hat^ 

Die Societe Royale d’Archeologie de Bruxelles liidt zu 
der im November 1912 aus AnlaB ihres 25jabrigen Besteliens 
stattfindenden Feieiiichen Jubilauinssitzung ein. 
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Dr. August Muyer in Miinclien ubersenclet dus gedriickte 
Ergebnis seiner mit Unterstlitzung der Akudemie nacli Neapel 
zum Studium der Plerculanensischen Papyri unternommenen 
Studienrcisc untcr dem Titel: ,Die Clironologie cles Zenon iind 
Kleanthes (S,~A. axis dem ^Pliilologus^^ Bd. LXXI^ Heft 2)/ 


Die Verlagsliaudlung F. Briickmann A.-G. in Miincben 
tibersendet das Pflichtexemplar der XI. Lieferung der mit 
Unterstlitzung der Akademie lierausgegebenen II. Serie des 
Werkes ,Monumenta Palaeographica. Denkmlller der Schreib- 
kunst des Mittelalters. I. Abteilung: Sclirifttafeln in lateinisclier 
und deutsclier Spracbe. In Verbindung mit Fachgenosscn lier- 
ausgegeben von Anton Cliroust. Miinclien 1912^. 


Der Stiftsabt von St. Peter in Salzburg; Willibald Hau- 
tlialer^ libennlttelt im Namen des verstorbenen Stiftsbiblio- 
tliekars, P. Pirinin Lindner; die Pflichtexemplare der beiden 
von diesem mit Unterstlitzung der Akademie lierausgegebenen 
Work 6; und zwar: 

1. Monasticon Metropolis Salzburgensis antiquae. Supple- 
mentum. Verzeichnisse der Abte und Propste der Kloster der 
jetzigen Erzdiozese Wien. Nebst Naclitragen und Berichtigungen. 
Von P. Pirmin Lindner; Benediktiner des Stiftes St. Peter in 
Salzburg. Bregenz 1913; und 

2. Monasticon Episcopatus Augustani antiqui. Verzeicli- 
nisse der AbtC; Propste und Abtissinnen der Kloster dor alteu 
Diozese Augsburg. Von P. Pirmin Lindner; Benediktiner 
des Stiftes St. Peter in Salzburg. Bregenz 1913. 


Das w. M. Hofrat W. Meyer-Llibke erstattet den nach- 
folgenden Bericlit iiber die diesjabrige Miincbner Konferenz der 
Kommission flir den Tbesaurus linguae latinae liber die Zeit 
vom L April 1911 bis 31. Miii'z 1912, 

1. Die Kommission batte urspriinglicb ilire Sitzung auf 
den 22. April anberaumt: die Berufung des Generalredaktors 
Prof. Dr. Ernst Loinmatzscb als Ordinarius nacb Basel lieC 
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es wlinschenswert erscheineiij die Sitzung frlilier zn legen; sie 
fand darum schon am 30. Marz statt. Die Kommission ge- 
wahrte dem Generalredaktor den erbetenen Anstritt aus seiner 
Stellung zniii 1. April d. J. nnter Anerkennnng seiner vortreff- 
lichen Amtsfuhrung nnd kooptierte ilm zum Mitgliede. Es 
wurde beschlossen, von neuem einen Generalredaktor zu berufen, 
und Verhandlungen mit einem geeignet ersclieinenden Gelelirten 
wurden begonnen. Fur den Lauf des Sommers wurde ein Provb 
sorium eingerichtet ^ in dem die HexTen Lominatzscli und 
Vollmer abwecbselnd die laufenden Geschafte flihren werden^ 
so daB eine Stoi-ung des Fortganges der Arbeiten nicht zu be- 
fiirchten steht. 

2 , In dem abgelaufenen Jalu’e hat sich die Kommission 
besondei's bemtiht; daB der Bestand der Mitai'beiter vei’gi’oBert 
und 'damit die Schnelligkeit der Arbeit gesteigert werde. Es 
wurden in einer Reihe von kleineren deutschen Staaten geeignete 
Gymnasiallehrer ausfindig gemaclit und die betr. Regierungen 
gebeteU; die Herren zur Mitarbeit am Thesaurus zu beurlauben, 
wie das PreuBen, Bayeim^ Sachsen^ Osterreich seit einer Reihe von 
Jahren neben ihrer Beitragleistung in Geld getan haben. Leider 
haben diese Bemuhungen nirgend zu einem Eidolge gefuhrt. 

3. Die zur Zeit der vorigjahrigen Sitzung unerfreuliche 
Finanzlage hat sich gebessert. Es ist das einer Reihe voii 
besonderen Zuwcndungen zu verdanken: die Wissenschaftliche 
Gesellschaft in StraBburg hat zum ersten Male 600 M. bei- 
gesteuertj die philologisch - philosophische Klasse der Baye- 
rischen Akademie 500 M. bewilligt; die Yerlagsbuchhandlung 
hat zur Forderung des Unternehmens 6000 M. geleistet; end- 
lich hat das K. B. Finanzministerium die von der Kommission 
auf das fruhere Bureau in der HerzogspitalstraBe verwendeten 
Einrichtungskosten im Beti'age von 2086.88 M. zurlickei’stattet. 
Damit ist das Defizit des vorjahrigen Abschlusses beseitigt, 
und es konnte der seit zwei Jahren aufgebrauchtc Sparfonds 
wieder errichtet werden. 

Wie in fruheren Jahren haben neben den laufenden 
Regierungsbeitragen die Berliner und die Wiener Akademie 
besondere Beitriige zu je 1000 M. geleistet. Der Betrag der 
Giesecke-Stiftung (5000 M.); ferner die Zuschiisse der Regie- 
rungen von Hamburg; Wlirttemberg; Baden in Hohe von lUOO; 
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700; 600 M. sind wie frillier eingegangen. Die preiiBisclio 
Eegierimg hat wiederum zwei Stipendien von je 1200 M. an 
Tliesaurus-Assistenten bewilligt; weiter liaben PrenOeO; Bayern, 
Sachsen iind Osterreich von neuem je einen Grymnasiallehrer 
fiir ein Jahr auf das Thesauriisbnreau beiirlaubt. 

Die Konimission spricht ftir allc diese Zuwendungen xmd 
Beihilfen ihren aufrichtigen Dank ans. 

4. Nach den der Konimission erstatteten Beidcliten des 
Generalredaktors wurden im letzten Jahre fertiggestellt 
55 Bogen; Band III bis zum Schlusse; Band V bis dido, 
Band VI bis fabula, die Eigennamen bis Cornelius* ziirllck- 
geordnet wurde das Zettelinaterial ftir Band III com- bis zu 
Ende; fiir Band IV bis cum, Ziir Arbeit fertiggeordnet wurden 
die Zettel fiir F bis zu Ende^ ftir die Eigennamen der An- 
fang von D. 

5. Im Jahre 1911 betrugen 

die Einnahmen M. 59 912.85 

„ Aiisgaben n 59 547.59 

UberschuB M. 365.26 

Unter den Aiisgaben befinden sicli 7000 M.; mit denen 
der Sparfonds zur Deckung der notwendig gewordenen Ge- 
haltsteigerungen wiederhergestellt wurde. 

Die als Reserve ftir den AbschluB des Unternehmens vom 
Buchstaben P an bestimmte Wolfflin - Stiftung betiuig am 
1, April 1912: 55 425.50 M. 

6. Ubersicht liber den Pinanzplan ftir 1913. 

Einnahmen: 


Beitrage d. Akademien u. gelehrten Gesellschaftcn 

(einschl. d. Sonderbeitrtige von Berlin iind Wien) M. 32 000. — 
Beitrag der Wissenschaftliclien Gesellschaft zii 


StraBburg 

a 

300.— 

G-iesecke-Stiftung 1^13 


5 000.— 

Zinsen, riind 


300.— 

Honorar von Teubner ftir 70 Bogen .... 

?? 

11 260.— 

Stipendien iind Beitrage anderer Staaten . . . 


8 300. - 

Gehaltszuschiisse aiis dem Sparfonds .... 


1 600.— 


M. 59 060.— 
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Ausgaben: 

G elialter 

Laufende Ausgabeu 

Honorar fur 70 Bogen 

Verwaltung 

Exzei’pte und Nachtrage 

Konferenz und Druck 

Unvorhergesehenes 

Einlage in den Sparfonds .... 


Voraussichtlicher UberscliuG 


M. 39 610.— 
„ 2 500.— 

„ 5 600.— 

„ 5 400.— 

„ 1 000.— 
„ 600.— 
„ 1 000.— 
„ 1 600.— 
M. 57 310.— 
M. 1 750.— 


Berlin, Gottingen, Leipzig, Munclien, Wien, 
den 30. Marz 1912. 

Brugmann. Diels. Hauler. Leo. Vollmer. 


XXI. SITZUNG VOM 30. OKTOBER 1912. 


AnschlieBend an eine Mitteilung des Prasidenten gibt die 
Klasse ilirer innigen Preude Uber die erfolgte Wiedergenesung 
Seiner kaiserlichen und konigliclien Hoheit, des durcblauch- 
tigsten Herrn Erzlierzog-Kurators, xiusdi’uck. 


Das w. M. Hofrat Leo Rciniscli dankt fur die ilnn zu 
seinem 80. Geburtstage durcb Uberreichung ciuer Adrossc aus- 
gesproclienen GlllckAvunsche der Akademic. 


Prof. Edouard Naville in Malagny bei Genf dankt fiir 
seine Wald zuin korrespondiercnden Mitgliede. 


Dr. Werner Wilhelm Jager ubersendet ein Exemplar 
seiner mit dem Bonitz-Preise ausgezeichneten Arbeit ,Studien 
zur Entstehungsgeschichte der Metaphysik des Aristoteles. 
Berlin 1912^ fiir die akademisclie Bibliothek. 
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Professor J. Golhiiicz^ Sckretiir der Britisli Aciidcmy iu 
London, iibermittelt cine Einladuiig ziir Teihialime uu deni in 
London voni 3, Lis 9. April 1913 stattfiiidcnden Internationaleii 
KongreB fur Ilistorische Wissenscliaften, 


XXIL SITZUNa VOM 6. NOVEMBER 1912. 


Prof. Dr. Eduard Meyer in Berlin dankt fur seine WaLl 
ziun korrespondierenden Mitgiiedc der kais. Akadeinie. 


Folgende Druckwerke sind Lei der Klassc eingelangt, 
und zwar: 

1. Luftsclnffahrt, Kartograpliie und Unterriclit. Von Dr. 
R. Peucker (Sep.-Abdr. aus der kais. Wiener-Zeitiing Nr. 221, 
1912). 

2. Oswald Holder-Egger, gestorben am 1. NoYeuiber 1911. 
Ein Naehruf von Karl Zeumer. Mit einem Bikinis (Sonder" 
abdruck aus dem XXX VIL Bande des Neuen Archivs der Qe- 
sellscliaft fur illtere deutsche Greschichtskundo). Hannover und 
Leipzig 1912. 

3. Urgescbichte der Magyaren und die Landnabme. Von 
Dr. Alexander Pongraez. Gyei'gyo-Szentiniklos 1912. 

4. Zur XJbergangskultur vom Palilolitliikum zum Neolitlii- 
kum in Deiitscliland. Von Dr. R. R, Schmidt (Sondcrabdruck 
aus dem Beiheft zum Korrespondenzblatt der Deutschen Ge* 
sellschaft ftir Antliropologie , Ethnologie und Urgescliichte), 
Braunschweig 1912. 

5. Uber das Pseudo-Eolithenlager im Stubental. Von Dr. 
R. R. Schmidt (ibid.). Braunschweig 1912, 


Die kbnigl. niederlandische Akademie der Wissenschaften 
zu Amsterdam llbersendet das Werk: ,ThaIlusa. Carmen 
praemio aureo ornatum in certamine poetico Hoeufftiano. Acce- 
dunt novem carmina laudata. Amstelodami MCMXII.^ 
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Das w. M. Professoi' Leopold von Sehroeder liberreicht 
sein eben erseliienenes Werk: ^Bhagavadgita. Des Erbabenen 
Sang (Die Religion des Alten Indien. II. Ubertragen nnd ein- 
geleitet von Leopold von Sehroeder). Jena 1912. (Religiose 
Stimmen der Volker. Heransgegeben von Walter Otto. Band I.)^ 


Das w. M. Hofrat Leo Reinisch legt den eben er- 
schienenen Band IV der Schriften der Spraclienkommission vor^ 
welclier enthalt: ^La langue des Kemant en Abyssinie. Par 
Carlo Conte Rossini. Wien 1912.^ 


XXIIL SITZUXa VOM 13. NOVEMBER 1912. 


Der Sekretar, Hofrat Ritter von Karabacek, verliest ein 
Telegramm Sr. Exzellenz des Obersthofmeisters Seiner kaiser- 
lichen nnd konigliclien Hoheit des dnrchlanclitigsten Herrn 
Erzherzog-Knrators , worin flir die Wtinsche der kaiser- 
lichen Akademie anlaBlich der Wiedergenesung Seiner k. nnd k. 
Hoheit Hochstdessen Dank ansgesprochen wircl. 


Se Exzellenz der President Ritter von Bdhin-Bawerk 
liberreicht fiir die akademische Bibliothek seine Publikation: 
^Kapital nnd Kapitalzins. II. Abteilung: Positive Theorie des 
Kapitales. 3. Anflage, 2. Halbband (Bnch 3 nnd 4). Innsbrnck 
1912/ 

Das k. M. Geheimer Hofrat Professor Elias Steinmeyer 
in Erlangen iibersendet seine Publikation: ,Die Matrikel der 
Universitat Altdorf. I. Teil: Text, 11. Teil: Register. (Veroffent- 
lichnngen der Q-esellschaft fur frankische Gescliichte.) Wurz- 
burg 1912.^ 

Das k. M. Hofrat Professor Josef Him Iibersendet eine 
fur das ,Archiv flir osterr. Geschichte^ bestimmte Abhandlung, 
betitelt: ,Die lange Munze in Tirol nnd ihi'e Eolgen.^ 



XXIT 


Der Sekretiir legt eine von Dr. Karl Wagner in Wien 
eingereichte Arbeit vor, betitclt: ,Die Wiener Zeitungcn unci 
Zeitsehriften der Jalire Ih^OS und 1809 und die Befreiungs- 
kriege.^ 


-Der Sekretar tlbeiTeiclit eine Abliandlimg von Ernst Ga- 
milisclieg in Wien unter dem Titcl: ,Studieii yaw Vor- 
gescbiclitc der romanisclicn Teinpuslobre/ 



Sitzung'sberichte 

der 

Kais. Akademie der Wissenschaften in Wien. 


Philosophisch'Historische Klasse. 
172. Band^ 1. Abliandlung. 


Ziir 

orientalisclieii Altertumskuiide. 


Von 

Josef von Karabacek, 

wirkl. Mityliede der kais. Akademie der Wissenschaften. 


IV. 

Miiliammedanisclie Kiiiiststiirlieii. 

(Mit 13 Tafein iind 9 Abbilduiigen im Texte.) 


Vorg*eleg't in der Sitzung- am 3. Juli 1912. 


Wien, 1913, 

In Ko in mission bei Alfred Holder 

k. n, k. Ilof- nnd Univorsitats-Bwchbandler, 

Bnchhandler der kaiserlichen Akademie der Wissenschaften. 



Druck von Adolf nolKliaiiseii, 

k. und k. Hof" uiul Univprsil."itf<-Buchdi'uckoi’ iii Wien. 
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h) die Eiunabme von StuhlweiGenburg, 1543 102 




*\7 . 

Vorliegende Arbeit verdankt ihre Entstehung einem unter 
dem Titel jMeisterwerke muhammedanischer Kunst^ er- 
scliienenen Moniimentalwerke , das in drei maclitigen Biinden 
grofiten Formats auf 275 Tafeln eine Auswalxl ans den im 
Sommer 1910 zu Mlinchen zur Schau gestellten 3600 islamitischen 
Kiinstobjekten darbietet.^ Wie diese Publikation unbedingt als 
eine sclione nnd dankenswerte Gabe eigener Art angeseben 
werden darf^ kann sie aiich als eine Fnndgrube erlesenen Ma- 
terials gelten; das sich tiber die yerscliiedensten Gebiete der 
islamitischen Kunstbewegung, so der Miniaturen nnd Bnchkiinst, 
der Textilkunst^ der Torentik^ der Keramik; Waffenknnde nsw. 
verbreitend zu wissenschaftlichen Detailstudien einliidt^ doch 
aber anch die Kritik manclier auf diesem Boden erwaclisener 
Probleme erheischt. Bei der Nachpriifung hat sich mir nilmlich 
eine Fillle von Fragen nnd Zweifeln ergeben; ohne deren Losnng 
eine richtige Betrachtung nnd das Verstilndnis dieser ktinst- 
lerischen Schopfnngen nnmoglich war. 

Da6 sich mir bei der wissenschaftlichen Verwertung einer 
so groC angelegten Material! ensammlnng ein etappenweises Vor- 
gehen empfahl, begreift sich schon darunij well eine zn- 
saminenfassende Wtirdigung zii einem b^ndereichen AbschlnC 
fiihren miiBte, was mir aus Grlinden der Aktualitat nicht er- 
strebenswert geschienen hat. Ich beschranke mich daher bei 
den nachfolgenden Ausfllhrungen vorlanfig anf den ersten Band 

i ,Die Ausstellung von Meisterw erken Muhammedanischer 
ICunst, Mlinchen 1910S herausgegeben von F. Sarre und F. R. 
Martin, unter Mitwirkung von M. van Berchem, M. Dreger, E. 
Kiilinel, C. List und S. SchrOder, Miinclien 1912 bei F. Bruek- 
mann A.-G. — Die Verlagsfirma hat auf meine Bitte die Repro- 
duzierung der Tafeln 15, 39, 40 imd 116 (Monstranze) fur die vorlie- 
gende Arbeit in entgegenkoinniender Weise gestattet. Es gereicht mir 
zur angenehmen Pfliclit, derselben auch an dieser Stelle den verbind- 
licbsten Dank auszusprecheii. 
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1. Abliaiulluno’; w Kara])acek. 


und aiich da mir auf eiiieii speziellen Teil seines Tnfelinlialts: 
doch werde ieli nach MaBgabe des Erfordernisses glcichzeitig 
eine odor die andere Tafel des zweiten und dritten Baiides 
lieranziclien mussen. Zuniiclist erlaube icli Ijeliiilb Orien- 
tiezaiug;, ein paar allgemeine Bemcrkimgen voransziiscliioken. 

Wer in der Anscbauiing von muliammedanisdien Kunst- 
denkmalern aufgewaclisen ist, znuB findeig tlaB sick gegeu die 
Auswahl und Art mid Weise der bildlicben Wiedergabe der- 
selben Bedeaken nicht unterdrucken lassen. Teh gebe al)er 
sogTeicb, was die Auswalil betriffb Izei der stets die subjektiven 
Eaiphndungen mit der objektivcn Beurteilung iin Widerstreit 
liegeU; die obwalteuden Scliwierigkeiten zu. Man inuB das Ge- 
boteue freudig annelmien und danklzar anerkennen. Anders 
verlililt es sich niit der bildlicben Wiederga])e manclier 01)- 
jekte. Abgeselien davon^ dal3 selbst die beste Reproduktions- 
technik in gewissen Fallen zu versagen ptlegt; wodurcb in 
subtilen Dingeii z. B. Kimstlersignatureip eine Nachprufung oder 
gar Erkennung unmoglieh wird, lialte ich es fur durcliaus nicht 
empfelilenswertj die zu reproduzierendeii K^unstobjekte bei der 
photographischen Aufnahme so zu stellen^ daB die fur deren 
Bestimmung ausscblaggebendeii oder strittigen Details gar nicht 
auf die Platte konimen! So wirkt denn soldi ein Bild^ wo sich 
das wissenschaftlidi Unbekannte auf der unsiclitbareu Kelirseite 
des Objektes befindet, gerade so^ wic etwa eine IMondphoto- 
graphie. Sicher ist^ daB fiir dieses Vorgehen nicht immer 
klinstlerische Rllcksicliten aussclilaggebend gewesen sein kunnen. 
Die bloBe Versicherung, daB da und dort dies oder jenes stehe^ 
kann positives Sehen nicht entbelirlich niachen. 

Noch inuB ich eines wichtigen Punktes gedenken. In 
dem einleitendcn Beitrag von Max van Berchem: ^Arabische 
Inschriften^ werden einige ausgewalilte Gegenstancle behandelt, 
;die im gegenwartigen Buche abgebiklet und beschrieben sind^ 
und deren Inschriften entweder einen besonderen kunstge- 
schichtlichen Wert besitzen oder zu einem kuusthistorisclien 
Kommentar AnlaB'geben/ Von eiuer Bearbeitung slimtliclier 
historischer Iiisclniften wurde abgeselien. Inschrift und Kunst- 
werk sind aber gerade auf islamitischeni Gebiete etwas Untrenn- 
bares. Mag die Inschrift belangios odor historisch wichtig seiU; 
die Scliriftforscher und Kuiistforscher werden sie auBer Zu- 
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sammenliang mit dem Boden, in dem sie wiirzelt nnd znr Bliite 
gelang't, weniger siclier zu beurteilen vermogen. Entwurzelt iind 
losgetrennt von dem organischen Zusammenlmng mit dem Kuiist- 
werk, mit dem sie eine dekorative Einheit bilden, sollen sie 
nach van Berchems Versiclierung^ spater einmal in einem Band 
des Corpus inscviptionum arahicarum 
als sogenannte ^Mobiliarinschriften^ 
gesammelt wei'den. Welclie Folgen die- 
ser V organg unter Umstanden filr die mu- 
hammedanische Kunstbetraclitung mit 
sicb bringen konnte, ist bier ausznfuhren 
niclit der Ort. 

Fur diesen Entgang bildet es keine 
Entsclilidigung; wenn die Inhaltsangabe 
eiues Bruchteils der liistorischen 111- 
scbriften^ die sicb auf ein Datum, eine 
Kiinstlersignatur, einen Besitzcrnamen 
oder eine Bilduberscbrift beschrilnken, 
tatsacblich, wie sicb’s gebort, in die 
kunstgeschichtliche Bescbreibung des 
betreffenden Stuckes verwiesen wor- 
den ist. Wie mager und diirftig, ja 
geradezu irrefubrend gewisse Interpre- 
tationen (denen Herr van Bercbem wohl 
feme steben mag) aber aiisgefallen sind, 
wird man aus dem folgenden erseben f’ig. l. 

k5nnen. 

1 . 

Als erstes Objekt fllr die epi graph i sob e Erkbirung 
wurde S. 1 ein in der Tfat kostlicbes Stuck ausgesucbt. 

jGescbnittener Bergkristall des Fatimiden - Ka- 
lifen Zahir. Agypten, Anfang des 11. Jahrhunderts.' 

Es ist dies ein uns Wienern wohlbekanntes Schatzstuck, 
ein Reliquiar in Monstranzenform (s. die Abbildung, Fig, 1), 
das durch Diebstahl der k. k. Hofburgkapelle in Wien ent- 
fremdet, sicb jetzt ini Germanischen Nationalmuseum zu Nuim 
berg befindet. 




Seit (ler Mtlnchener Ausstellung 1910 ist das Stilck 
von einem merkwiirdigen wissenscluiftlichen Scliicksal heini' 
gesncht worden. Zuerst hat es dort die Knnstforscliuug in 
das 10, — 12. Jalirhimdert gegeben (Katalog Nr. 2002); sodaim 
wiirde es von Migeon in ,Les Arts^, Dee6ml)re 1010^ Nr. 108 
dem jfatimidisclien SiiltanOJ) vou Agypten Mostanser 
1020 — 10d5(!) zugeteilt^ wozii kommt, da0 sicli Ernst Kulniel 
in ^Kiinst nnd Kunsthandwerk^'; XIII; 1010^ S. 531 gleichfalLs 
fur einen /atimidisclien Sultan^ entscliiedon liat, Darnach 
scliriel) aber der genannte Gelehrte in der Zeitscliriffc ,L)er 
Islani^; Ij 1910; S. 378; der Kristallring sei d^iOtn’st wichtig 
wegen einor kiitischen Inschrift, dereu EntzifFening Max van 
Berchem gegllkdct ist; sie bezielit sicli auf den Fatiniidou- 
Kalifen Zahr (544—540 d, H.).^ Das gal)e also die Zeit von 
1149 — 1154 n. Chr.!^ Und schlieBlicli kam Herr van Ber- 
chem in der vorliegcnden Publikation zu dem Endrcsultat; 
daB; da die Worte ez-Zahir und Emvr deiitlicli zu lesen sind; 
;die Zuschreibnng der Inschrift und somit auch des Binges an 
den Fatimiden-Kalifen Zrdiir (411 — 427 = 1021 — 1036)^ be- 
rechtigt ist. 

Welche Uinwege! 

Hatte ich dock diesen Kristall scliou im Jahre 
1893 im CXXIX. Bande dieser Sitzungsboriclite; Abb. V; 
S. Ilf. veroffentlicht und eben demselben Chalifen zu- 
geschrieben ! 

Keinesfalls ist also hier die Bezeichniing ^UnedierP auf 
dem riclitigen Platz. Damit ist die Angelegenheit aber noch 
nicht zu Ende. Ich gcbe zuniichst den Wortlaut ineiner soeben 
zitierten Beschreibung : 

^ Bei dieser Gelegenheit moclite ich eine aiidere Bemerkung E. Kiilinels 
in der geiiannten Zeitschrift richtigstellen. Er erwiihnt 1. c. S. 377 cin 
auf der Mtinchener Ausstelhing exponiert gewesenes Giasgewicht der 
Sammlung Eoiiquet in Kairo, vom Jahre 117 d. H,, das eiiiera Statt- 
halter (?) al-Qasim ibn ‘Obeidallab aiigehdren soil. Ich babe schon 1867 
in den Wiener Nurn. Monatsh. Ill, S. 3b f. nacligewiesen, da6 dieser al- 
Q^sim nach einem Berichte des Bischofs Severns von Asehmunein iigyp- 
tischer Steuerverw alter des Chalifen Hisch^m war. Ygl. auch meine 
Abhandlung: Die kufisclien Miinzen des Joanneums in Graz, 1868, S. 9f. 
und meine Bemerkungen in der Wiener Num. Zeitschr, VIII, 1877, 
S. 3134. 
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;Ein nierkwlirdiges ^ dabei historisch interessantes Werk 
arabischer Gemmoglyptik erwarb vor einigen Jalireu das Ger- 
manische Nationalmnseum zu Nurnberg; nachdem es you clem 
verstorbenen Direktor Essenwein mir zur Prlifung und Be- 
stimmung mitgeteilt worden ‘war. Dieses Stuck bildet den 
Haiiptbestandteil eines Reliquiars in Monstranzenform, wo es 
als 43 mm starker , oben zn 22 mm sich verjlmgender Berg- 
kristallring von 170 mm Durclimesser die Reliquienkapsel in 
seiner Mitte einschlieBt. Dieser Kristallring stellt die alte orien- 
talisclie Form des Halbmondes dar und enthfllt an seinem 
breiten (untern) Kreisabsclmitt die folgende^ imgemein schwierigc 
arabische Inscbrift in Flaelirelief: 

^Gottes ist die (reine) Religion.^ ^Ali ez-Zabir li-^zaz din illalii^ 
dem Gott ein langes Leben schenken moge!^ 

Der Kristall gehorte also dem siebenten fatimidisclien 
Chalifen 'Alq mil dem Beinamen ez-Zdhir li-i’zaz din illahi^ d. b. 
;der Siegreiclie in der Stilrkung der Religion Allabs^^ welcher 
411—427 H. = 1020 — 1035 n. Chr.^ regierte, und stammt sehr 
wahrscheinlich aus der Schatzkammer zu KairO; deren Inventar 
ja viele tansende^ anf die Namen der Chalifen bearbeitete Berg- 
kristallstucke aufwies.^ 

Im weiteren Verlauf^ S. 16^ spraeh ich von dem ausge- 
pragten Amateursinn der arabischen GroBen : ^demnacli darf es 
niclit auffallend erscheinen, wenn z. B. der Fatimide 'Ali ez- 

^ ,d. h. der Islam. Aus Koran, XXXIX, 3^ 

2 Richtig; 1021—1036. 

^ , Obiter Kristallrinn^ bat wobl entweder zur Stabbekrunung: oder Auf- 
zaumung* eines Rosses gedlentX [Letzteres ist so zu verstehen, da3 ent- 
weder das Bruststiick eines Reitzeuges damit behangen war, wozii 
man statt eines Kristalls auch zwei als Halbmond in Edelmetall gefaiJte 
und mit Juwelen besetzte Kberzahne zu verwenden pflegte; oder der 
Kristalimond war als Buschbalter an einem 3CutS.s, d. i. langwolligen 
Knoten von Yakbaaren angebracbt, der den Pferden zum Schmuck um 
den Hals gebangen wurde. Als Buschbalter verwendete man ubrigens 
auch in kostbare Blinder gefaCte Kr ista llkugeln, Metallbirnen usw. 
DiePferde aufTafel 6 der hi Rede stehenden Munchener Publikation, 
haben den Kut^s umgehangt.] 
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Zaliir, desseii zii Nliraberg bewahrter Kristallring oben be- 
sproclicu wurcle^ eigene Agenten an fremden Ilufeu uiiilier- 
schickte^ wo «ie kostbare Gemmeii^ fiir die er eino besondere 
Vorliebe hatte^ filr ihn erwerben solltend In der Tat barg ja 
die Scliatzkammer zu Kairo^ ilber dercii Inhalt der vortrefflicbe 
Historiker, Aiitiquitatenliebhaber iind Nnmisinatiker el-Makrizi 
(f 1442) die Nachwelt sehr eingebend zu uiiteiTicbten aich an- 
gelegen sein aucb eine groBe Anzahl der kdstlichsten Ob- 

jekte antiker and mittelalterlicber Gemmoglyptik/‘^ 

Man vergleicbe mm niit deni Vorstelienden das^ was Herr 
van Bercliem im 1. Baude S. I imd Herr E. Klibnel im 
IT. Bande in der kimstwissenschaftliclien Krlauterung zu Tafel 
lf)6 ilber dieses Stilck sagen. 

Gcgenstiindlicli babe icb iiocb folgendes zu bemerken. 
Bleine im Jcahre lb93 publizierte Lesiing der Inscbrift balie icb 
nacliber^ bei wiederbolter Prllfung der auBerst rob und uuge- 
scbickt gesclmittenen Bucbstabenformeu in ihrcm letzten Teile 
verbesserb indem icb an Stelle der Wunscbformel <^h\ Jlb\ 
den Titel jFiirst der GUiiibigei/ erkannte, Es 

stebt anf dein Origin ale feblerbaft 1 und nicbt 

wie Herr van Bercbem scbreibt AIs icb dnrcb den 
obeii zitierten Anfsatz von Klibnel zur Kenntnis der irrigen 
Znteilung des Kristalls an den Cbalifen Zalir 1149 — 1154 gc- 
kommen war^ babe icb imter Wabrung der Prioritat ineiner 
Pnblikation die richtig gestellte Lesiing am 24. August 1910 
scbriftlich Herrn Vizedirektor des k. k. Osterr. Museums, Re- 
giernngsrat Dr, Dreger init dem Ersucben initgeteilb dieselbc 


^ jAbhandlungen der k. (lesellsehaft der Wissensobafteii vai Gottingen 
1881, XXVII, 130/ 

2 jChitat, I, £ i H ff/ 

^ [Auch "All el-Ghuzuli, Matali" el-budCir, Kairiner Ausgabe, 1300 H., 
II, S. ir ‘^5 wo niitgeteilt wird, daO sich nacli dem Sturze der Fatimiden 
in deren Vorratskammern etwa 10.000 bearbeitete Bergkristalle vor- 
fanden, deren Wert pro Stiick zwischen 1000 uiTd 10.000 Dinaren 
scliwankie. Aus diesen Vorriiten schOpfte Saladin, als er nach dem 
letzten Fatimiden eF"Adhid (568 H, = 1172 Chr.) dessen Scliatzkammer 
betrat und derselben versciiiedene Kristallobjekte entnalirn. Abii 
Schema, Kitab cr-i’audhatein, Kairiner Ausgabe 1288 H " 11. Bd., 
S. ro.] 
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clem mit ilim befreundeten Herni Dr. Ktihnel gelangeti lassen 
zu 'wollen. Ob dies gesclielien. ist^ kaun icli nicht sagen. 

Eln zweites Verselien in der Lesxing van Berchems steckt 
in den einleitenden Worten ^AussclilieBlich 

Q-ott gebiihrt die Unterwilrfigkeit^_, indein er sicli anf 
Koran VIII; 40 bezieht; wo aber nicht sO; sondern fkis 
dl) steht! Icli nmC meine Lesimg Mi ^Gottes ist 

die (reine) Religion^; Koran XXXIX; 3 anfrecbt erhalteii; 
um so mehr, als im Vers 2 nnmittelbar (cl. i. <^s,i yor- 

ausgeht. Was Herrn van Berchem best; ist bestimmt 
‘^Ali; der auch auf den Goldmunzen vorkommende Eigenname 
des Clialifen. Ein Be steht; was Herr van Berchem selbst an- 
gedeutet hat; eben nicht da. Man muCte auf Grand der heiden 
Vergieichsstellen Mi und Mil; ein Buchstaben element in Sclilin- 
genform erwarten. Und was das vermeintliche Kaf betrifft; 
so gibt es im Schriftduktus dieser Friihzeit des 11. Jahr- 
hunclerts keinen derartig retrograd gezogeneii Balken des- 
selbeU; der hier librigens nur ein Residuum des verlorencn 
Schriftkorpers darstellen wilrdc; da an der Basis der Ausliiufer 
des Jd angesetzt ist : ich erblicke in dem fraglichen Buchstaben 
eben die groBbauchig geschwungene Initiale des im maghre- 
binischen Duktus typisch gebliebenen & 

Als mir Direktor Essenwein 1837 die Erwerbung des in 
Slidfrankreich aufgetauchten Reliquiars fiir Niirnberg anzeigtC; 
sandte er mir nicht nur eine Photographie in OriginalgruBc; 
sondern auch einen vorzuglichen GipsabguB (Matrize und Pa- 
trize) des KristallS; wonach die Abbildung auf Tafel I 
Fig. a und gemacht ist: daraus wird man erseheU; daB der 
fragliche Buchstab in Wirklichkeit ein * und nicht ein ^ ist, 
und das Wort auf endigt; ich kann aber darnach auch be- 
stimint versicherU; daB die Inschrift nicht; wie Kllhnel (Band III 
zu Tafel 166) behauptet; ;Vertieft^ eingeschnitteU; sondern in 
Reliefschnitt hergestellt ist. 

Weiters kann ich nach dem mir vorliegenden GipsabguB 
des demontierten Kristalls sagen, daB es sich nicht um ein 
GanzeS; also einen geschlossenen ;Kristallring^ handelt; sondern, 
daB das Objekt aus zwei gleicheU; losen Hillften bestelit; die 
ursprtinglich diirch die Montiorung zu einem ;Ring^ gestaltet 
worden waren: in Form eines Halbmondes, einem Ohrring 
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ahnlicli; wcsluxlb clcr dichterisclie Vergleicli clem Monde selbst 
seine eigene Figur als Ohrring tragen 


3 . 

Unter Nr. V bcspricht Herr van Berchcni einc ^Email- 
lierte Glaslampe des Mameluken-Emirs Aslaiii; Agypten 
Oder Syrien, nm das Jahr 1345.^ Vgl den Katalog der 
Miinchener Ausstellung; Nr. 2116 luid im zweiten .Bandc der 
vorliegenden Piiblikation die Tafel 174^ wo E. Kuhnel diesc 
Zuteiliing annhnint. 

Diese sehr einfache Inschrift stellt uns sogleich vor eine 
Fullc von Zweifeln. Lcider steht der flir die Zuteilung iind 
Datiorung der Glaslampe maBgebende Name Hires Stifters ge- 
rade auf der Seite^ die niclit pliotographierb also unkontrollier- 
bar ist! 

Herr van Berchem drlickt sicli iiber ilin sehr vorsiclitig 
aiis^ kommt aber docli zu einem gewagten SchluB. Der Eigen- 
name stehe deutlicli geschrieben wofur die Lesung Islam 

am niiclisten liegC; der aber AsUlm ausgesprochen werden miiB. 
Andererseits gebe es einen tiirkisclien Namen Aslcm oder 

AJ]lan ^Lciweb^ Ferner baute ein Mamhiken-Emir Bella ed- 
din Aj]lam im Jalire 746 (1345) in Kairo eine Moschee^ in 


^ HafiZj ed. Rosenzvveig II, 122, von einem Gbtzen, 

jIsk. ,fur den der Mond von vierzehn Tagen 

freudig trilgt den Sklavenring im Die sebweven, metallenen Sklaven* 

ohrringe batten eben diese Form. S. die Abbildung Fig. 2: der Voll- 
mond {quarta decimahma) mit dem balbmondfOrmigen Ring, von Wolken 
iiingeben. Miniatur aus Kazwinis Tohfet el-gharliib, pers. Handschr. 
der k. k. Hofbibliothek, Mxt. 324, foL 14 r. Die Abschrift datiert vom 
Schewwtl.1 984 H. (= 22. Dezember 1570 bis 19. Januar 1577). Iin 
Katalog von O. Pliigel, II, S, 508, steht infolge eines Sebreibfehlers 
irrig; ,im Scbewwal 948 (Januar oder Februar 1542).‘ — Uber den Ur- 
sprung dieser Planetendarstellung s. F. Saxl ,Beitrage zii einer Ge~ 
scliicbte der Planetendarstellungen im Orient und Occident^, in ,l8l^m‘ 
in, S. 151 ff. 

^ Aslan und Afildn sind vulgarturkische Formen von Arslan ,L5we‘. 
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deren Inschriften noch jetzt der Name dieses Baiiiierm deutlicli 
als Afilam erscheint. Die Lesung* Afilam (niclit IJUam') 
sei durch die heutige Vulgaranssprache Aslam oder Aslan ge- 
sicliert.^ Letztere Variante scheme ferner den Beweis zn liefern^ 
da(3 der Name des Emirs 

AjUam fur eine wel- 
tere Form des tlirkischeu 
Aslan = 

Arslan ^Ldwe^ zii betrach- 
ton sei. Herr van Ber~ 
chem moclite nocli weiter 
gehen und geradezu be- 
haupten^ daC der Inha- 
ber der Lampe kein an- 
derer sei^ als der Grander 
der Moschee. Ein ande- 
rer Beweis flir die Iden* 
tifizierung von As- 

lam der Lampe mit 
Afilam der Mosclieein- 
schrift hnde sioh in dem 
quellenmaBig ilberliefex*- 
ten Beinamen Beha ed-din, der zugleich anf der Lampe und 
auf der Moschee zu findcn ist. 

Dagegen habe ich folgendes zu beinerken. Die Gleich- 
stellung der beiden fraglichen Namen Aslm^i und 
Afilam mit Arslan jLowe^ halte ich flir verfehlt. Ware 

sie dennoch richtig^ dann entfiele ein gewichtiges Beweismoment 
flir obige Gleichstellung ^ namlich der gemeinsame Beiname 
Beha ed-din; denn man kdimte den Aslam der Lampe 
auch mit dem 717 H. = Id 17 n. Chr. verstorbenen Mamluken- 
Emir Arslan in Beziehung bringCB; der gleichfalls den Bei- 
namen Beha ed-din geflihrt hat Derselbe war ursprlinglicli 
Sklave des Emirs Sallar^ ei'freiite sich der Gunst des Sultans 


^ Dies offenbai’ darum, weil in der Erkiiining des Plan fran^-ais, VIII, 
N' 4, no. 49 statt AjUmn stelit! CIA, I, 195. Allein mir seheint 

dies eher eine europaische Verballhoroung’ zu .sein, so vvie bUu% /mini 
fur Imam gesprochen und geschrieben wird. 
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el-Melik en-Na^ir J\liihamnied iind wiirde Dewadar. Er geiioB 
aiicli als Ivalligrapli ciueii auagezeichneteii 

Icli glaube aber, daB die Namcn AjUam (der iloscliee) 
iind Adam (der Lampe) streng auseinander zii lialten sind. 
Beide gehuren hi die altaisclie Spracligruppe. 

Was zuniiclist Ajdam betriift; so war dieser Manila 
was Herr van Berchem nacb seinen Quelleu nicht wisseii konnte^ 
von Gebtirt ein Kiptscliake sein Name diirfte 

mit tscliagataiseli- tllrkisch Aslamj d. li. Sclileier, Uber- 
wurf; das Lasttier^ identiscli sein.'^ 

Hingegen ist auf dor Lampe k rimtatariscli: 

(von as + lam — asik^ astam etc.); d. h. Gewiuii; Vorteil; 
Nutzen.^ So liieGen bekanntlicb auch drei Gerai- oder Krim- 
Cbane; nur ist dieser Name im Laiife der Zeit iirid in Folge 
falsclier Anffassung aiisgesproclien worden."' 

^ ‘Askalani, ed-Durer el-kamine etc., Arab. Haudschrift der k. k. Hof- 
bibliotlick, Mxt. 5245, I, fob 197r: AJU\ 

^]\ •••• Abu-l- 

M ah a sin, el-Minlial es-safi etc., Arab. Handschr. der Hofbibl. Mxt. ii520, 
I, Fob 99 r. f; Aid 

^larsi- 

laL\ .... ^ 

- ^Askalani, 1. c. I, Fob 221 v, wo init Schreibfeliler 

® Rad I off, Versuch eines Worterbuches der Ttlrk-Dialekte, I, 8p. 884 
und Alphab, Veiz. 8. 11. — Der Wech-sel von ^ und ^ ist ganz 
g’ewOlmlich, z. B. ist turko-tatarisch afi oiler der Name der 

alten Alaneii, der jetzigen Osseten, die den Kiptschak unterworfen waren 
(Radloff, b c. I, Sp. 535) und so bieO der Mamluken-Emir Bebadiir Ap 
(f 730 H.'l, wozii AbU"bMahliSiii, 1. c. , I, fob 196 r, richtig bemerkt : 

^ Radloff, b c, I, Sp. 547 und Alphab. Verz, S. 11. — Die Verwendung 
abstrakter Begrift'e als Nomina pi’opria ist in den Tiirk-Sprachen nicht 
iingewuhnlicb; man vgb nur die N. pr. ,gl eicli inaCigb 

,Gluck‘ u. a., Chwoblson, Syr.-nestor, Grabinscbriften aiis 

Seniirjetschie, 1890, S. 152, 154 iind die historischen Quellen, iusbe- 

sondere die Liste. der Kriin-Cliarie. 

Wenn in dem bekannten tiirkischen Schaiispiel 

,Die Heimat oder Silistria‘ von Kemal-Bey, 7. Aiifl. ir»V, als Haupt- 
darsteller ein freiwilliger Oflizier Namens ^NUo\ ,Islfim-b eg‘ auf- 

tritt, so ist diese Eezcichnung der patriotischen Teiulenz des Stiickes 
entsprechend zu erklaren. 
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Man sielit; aul die lieutige Viilgarausspraclie in Agypteiij 
der Herr van Bercliem so groGes Gewiclit IjeimiBt, ist niclit 
viel zii geben. Den Beweis gegen sicli liefert ja Herr van 
Bercliem selbst in seinem CIA^ S. ■vvo er von einer 

Kairiner Moschee des Mamluken-Emirs ^Ahnas^ liandelt. Dieser 
Name den er, wie allgeinein liblich init ^Almch^ (das 

wilre arabiscli: ,Diamant^) wiedergibt, ist aber tlirkiscli imd 
Obnes, d. h. Unsterbliclier, ansznsprecliend 

Ans dem Gesagten ergibt sick, daG 1. die Identidzierung 
der beiden Namen AslCim und AjJlam niit Arslcin ,Lowe^ nn- 
haltbar ist,- und 2. dieselben vielmebr zwei ganz verscliiedeue 
Namen zu sein sclieinen und als soldi e angeselien werden 
miissen, so lange nidit ein triftiger Beweis fiir das Gegenteil 
erbradit ist. Es ist schwer anzunelimen, daG auf zwei gleich- 
zeitigen, sozusagen offiziellen Denknialern — 'Moschee und 
Votivkunpe — der Name eines und desselben Stifters, zweierlei 
grundverschiedene, direkt auf die sprachliche Divcrgeiiz bin- 
deutende Ortliograpliien aufweist ! In den Biographien und 
Nomenklaturen werden derlei Namenssdireibungen stets strenge 
auseinandergelialten, wie z. B. 
usw. 

Sonach bleibt audi die Entstehungszeit der Glaslampe 
fraglich und man niiiG sich mit der Scliatzung 13. bis 14. Jalir* 
hundez't begnligen. 

Eine endgliltige Entsdieiduiig konnte, wie Herr van 
Bercliem mit Recht bemerkt, erfolgen, wenn es gcUlnge, an der 
Kairiner Mosdiee das Wap pen des Emirs aufzufiuden, 


^ A bu-l-Mahasin, 1. c. 1, fol. 145 v; 

^ ^ ^ 

U. Vgl. meine Abliandluijg: ,Erstes urkiindUches Auftreteu von 

TiirkeiC in den Mitteilungen aiis der Sammlung der Papyrus Erzherzog 
Rainer, I, 98 und II/IH, 272. ^ 

- Es gab noch zwei andere Emire des Namens Afilam: der eine, 

ein Sohn des Temirtdscli, war damaszemscber Emir, f 707 H. 1308 
Chr.j ^Askaldni, 1 . c. I, fol, 2*21 v 5 der andere — wie unser Afilam — 
von unbekanntein Vater (dalier: Soliu eines ,Abdallah‘), war agyp- 
tischer Emir, mit dem Beinamen Seif ed-din, unter Sultan Kilawun 
aufgewachsen , "j* 700 H. = 13UG/7 Chr., A)iu-l-M abasiu, 1. c. I, 
fol. 125 v. 


14 I. Abhandlung; v. Karabacek. 

womit ' (las Wappen des Asldm aiif der Glaslampe zu ver- 
gleiclien wllre.^ 

Letzteres zeigt den dnrch eine wagreclite rote Binde 
geteilten mamlukischen Ennds child. ^ Dieser Binde ; arab. 
scJiath ^Stx’eif genannt; ist licraldiscli von links nacli 

reclits ein mit der Griff-Fessel versehener Krnminsllbel ( { 

Seif) aufgelegt.^ 


S. 

Ich komme nnn zu Nr. VII: ^Schriftmodelle aus der 
Kanzlei der Timuriden. Persien und benachbarte 
Liinder; 14. und 15. Jalirhundert.^ 

Ein vielsagender und vielversprechender Titel; der das 
Herz des Plistorikers und Diplomatikers holier sclilagen macht. 
Es ist damit das epigraphische Gebiet yerlassen worden, weil 
die durcli die Muncliener Ausstellung gebotene Gelegenheit ein 
piocli unediertes Beispiel von liandschriftlichen Urkunden^ ein- 
zuscliiebeD; zu verlockend scliien, Als solches Beispiel sieht 

^ Nachclem die Abhandlung von niir der kais. Akadeinie iibergeben worden 
war, wandte icli mich am 26. August an das k. und k. osterr -ungar. 
Konsulat in Kairo mit der Bitte tiber die vermutiiche Existeiiz de.s 
Wappens in der Aslam-Moschee Nachforschung anstellen zu lassen. Am 
27. September berichtete mir das k. und k. Konsulat, da6 das fragliclie 
Wappen trotz sorgfiiltiger Untersuchung weder auf den AuBenwanden, 
noch auf den Innendekorationen der Moscbee des Aslam el-Behai zu 
linden ist. Icli boniitze diesen AnlaB, dem k. und k. Konsulat aucb an 
dieser Steile fiir sehv freundliches Entgegenkommen verbindlichst zu 
danken. 

“ Entspricht dem abendllLndischen Binde ns child. Eur diese saraze- 
nische Querbinde kommt sclion Mitte des 13. Jahrhunderts die franzb- 
sische Bezeichnung ^harre^ vor. M. v. Berchom nennt, offenbar nach 
dem Vorgange Artin Paschas, den mamlukischen Rundschild: , Wap pen- 
Kartusclie*; E. Kilhnei, II. Band zu Tafel 174ff.: ,Mamluken- 
Kartusche', was unheraldiscli und obendreiu falsch ist. 

^ Andere Wappenhilder zeigen die Fessel .sehr deutlich mit offener 
Schlinge. Eiue instriiktive Ahbildung in jSammlung Henri Moser-Char- 
lottenfels, Orientalische Waffen, Leipzig 1912, Tafel XIIL‘ — Herr van 
Berchem; ,mit Riemenschnalle am Heft‘ (die Ahbildung, Tafel 174, 
liiCt gar nichts erkennen!). — Die Grift-Fessel ermbglichte beim Reiten 
das Anhangeu des eutbloBten Schwertes an das rechte Handgelenk, um 
die Hand fiir den Ziigel frei zu bekommen und dock iin Bedarfsfalle 
von der Waffe sogleich Gebrauch machen zu kbnnen. 
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Herr van Bercliem den nnter Nr. 649 in Mtinclien ausgestellt 
gewesenen Saminelband der kaiserliclien Jildxz-Bibliothek in 
Konstantinopel an. Trotz seines bnnten Inhalts an kalligra- 
phischen Bliittez’n; Miiiiaturen; Zeiclinungen, Skizzen etc* des 
13. bis 17. Jabrhunderts (s. Ansstellungs-Katalog Nr. 649), die 
samtlich anfgeklebt sind, will Herr van Berchem in diesern 
Buche ein einzig dastehendes Denkmal aus der tinmridischen 
Staatskanzlei des 15. Jahrhunderts oder der Hofbibliothek eines 
Weltreiches, nnd zwar der Timuriden sehen. Die darin vor- 
kommenden ,SchriftmodelIe^ tragen seiner Ansiclit nach diplo- 
matischen Charakter nnd eben dieser ist es, der nnerklRrlich 
bliebe, wenn man in dem Bande bloG das Sammelbnch eines 
Kiinstlers erkennen wollte, wie von anderer Seite vorgeschlagen 
wurde: Herr van Berchem kommt in seiner ausfulirlichen nnd 
gelehrten Daidegung zu ubereilten Schltissen, die vor der Kritik 
keineswegs Stand zu halten vermogen. 

Die aus dem Sammelbande heransgeschriebeneii fiinf 
Texte werden als im besonderen Kanzleistil abgefaCte Kanzlei- 
formeln einer bestimmten Epoche betrachtet, wobei jedocli so 
manclie fremde Untermisclmngen anffallen. Unsere Kenntuis 
der vielverzweigten Formelsprache, namentlich der groGen nnd 
kleinen Majestatstitulaturen, der furstlichen Handsclireibeii; der 
offiziellen nnd privaten Huldigungs- oder Widmungsakte etc., 
liegt noch im Dunkel nnd bedarf weiters eingehenderer Studien 
als bisher; und das, was in dieser Beziehnng schon erreicht ist 
nnd als feststehend betrachtet zn werden scheint, nnterliegt 
mannigfachen Korrektnren und Ergiinznngen. Es ware ein 
Leichtes, darzutun, daJ3 das, was hie nnd da ganz allgemein 
als timuridisches Gut ansgegeben wird, etwas dem altorienta- 
lischen Formelkram Gemeinsames ist nnd daB andererseits 
wieder das, was als eine Verquicknng verschiedener fremdstaat- 
licher Formeln gilt, einer rein privaten Eingebung entsprun- 
gen ist. 

Herr van Bercliem drangt sich selbst in die Enge, wenn 
er sich fr^t: ,warum aber enthalten jene Formeln, die angen- 
scheinlich als Modelle entworfen sind, Signatnren von Kalli- 
graphen?' Die Antwort ist weit hergeholt und gektinstelt. 

Diese angeblichen timnridischen Kanzleiprodnkte sind gar 
nichts anderes als Schreibubungeii oder vSchriftproben 
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bckaniiter Kalligraplien aiif Einzelblattern, fonier 
skriptioncn oder Kolopbon-Bllitter zerstorter Codices, gleich- 
falls Antograplien von Sclireibkllnstlern, und cndlicli Wi(k 
iiiungcip zumeist — wie tiblicli — in Riindsc.liildern gefaOt: 
lierausgcrissene H u 1 d i g u n g* s -T i t e 1 b 1 il 1 1 e r . 

Ziir ersten Kategorie konnte muglicherweise der zweite 
unter den von Herrn van Bercbem ans dem Jildiz-Codex al.)- 
gedriickten filnf Texten (S. 14) gelioren. Ob ancb dor vierte 
nnd fiinfte (S. 16), liiCt sich wegen der mangelhaften Art 
dieser Piiblikation (es felilen sogar die Mafie) nicbt niit Bestiinmt- 
lieit sagen, da eine nilliere Beschreil)ung der Blatter vermifit 
wird. Beide Texte beginnen mit ^gcsohrieben hat's . . . . 
N da niiiB man doch voranssetzeii, daB das Geschricl)ene 
voransgegangen ist, ob ein Schreibmnster oder ein Buch- 
text; bleibt die Frage. 

Der erste Text ist sicher bloB die Snbskription cincr 
von der Hand des Kalligraplien Abu Ishak ibn Huscin el- 
Jezdi am 1. Rainadhli.n 777 H. = 24 , Jlinner 1376 vollendeten 
Abschrift aiis einer viel alteren Originalvorlage un- 

liekannten Inlialtes, welch letztere wieder ein Autograph des 
Jakut-Schulers Scheich Ahmed Stihrawerdi war, eines be- 
kannten und Meisters von sechs Schriftarten, 

unter denen als Spezialitilt der Nas^ch-Duktus, genaucr das 
Nas' cli-Dschelij, bezeiclmet wirdd Das in Rede stehende 
SchluBblatt wurde demnach lediglich als Autograph des Schreibers 
Abu Ishak el-Jezdi dem Jildiz-Bande einverleibt Leider schweigt 
Herr van Berchem liber die Art des Duktus des ihm vor- 
gelegenen Blattes, liber den der Palilograph natlirlich etwas 
erfahren mbchte. 

Man sieht, diese wenigen Zeilen einer simplen Subskription 
haben mit Dokumenten, ,die auch in historischer und diplo- 
matischer Hinsieht wei'tvoll sind,^ nichts zu tun, zumal in der 

^ Mustafa ibn Ahmed *AH, Menrikib-i hiinerweriln , tiirkische Hand- 
scbrift der k. k. Hofbibliotbek, HO 131, fob 19 rf. 

. . . . , fol.23r; Ibrahim NafasiBade, Ris^ile-i meda- 

dije we kartasije, tiirk. Handschrift der k. k. Hofbibliotbek, N. F. 15b: 

Mirza Ilabih, Chatt u chattatan, 

Konstantinopel 1300 H, S. oof. 
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Formel ^U\ ^^9 . • • • eine Widuiung an 

deu Mnzaffiriden-Herrsclier ebensoAvenig erblickt Averden kann 
Avie etAva in den analogen Milnzformeln 
(Hiilaguiden); (Dscliekiiriden; 762 H. 

= 1360/1 Chr.); e''-' C 5 ^ (Dscliudacbiden) etc. Es 

ist damit ganz allgemein der HinAA'-eis aiif die Regierungsepoclie; 
in Avelche die Ansfulirung iiel, gegeben: im erstereii Falle die 
Kopie eines Werkes^ in den anderen Fiillen die AA^ahrscbeinlicli 
anf Griind einer Mllnzpaclitnug llbertragene Auspriigniig der 
Geldstlicke. DaB endlieli; wie ich mitzuteilen in der Lage bin, 
aucli der Muzafliride ScliMi Scluidsclia' ein ausgezeiclineter 
Kalligrapli Avar, ist ein zufalliges Zusammentreffend 

Mit dem vierten Texte ist Aviedernm oline irgendwelcbe 
Erklilrung nur eine ledige Subskription geboten, die keinem 
Geringeren als dem Prinzen Ibraliini, Enkel des Welteroberers 
Tamerlan, angebdrt. Er sclireibt sich Ibrahim Sultan. So 
nennt ihn natiirlich auch Scheref ed-din “^Ali Jezdi, der Verfasser 
des im Jahre S28 H. = 1424/5 Clir. zu Schiraz A^ollendeten 
Zafer-ndme in seiner an den Prinzen gericliteten Widmnng.- 
Prinz Ibrahim, ein anmutiger Jungling and der bedeu- 
tendste unter Schah Kochs Sohnen, Avar nicht nur feingebildet 
und dichterisch veranlagt, sondern auch ein hervorragender, 
vielseitig geschulter Kalligrapli, der iiberdies in den auf den 
Kanon der FinanzverAvaltung bezugliclien Kunstformen des 
Kanzleiduktus beAvandert Avar.^ 

Sein individueller Schriftzug (el-chati el-mansub) Avar 
seiner Schdnheit Avegen spricliAVortlich geworden.^ Audi da 
* vermissen wir in der vorliegenden Publikation jedAvede AuBerung 
ilber den Charakter der Schriftprobe, Avas urn so bedauerlicher 
ist, als Ibrahim Sultan eine so erstaunlich gleiche Hand mit 

^ 'Askc'ilani, 1. c. II, fol. 54 v: ,L3biv5l!.J\‘ 

Alak- 

* Ausgiibe von Calcutta, 1887, I, S. r» ; Habib, 1. c., & oAj jindert den 
Titel in Ibrahim Mirza. 

^ Menakib-i bun erweran, 1. c. fol. 25 v. 

^ Abu-l>Maliiisiii, 1. c. I, fol. 0 verso; blAj (sic) 

a43\. 

Sitziuig.sbti*. d. phil.-liist. Kl. 17^. Bd, 1. AbU. 



18 


I. Abliandlung’: v. Karabncek. 


dem liochljeriilimteu Schdnsclireiber Jakut cl-Musta'.simi geluil)t 
liaben soil; daG man ihre Zlige nielit voneinander zu unter- 
scbeiden vcrmoclite; wodni’ch im AiitograplieiilumdGl uiilicl)- 
sauie Taiiscliiingeu liervorgernfen wurden. 

Die Subskription datiert aiis dem Jalire 823 H. = 1420 Clir., 
von Istaclir (Persepolis), als Ibralnin 8nltan (scit 817 H.) init 
der Vcrwaltung der Provinz Paris betrant war. Viele JMonn- 
mentalbauten von Scliiraz waren init Inscliriften von seiner 
Kiinstlerlumd gescluntlckt; alleiu die meisten davon sind im 
Latife der Zeit durch Erdbeben zerstort worden. Zn bemerken 
ist; daG die biograpliisclien Kiiustler-Lexika seiucii Tod friilier 
als die anderen in das Jahr 834 FI. = 1430 Clir. setzen.^ 

Der fllnfte von Flerrn van FJerclicm aucli wieder olnic 
irgend welclie erUiuternde Bemerkiing dargeboteno Text ist 
gleiclifalls eine Subskription und maclit iins mit folgendem 
Sebreibernamen bekannt. Nacli van Berchem: 

/Abd al-Qadir; Solin des Shaikh 'Isa; der Koran-Kenner 

aus Meraglia.‘^ 

Datiert vom 1. Dschuraada I; 809 H. — 14. Oktober 140G Clir. 

Der mit Fragezeichen versehene Vatersname ist allerdings 
nielit Isa zn lesen; denn nieht sO; sonderu Ghaibij 

muG auf dem Jildiz-Blatte gestanden haben.” 

Es handelt sich liier namlich mn den Kalligraphen 
Chodscha 'Abd el-Kadii'; Sohn dos el-lladdscli (Mekka- 
pilgers) Ghaibij; beigenannt Gujende; d, h. der Wohlredner. * 


^ Mena.kib-i hiinerweran, 1. c. foL 25v.; Habib, 1. c. S. oa. 

® Auf Kairlner Faiencescherben fiiidet sicli als Name eines hervor- 

ragenden Topfers des iiftern, eiiimal mit der Nisbe: 

Ghabij der Syrer, woraus zu schliefieu ist, dafi diese Tdpferfamilie 
aus Syrien stammte, vgl. Fouquef, Contribution a I’dtiide de la Cora- 
mique Orieiitale, in Memoires preseutes a I’lnstitut Fgyptien etc , Lc 
Caire 1900, Tome IV, S. 45 ff. und W. Burton and li. L, Hobson 
Handbook of Marks on Pottery and Porcelain, London 1012, S. 123. — 
Bei Iskender Miinschi und Hasan beg Rum Hi koinmt die Form 

als Name eines Ustaclschlu vor, vgl. Dorn, Auszuge IV, S. roQ, 

rv*j £ 1 V, Hr«- In Dsahabi’s Musclitabib, ed. de Jong, S. r£V feblt 
der Name. 
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AVie Chonclemir^ war dieser "Abd eHvadir ein 

auBerst talentierter, g-escliickter Menscli^ sowolii in der Poesie, 
wie in der Tonkimst imd nicht zuletzt ein Meister der Schoii- 
schreibekunst. Seine frulie Jngond verbrachte er am Hofe des 
Dsclielairiden Alimed^ der ihn an seine Person fesselte. Nacb 
dessen Tode tauchte er als Vertraiiter und Zecligenosse des 
Prinzen Miranscbali auf; der als Stattbalter seines Abaters Timin’ 
die Provinz Adserbeidscban verwaltete (802 — 807 H.). Als das 
leichtsinnige Treiben des Prinzen and seiner Gilnstlingo^ das 
beinabe einen Aufrulir der nnzufriedenen Bevolkerung eiit- 
fesselte^ dem Eroberer zn arg wurde, lieB er die Kumpane 
Miransclifihs binricliten. Dem 'Abd ebKadir gelang es zn ent- 
wisclien. Einige Zeit darnach triig es sick zii, daB ‘Abd el- 
Kadir als Derwisch gekleidet, von Timur erblickt wurde; 'Abd 
el-Kadir, liber alle MaBen bestlirzt und fassungslos, begann 
mit lanter Stimme den Koran zn rezitieren^ 

woranf Timur herzlicb lachend ibm Gnadeii-' 
beweise ziiteil werden lieB. Als nacb des letzteren Tode dessen 
Sohn Schfili Roch; der selbst musikaliscli war und die sclionen 
Klinste liebte; den Tron bestieg^ berief er den Meister 
'Abd ebKadir zu sicb und war ihm bis zn dessen 838 H. 
1434 Chr. an der Pest erfolgten Tode ein besonderer Freund.'^ 
Mit den vorstebenden biographisclien Daten stimmt also 
das weitere aiich^ daB der Abd ebKadir unserer Subskription 

1 irabib es-sijar, Itid. Aiisg, Ills? 8. isv? Hfibib, Chatt u cliattataii, 
1. c. S. to; Cl. Huart, Les CalUijraphes et les MiiiiaUmstes de VOricuit 
Musulmaii, Paris 1908, S. 95. 

Abii-l-Mah asin, L c. I, fol. 37*2 r: .... 

von Mustakimzade, Tohie-i chattatin , turkische llandschrift in der 
Bibliothek Damad IMahinild Paschazade in Konstantinopol, S. nr, er- 
wahnte 'Abd el-Kadir, Sclireiber (oder Sekretar) des Timurleng, der 
ein einwandfreies jakutsclies Tiilut und Nas’ch schrieb, ist nicht mit iin- 
serem 'Abd el-Kadir zu verwechseln. Die betreftende Sfcelle bei Musta- 
kimzade lantet: 

aloU ist dies offenbar der bej Habib, 

1. c. B. Tg erwlilinte, aus Cliorasan stammende Sejid 'Abd el-Kadir ibn 
es-Sejid 'Abd el-Wahbab, der einer der Sekretare Timurs und als Kalli- 
graph ein Wunder der Zeit war 
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nls gebiirtiger Aleraglier dor Provinz AdscrlieitlscliAn eiitstammte; 
ferner, daI3 er den Titel d. h. Einer, der den Koran 

auswendig zn rezitieren vermag; fiilirte nnd die dalires- 
zalil zeigt; daB die Unteraclirift zwei Jalire nacli deni Kegierungs- 
antritt des Scliah llocli crfolgt ist, 

Zur Kategorie der Widinungs- oder Hiildigungs-Titelblattcr 
gehurt dor dritte in ein Rundmedaillon gcfaBte Text (S. 14 f.). 
Er geliurt zweifollos zii dem einem altercii; zerstdrten Sammel- 
band entnommcnen Titelblatt^ das man bernacdi als kalli- 
grapliisclies Musterstiick dem Jildiz-Sammelband einverleibt bat. 
Dies gelit ans der betreffenden; von HexTii van Berchcm miO- 
verstandenen Texts telle kbtr hervor: 

Herr van Bercliein iibersetzt: ^Verfasser dieses Scbriftstiickes 
ist der geringste miter den Knecliteii, Hasan/ 

Es soil aber beifien: 

jZnsammensetzer dieser Zusammensetzung nnd Ordnor 
dieser Anordnung ist der geringste nnter den Knocbten, 

Hasan/^ 

So lauten die Termini tecliuici fiir einen sogenannten 
^Sammelband^ Man versteht dariinter Gemalde (Miniaturcn, 
Laekmalereien); lineare und getiiscdite Federzeiclinnngen^ Skizzen^ 
mit der Feder und Tinte oder Sclieere nnd Messer ausgefiihrte 
Kalligrapliien und andere Meisterstncke^ die^ in melir oder minder 
kunstleriscli dekorierte Blatter eingetugt oder auf dieselben 
geklebt; zu einem Album vereinigt wurden, um zur Ergdtzung 
und Kurzweil von Hock und Niedrig zii dienen. Solclie ,KIebc* 
bande^ bat aticli der Okzident hervorgebracbt; sie geborten 
namentlich im 10. Jahrhuudert zu den nobelsten Passioiien 
groBer Herren. Icb verweise nur auf die kostlicbeii; in der 
k. k. Hofbibliotbek zu Wien bewabrten Sammelbande aus dem 
Besitze des Kaisers Rudolf 11. (f 20, Januar 1612). 


^ Wenn Habib, Cliatt u chattatiiii, S. ro mit Beziehunj^ auf die ,kutische‘ 
Sebrift sagt; 25uX3l-oi.3\^ 

so bat das natiirlich wieder einen ganz aiideieii Sinn und be- 
ziebtsicli lediglich auf die auBerliobe B eschaffenliei t der Schrift, 
niclit aber auf die Verfassung cines Scbriftstiickes. 


Zur orieiitalischeu Altertnmskuii(U\ 
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In den altorientalischen Samnielbiinden sind die anfge- 
genommenen kiinstlerisclien Objekte (oft Avalil- nnd regellos) 
wie die Flicken eines Gewandes anf die Blatter geklebt^ so 
daG die Bezeicbniing dieser Saimnelsnria als AhiraYka dt^ 

d. li. ^Znsammengeflickte^ selir passend gewaldt ersclieint 
iind nicht besser demonstriert werden kann als durcli das auf 
Tafel 6 der Yorliegenden Publikation abgebildete Blatt des 
Jildiz- Codex ^ auf dem sicli niclit weniger als zwanzig^ wie 
mice ^Flicken^^ aufgcklebte Bildcben befinden. 

Derjenige^ der dieses Qeschafb dem sick die bedeutendsten 
Klinstler widmeten^ besorgte^ liieG Ahirdkki ^Znsanimen- 
flickeP. Diese Bezeiclinung wecliselt als ein Synonjmum mit 
dem obigen MurdkJcih ^Zusammensetzer^ ab. So heiOt 

es in dem Sainmelband Mxt. 313 der k. k. Hofbibliotliek^ fob 6 
recto : 

g" 

^Dieser Anordner^ Ziisainmenflicker nnd init Kunst 
Verfertigendej namlich der (vor Gott) geringe^ sehr mit 
Felilern bebaftete Muhammed^ der unter dem Namen 
Dsclienderedschizade Hochstberuhmte — Gott mache 
seinen Kang nnd sein Anselien gut! etc/^ 

Die Quellen versaumen nicht ^ solche Murdkkr hervor- 
zuhebeU; insbesondere^ wenn diese ilire Hauptbestatigung in 
der Kalligraphie oder Malerei sucliten, da man sich ja gerade 
bei den Murakka'at-Albums in kimstleri sober Ausstattung zu 
llberbieten traebtete. So wird von dem berlibmten Kalligrapben 
Baba Sebab von Isfahan (f 1012 H. == 1603/4 Cbr.)j einem 
Schuler des Mir Sejid Ahmed von Mesebbed und einem Meister^ 

1 Dsclienderedschizade ,Solm des Dschend eredsch r, das ist eiiier, 
dcssen Metier ist, alte, verbliehene Sclirifteii und Zeichnunf^en aufzii- 
frischen, sie in der Buchbinderpresse {jD6'chendereJ zu gliitien etc. -- 
Vielleiclit ist iinser Mubammed Dsclienderedschizade mit dem yon Habib 
1. c. S. lo erwiilmten Husam ed-diu Zerrin Kalam, der zirka 1000 H. 
(= 1591/2) gestorben ist, identisch. Es heifit von ihin : 

was Hu art, 1. c. S. 128 unrichtig mit ,avait 
la p^sion .... d’ecrire des fragments de caliigrapliie et des moraqqa\i, 
iibersetzt: es liandelt sich aber urn k alii g rap his die Au sschiieide- 
arbeiten und Murakkablt- Albums. 
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dessen Nacluilimer der grofoe Mir 'lai/id war/ gesagt, da 13 e« 
von ilim iinter anderem auch zaldrciche Murakka'at-AIlmms 
gehe,“ Die Hofbiljliotliek in Wien besitzt vun ilmi iin Codex 
N.F. 122 ein lierrliclies Denknud seiner Schreib- niid Dekorations- 
kunst.^ 

Da Herr van Bercliem nun einmal schon ftir die timuri- 
disclie Kanzlei eiugetreten ist iind derselben den ganzen Jildiz- 
Band zuspriclit^ miiB er deim auch zu dein Schlusse kominen, 
daG selbst die darin enthaltenen Miniatiircn aus der Kanzlei 
Oder liofbibliotliek der Timiiriden herriilireii diirften ,da be- 
kanntlich die muslimischen KalligTa[)hen teihveise echte Kiinstlcr 
waren, die die Zeichen- and Malkunst dnrcli und hliirch 1)6- 
lierrschten/ 

So wahr dioser Ictzte Satz ist/^ so unhaltbn.r ist dessen 
Anwendung auf die vorliegende Frage. Dies zeigt am deut- 
liclisten das auf Tafel 15 reproduzierte Bild, das Herr van 
Bercliem S. 10, Anm. d fur seine Beweisfuliriing lieranzieht; 
denn dieses Bild hat als Bestandteil des Jildiz-(3odex mit der 
Staatskanzlei oder der Hofbildiothek des timuridisehen Welt- 

^ Meine Abhandiiiiig; Riza-i Abbasi, ein persischer Mhiiaturenmalev, in 
diesen Sitzungsberichten, 167. Bd., 1911, 1. Abli. B. 8, ‘28f., Anm. 5, 44. 

Habib, Chatt ii cliattfitAn, S, ia'^ berichtet, es gebe von ilim 

zahlreiche Buchabschriften, 
Murakka'at-Albnins und kallig’rapliiscihe Autisclnuudearbeiten , was von 
Cl. Huart, 1. c. S. 234 ung'enau libersetzt wird: ,Sf\s copien dr manuscrUa 
et ses tableaux sont innomhr ablest Im Menakib-i b iin er w' eraii , 1. c. 
fol. 45 verso wird beztigUch der Ansiibung der Ausscbneide-Kalli- 
graphic von ihm das gerade Gegenteil berichtet, niimlicb, daB er l)ft- 
sonders diese vermied, aber nni so mehr kiinstleriscbes Gefallcn am 
Abschreibcu von Buchern und Traktateii faiid; sliobb 

CUAXS^ Der Verfasser des Me- 

nakibd hiinerwerati *Ali (f 1599), war Zeitgenosse des Baba Bcbfih; der 
moderne Habib hingegen ist, leidor iniiB es gesagfc werden, ein fliichtiger, 
iinkritiscli er Kompilator. 

® Er hat fol, 64 r die Subskriptiou vom Ramadhan 992 H. (= 6. Bep- 
tember bis 5. Oktober 1584 Ghr.); 

jX^^ <^.53.33 aXH j>sl^ 2 sl..^bb. 

^ Vgl. meine Abhandlung: Riza-i Abbasi, ein persischer Miniaturmaler 
in diesen Sitzungsberichten, 167. Bd., 1. Abb., S. 4, 22, 30, 39, 40, 
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reiclieh; gar niclits zu sehaffen^ es ist nur ein aus cinem niit 
Miniaturen geschmllckten Gescliiditswerk herausgerissenes Blatt, 
das dciTL Jildiz-kltirakka a-Codcx cinverkilit wordcn ist. 

Der Itihalt des Bildes wiirde nicht crkannt, denn die 
Mitteilung, er sei ,aiis dem Leken des Clialil Sultan, des 
Enkels des groCen Timur und sein[es] Nachfolgeifs] in Transo- 
xanien, der iui Jalire 814 (1411) in Rey (Persien) gestorben 
ist,^ kann keineswegs befriedigen. Audi die ,kunsthistorische 
Erkluterung' desselben, Band I zu Tafel 15, gibt keine Auf- 
klarnng; denn die Worte: ,Gefecbt vor einer Stadtmauer' klin- 
gen gar zu allgemein und siud iiberdies, wie man sogieicb sehen 
wird, dem Sadiverhalte nicbt entsprecliend. Die Darstellung- 
(s. die sebr verkleinerte Abbildung auf Tafel 2) ist folgende: 

Eine im Hintergrunde befindliclie langgestreckte gezinnto 
und mit drei TUrmen versehene Stadtmauer ist mit tatarischen 
Kriegern dicht besetzt. Unmittelbar unter der Mauer, auf 
froiem Plan, gelit ein Massacre vor sich, bei dem die einen 
durch Scbwertstreiche , die anderen durcli Steinwiirfe zum 
Opfer fallen, indes von links und redits Truppen in ge- 
scblossenen Reihen anriicken. Unter den auf der Stadtmauer 
befindlichen Kriegern fallen deren drei besonders auf: zunilchst 
die in der recliten Ecke des breiteren Mittelturmes stehende, 
durch die GroBe der zeicbnerischen Darstellung liber alle lier- 
ausragende Persdnlichkeit, die eben einen Pfeil liinalizusenden 
im Begriffe ist; sie ist durch eine knapp daneben befindliclie 
Beischrift: 

<U1\ 

jBildnis des Chalil Sultan, dessen sicli Gott erbarmen 

muge!^ 

als Enkel Timurs und Solin des obengenannten IMiranscliali 
gekennzeichnet. 

Zur Lin ken (an der Ehrenseite) des Clialil Sultan steht 
ein Krieger mit aufgepflanzter RoBscIiweifstandarte. 

Zur Recliten des Prinzen steht ein Krieger, der Schleuder- 
steine ausstreut, die unten beim Blutbad teils als Schleuderge- 
schosse, teils durcli Handwurfe Verwendung fin den. 

Es ist hier zweifellos eine der glorreichsten Waffentaten 
Timurs, die Eroberung von Bagdad^ dargestellt, und zwar 
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genau die Episode der Uberrumpelung diirch Ei*steigea der 
Stadtmanei’j woi'an sicli innerlialb derselbeii ein Massaerc an- 
scliloG. Den autlientischen Berieht iiber diese Begebenheit ver- 
danken wir dem Beschreiber der GroGtaten Timurs, Sclieref 
ed-din ‘A Ii J ezdiD 

AIs die Belagening der Stadt olme Aussiclit auf Erfolg 
scliou naliezu vierzig Tage gedauert liatfce, geschab es am 
Sonntag den 27. Dsulkakle 803 (= 9. Juli 1401), da die jMittags- 
sonnc ilire versengenden Stralilen herabsaudte, daB die Ver- 
teidiger, ermudct uiid nicdergedruckt, die Mauern vcrlieGen. 
Nachdem sic Hire Holme auf eingerammtcn Stocken an den 
von ihnen eingenommenen Standplatzen aufgepflanzt liatten,- 
begabeu sie sick unter den Schutz der Hiiuser. AIs die Be- 
lagerer dies gewalir wurdcn, scliritt Clialil Hultan mit seinen 
Enuren zu einem energischcn Ansturm. Der Erste, der auf 
den aiigelegten Leitern die Stadtmauer erstieg und sofort die 
mit dem Halbmond bekronte EoBscliweifstandarte (Tugh) auf 
jdianzte, war Emir Rclieicli Nur ed-din. AIs zweiter folgte ilim 
Prinz Ohalil Sultan und als dritter Rustem Thaghai Bogba. 

Es kann kein Zweifel bestcben, daB xanser Bild diese 
Episode darstellt: so stelien in der Reihenfolge der Besteigung, 
von reclits nach links, die drei Helden. Die Figur des Prinzen 
(Jlialil Sultan ist durcb die Beiscbrift gesicbert; der mit der 
RoBschweifstandarte zui’ Linken Stebende kann kein andcrer 
als Emir Scheicb Nur ed-din sein und der zur recbtcn Soite 
des Prinzen befindliclie Krieger miiBte demnacb den Rustem 
Tliagbai Bogba vorstellen. tlber dieser Figur l)efindet sicb 
nocb cine Beiscbrift, scbeinbar nur ein AYort. Loider sind die 

^ Ziifer na.me, ed. i\Iawlawi Muliammed Ilabdiid, Calcutta 1888, II, 

O ' ^ t ^ ^ 

CD 251-^ 

\ ViXi^ ^ t- I -it-A-S \ 1-,, 

1"^^ wXy^ \ ij 3^ ^ 1.1. 0 Sl». 

^XujOj ^ lb X..tO . 

^ Offenbar, uni dadurch die Feinde liber ihve Abwesenheit zu tauschen. 
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Ztige teilweise zerstort. Oline das Original geselieii za liaben^ 
vermag ich keine plausible Lesung vorzusclilagen.^ 

Uber die Entsteluxngszeit des Gemilldes spricht sich Herr 
van Berchem nicht bestimmt aus; in der kunstliistorischen Be- 
sclireibung lieiBt es jedocli: ^Anfang 1400/ Das ist nnmuglich. 
Jedenfalls inuB es nacli 814 H. (— 1411 Chr.)., dem Todesjalire 
des Chalil Snltan^ entstanden sein^ da die Wiinschformel 6l]\ 
;Gott mdge sich seiner erbarmen^ in dieser Fassxing ftir 
Verstorbene gebraiicht wird. 

Die Miniatiir gehort meiner Meinung nacli in eine viel 
jiingere Zeit: die ganze Maclie, im Besondern die schema tisclie 
Unbestimmtheit der Kostlime, weisen in eine Epoche nnd Ge- 
gend^ wo man von dor berlihmten nnd in ihrer Art einzigen 
Uniformiernng von Timnrs Heere keine rechte Vorstellung 
mehr hatte. Ist dock auch die historisch beglanbigte Halb- 
mond-Bekrbnung des Tugh durch eine simple Lanzenspitze 
ersetzt worden! Das Blatt ist wohl in der zweiten Hillfte^ 
wahrsclieinlicher gegen Ausgang des 15. Jahrhunderts ent- 
standen. Es gehorte zweifellos zu den Illnstrationen eiiies 
reich ausgestatteteii Exemplares des frilher genannten, die 
Kriegstaten Timnrs beschreihenden Gescliiclitswerkes Zafer 
name, eines BncheS; das sich bekanntlich ftir die Betatiguug 
der persischen Historienmalerei als eine unerschopfliche Quelle 
der Anregnng darhot. 

Hiemit verlassen wir dieses Kapitel. Was sonst an Ob- 
jekten der Torentik (III, IV, VI, VIII) nnd Waffen (IX, X) in 
der Einleitnng nnter dem Titel ,Arabische Inscliriften* behandelt 
wurde, mnB ich jenem Teil meiner muhainmedanischen Kiiust- 
stndien vorbehalten, wo olme ZerreiBung des Znsammenhanges 
die Metallarbeiten nnd Waffen niitersncht werden sollen. Dabei 
wird anch fiber die nnter IV (Tafel 147) vorkommenden, dem 
christlichen Kunstkreise angehurenden Darstellnngen, be- 
zliglich welclier ich Herrn van Berchems Ansicht (S. 8) keines- 

1 Es diirfte dies© Buchstabengruppe nicht der dargestellten Personlichkeit 
gelten, zumal anch der Mann mit der Standarte nicht bezeichnet er- 
sclieint. Ich daclite anfang'lich an da'crc? ,K amp f, Handg-emeiif^e, 

wodurch die Situation gekennzeiclmet wiire, dock stimint der Finalzng- 
nicht gut daniit zusammen. 
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wegs teilc, muncherlei zu sageii seiu. Nur zwei Ausnahiiien 
seien mir zu mnclien verstattet: icli kann ])ei den Ictzten 
Nummern XI und XII der van Bercheinsclien Einleitung nicdit 
vonibergelieu, olme dieselben sogleicli einer genaiiereu Prilfung 
zn unterziclien^ da es sich bei ilmen im Wcsentlielien um 
epigrapliiscli-historiscbe Fragepunkte haiidelt. 

i. 

/raiiscliierter Eisengurtel des Sefewiden-Sultans Is- 
ma'il L Persien, Jahr 1507. Kais. Scliatzkammer, Kou- 
stantinopel (Tafeln 288, 239)/ 

Icli begreife nielit, warum in dieser Ubersclirift von der 
liistorischen Gepflogenlieit abweicliend, plutzlieli der Scbali- 
Titel Ismabls in den eines Sultans venindert wurdc. Vicl- 
leicht, weil die Insebrift, den Alllnzlegenden entsj)rechend, mit 

\ 

beginnt? 

Der sefidisclie Herrscliertitel ist Aib ScMh ,Konig^, den 
aucli die tUrkiscben Historiker so gebraucben, z. B. 

,Schali von Persien^ eben fur Ismab'l I.^ oder init arabisdier 
Bezeichnung durcb ,Sefiden -Konige‘ wiedergcben. 

Die Bezeichnung ,SuItai/ ist kein sefidisclicr Regententitel; 
wenn Schah Muhamnied Chudabende und Schah Husein dcn- 
noch ;Sultan^ uiunittelbar vor ilire Namen setzten, so ist dies, 
wie sclion R, St. Poole rick tig bemerkt liat/*^' kein Regententitel: 
aucli Muliammed Chudabende ist wie alle anderen Sefiden 
, Schah von Persien^ gewesen.® 

Im groGen Titel hguriert , Sultan‘s selbstverstandlich nur 
ganz allgeinein zur Bezeiclmung des absoluten ,Herrn^, wie 
ehedem im groBen Titel der Osmanen, bevor einer ihrer GroBten, 
der Eroberer Muliammed II., 1473, den Titel Sultan als 
Herrscliertitel (Iinpcrator) angenommen hat. DemgemaB ist in 
den offiziellen Staatsschreiben, die von den osmanischen Sultanen 
an die Sefiden-Herrscher Ismahl I. und Tahmasp I. gelangten, 

^ Mustafa ‘Ali Efendi, Fusvil-i hall u *akd, tiirk. Handsclirift der k. k. 

Hofbibliotbek, Cod. A. F. 291, fol. 158 v. 

2 The Goins of the Shahs of Persia, LXVIIL 

^ Mustafa *Ali Efendi, Menakibd hunerweran, 1. c. fol. 20r. 
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keineswegs der Titel aiigewondetj stets inir ^Schali^. 

So yclireibt Suleiman I. an Talimasp I 

und Selim II. an denselben: Fur die 

Staatskanzlei ist bei Alimed Feridfm dementsprecliend der Titel 
zslii) ^^3 N. Scliah^ vorgeschriebeip in konkreten Beispielen: 
slio Schah Isma^^il, zslib Sehah Abbas.*" 

Tderm van Bercliems Lesiing der (lurtelinsebrift ist leider 
niclit zii kontrolliereii oder zu vervollstiindigen, da die inikrO' 
skopischen Texte aiif den Tafelri 2bS und 2P)9 niclit siclitbar 
sind. HeiT van Berchein bemerkt hinzii: ,wegcn des iiuBerst 
kleinen MaBstabes der Biiclistaben war ein Abreiben derselben 
niclit moglich; icli besitze nur eine notdiirftige Zeiclinuiig der 
undeutliclien Biiclistaben in den Felderu 2^ 3, 6 und 7' — und 
diese entlialten gerade Scliriftzeiclieu, deren Entzifferiuig Herni 
van Berchem bis jetzt nicht gelungen ist. Da der Giirtel wieder 
in die kaiserliclie Schatzkammer nacli Konstantino})cl zuruck- 
gewandert ist^ durfte eine Prufung der Inschrift an dein Originale 
wolil auf lange Zeit hinaus unmoglicli sein. In diesem Falle 
gab es nur ein Mittel, dessen Anwendung bei dem lieutigen 
Stande des technischen Eeproduktionsverfahrens geboten war 
und vollen Erfolg versproclien liatte: eine vergruGerte photo- 
grapliische Aufnalime! 

So kann man leider nur sagen, dafi das von Herrn van 
Berchem in dem gelesenen Toil der Inscliritt vermutete 
sicker nicht dort steht^ nnd kann nur vermuten, daB es sich 
da um das folgerichtige handle. Bei der Kleinheit 

der Vorlage ware insbesondere die llbliche Buchstabenversetzimg 
in Kombination zu zielien gewesen. Wie richtig diese E^orderuug 
ist^ dafur liefert Herr van Berchem gcgeii sich selbst den Be- 
weis^ indeni er in Anm. 2 init Bezieliung aui seine Lesung 
die Mlinze Nr. 2 bei Poole zitiei’b pvo liber den Wurten 
jslib ein isoliertes J steht.^ Dieser isolierte Buchsta})e ge- 

hort aber zu der versetzten Wortgruppe }\j^ , Mlinze 

von Schir^z/ 


1 Mun.sclnat u ba'zx wekaii Sultaa Suleimrui Chan, turkische 
Handschr, der k. k, Hofbibliothek, HO 50, foi 7 r, 218 i. 

2 Cod. Mxt. 320 der k. k, Hofbibliothek, fob 2 r. 

® M cdschin ii7i-i rnurischiat es-Selatin, Konstantinopel 1274, 1, 8. A f. 
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Zmii SchlaB wird iibei’ den Weg des Uiirtels in die 
kaiserlicdie Scliiit55kammer der OsmancivSnlknic angenoninuai, 
das Prunkstiick wiire als Kriegsbeute daliiii gelangt. jPckaiint- 
lich^, sclircil)! Herr van Bcrclieni; , warden Isnnuls Scluit.ze luich 
der Sclilaeht von Tsclialdiran (920 = 1514) von seinem [Be] 
Sieger Salim I. erbeatet/ Er beraft sieli dabei aaf Hainnier 
and Malcolm; allein weder dieser noch jener scdireiben etwas 
almlielies and sprechen nar ganz allgemein von der Plunder ung 
des persisclien Lagers^ das mit vielen Scliiitzen die Beut.e der 
Sieger ward. Von den tiirkiscben Historikern,, deren Scldaebt- 
bericlite Hammer seiner Darstelhuig ^ zagruade gelegt bat/ 
spriclit SoIakzade^‘ bloB von dem kolossalcn Beategiit^ das 
den Siegern in die Haiide gefallen sei^ worunter die verstdiieden- 
artigsteu Geratscliaften, aach Schilde von Cilold xuul Sillierj die 
verteilt warden. Die Beiite war so groB^, daB sich jodeniiann 
mit seinem Anteil zafrieden gelien konnte. ^ Von den Schatzcii 
des Schali ist nirgends die Ilede. DaB, wic von arabischer 
Seite bericlitet wird/ das konigliche Zelt mit seiner kostbaren 
Mdblierung zar Beate fallen maBte, ist begreiflieb. Allein (^s ist 
dui^chaus nicdit zu sagen, ob Ismabls sonstige Habseligkoiten 
in Stick gelassen werden muBten, oder ob man sic gleicbfalLs 
in Sicherlieit zu bringen vermoclite, als er sich zar Fliickt 
anscbickte. Wiiren seine ,Scbatze^ samt and sonders in die 
Hilnde der Peinde gefallen, dann batten die osmaniscben Ge- 
seliicbtschreiber , die der Scblacht von Tsclialdiran in ibren 


^ Osm. Gesch. II, S. 417, Anni. c. 

“ Solakzacl^, ttirk. Handschr. (h*r k. k. llofhibliothek, God 

A. r . lo, fbl. 138 r f. ; 

^^3. A ^ ^ ^ C * ij** 

^ ^ vX3jC^\ » 

•*’ Lut.fi Pascha, Asaf name, tUrk. Handschr. der k. k. Hofbibliothek 
God. HO 17 a 
wohl der Kri 

Als 1516 nacb der Schlacbt bei Merdscli Dfibik das Zelt des Mamliiken" 
Sultans K5-nsuli el-Glidrl erbeutet wurde, fand man darin 100 Zentner 
Goldes nnd “200 Zentner Silbers, da Kfinstili den ganzen Krieg-sscliatz 
(^51 fiibrte. 

^ Gliron. von Mekka, ed. Wiiatenfeld III, S. rAi. 


, fol. 48 v erwahiit iiur karz das konventionclle JSo^ 
egSBchatz, den man ini Zeltlager mitzufuhren pflej^te. 
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Annalen einen iingewolinlicli breiten Platz einrilumten^ sicher- 
licli dariiber zu bericliteii iiiclit ermangelt. Soinit bleibt niclits 
tibrig, als eiue blobe Vermiitung, der^ mindestens mit gieiclieiu 
Reclite, eine andere gegeniiber gestellt werden darf. 

Die Zeit der Anfertigung des Gurtels ist das Jahr 913 
das am 13. Mai 1507 begann mid am 1. Mai 1508 endete. 
Gerade 1508 traf eine Gesandtscliaft des Schah Lsmabl als 
Vermittlerin von Friedensgesinniingen am lioflager Bajezids II. 
zn Konstantinopel ein.^ Solche Gesandtschaften waren — ob 
gnildig Oder ungnadig aufgenommen — stets mit mehr oder 
minder kostbaren Geschenken ausgerustet, nm ilirer Mission 
den erwiinschten Nachdrnck zu verleihen. Audi diese Art 
der Provenienz darf also vermutungsweise nicht auBer Acht 
gclassen werden. Selbstverstlindlich ist es, daB das Gesclienk 
nicht unbedingt auf den Namen des Beschenkten lauten muBte. 


5. 


^Tauschiertes Eisenscliwert des Osmanen-Siiltaiis Su- 
leiman I. Tlirkei, Jahr 1527. Kais. Scliatzkammer; Kon- 
stantinopel. (Tafeln 238^ 239).^ 

Diese Bezeidinung ist unriclitig. So hat der Form nach 
niemals ein tlmkisches Schwert ausgesehen. Axis dem III. Bande, 
Tafel 238, erfahren wir die Mafic: Liinge 65*9 cm X Breite 3*3 — 
3*7 cm, Wenn sidi diese Messung auf die ganze Lange mit 
Griff bezieht; was leider nicht ersiclitlich ist, so wiire das 
Stiick ein Bitschnkj kleineres, gekrummtes ,Messer^ mit 

eiiier Klingenlange von etwa 54 cm, also in der Form die 
Vorstnfe zum Chanels char ^ dem grofien gekrummten 

, Messer.^- Oft werden die Klingeninschriften der ersteren 
Gattung mit den Worten ^^3 (auch: ,dieses 

Messer etc.^ eingeleitet.^ 1st aber nur die Klingenlange oline 

^ Der Wortlaut des mit^ebrachten Schreibens Isma'ils und (lie Antwort 
darauf, bei Feridun, 1. c. I, S. r£T f. 

2 Von den alteren, ebeiiso jyenannten Messer-(Dolch-)Arten karin uaturliek 
hier nicht die Rede sein. 

3 Auch in Sprlichlein kommt die Bezeiclmung vor, z. B, Bitscluik (im Be- 
sitze des Herzogs von Gumherlaud), ganze Lange TLo cm, Klingen- 
lange 59'3 cm, tiirkisch: 
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Griff zu ver.stelieiij daiin ist das Stuck ids Chaiulseliar (nicht 
,KandscluxrO zii l)Gzeiclmenj wie es Diiiid III^ Tafel 2r>S^ ge- 
sclielieii ist. Die Bitsclulk pflegt man gar lillnfig init den 
Cliaudscliar zu verwechseln. Beide werdcn durcli den Gilrtel 
gesteckt; kein Tiirke hat aher Jemals ein ^Sclnvorf^ aiif diese 
Weise getragen. 

Die sehr elegante^ Idare Insclirift bezeichnet Herr van 
Berchem als ^Osmanen-Naskhk ; aber es stelit in Frage^ ob 
die Arbeit llberhaiipt eine tlirkische ist? Das scheint inir 
keineswegs der Fall zu sein: denn die Ornainentik triigt iin 
Eisensclmitt allzudeutlich persisclien Charakter an siclD iind 
in der Tat ist der Duktiis der Insclirift kein spezilisch ^osina- 
nisclier^; sondern er ist mit deni oben envalmten Nas’ch- 
Dschelij zu identitizieren ^ der auch auf persiscliem Boden 
lilulite. Also ^ von rein epigrapliiscliein Standpunkte aus ist 
niclits bewiesen. Inlialtlich sjiriclit die B''assung der Insclirift 
gegen deren tllrkischen Urspiuing; es zeigt sicli, daB sie uiiter 
persiscliem EinfluB entstanden sein muB ; denn der Rulimestitel 
^jU)\ AbU“l“Ghazi war^ auch bei den Ausfertigungen der 
Staatskanzlei Suleimans des GroBen^ kein Bestandteil des Pa- 
discliahtitelS; wold aber tritt er in den Staatssclireiben auf^ die 
von auswarts, namentlich aus persisclien Lundeii kanien. Der 
Scliali von Persien betitelte den siegreiclien Suleiman in seinein 
Beg’Iuckwunschungssclireiben : 5 *^' 

ganze nach persiscliem Forinular;^ ebenso der 
Emir von Bucliara^ vom 20. Dscliumada II^ U63 H. 1. Mai 
1556) : 

Die osmanische Alkixb-Reihe kenut, so viel ich weiB^ 
nur die Kunja-Form Abu-l-fath mit Kaclisetzung von 

Ghazi: ^^IkX^il 

^^I^d oder* ^j^d j^lkX.4A> 

USW. 

a jsJl hitschdk dde gcrl'k Das IMesser in der Faust, 

dlldh suhhdn! Auf der Zuiig-e Gottes Lob — 

so soli es sein! 

^ Schon im Ausstelhiugskatalog' Nr. 248 hat C. List das richtige {^etrolfen, 
weon er von der Provenieiiz sagt: , Persien*; ebenso Band III, Tafel 288. 

^ Munschiait n ba zi wekaii Sultan Suleiman Chan, 1. c. fol. 202r. 

^ 1. c. fob 205 r. 
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Noch muclite ich im Vovbeigelien bemerkcii; claB mir die 
Ubersetzung von ^S\j.£L ^fur den 

Schatz des groCten^ gerechtesten, edelsten Sultans^ niclit sinn- 
gerniiC zu sein scheint; denn ist an dieser Stelle, der 

altosmanischen Auffassnng von Sultan = Dominns entgegen- 
kommend^ als. ,Herr^ zu nelimeU; wie die italienisclien Dol- 
nietsche ja riclitig in den an die Signorie von Venedig ge- 
sandten Schreiben seit Murad II. qIU.^ 3\ durch ^11 gran 

Signor^ llbersetzt haben. Demnach nennt sich Lutfi (f 900 H, 
~ 1494/5 Chr,) ^Bibliothekar des 

GroBherrn^ (Muhammed II.) in Tokat,^ Ware dem niclit so^ 
dann hatte Timur an den Osmanen Murad II. ^ den Vater des 
Eroberers Muhammed 11.^ nieht schreiben konnen: <^31 

>\j.^ ... ^ was also zu ubersetzen ist: ^An 

Seine Hoheit den GroGherrn .... Emir Murad. ^ Damit 
stimmt ferner, wenn ein in der Kanzlei Timurs in Meraglia 
ausgefertigtes Schreiben, Bajezid I. in gleicher Titelfolge mit 
Jj.^\ ^der sehr grohe, sehr gerechte Emir^ an- 

spricht; weil die osmanischen Herrscher daraals eben nur im 
Range von GroBemiren standen. Audi da geben die Uber- 
setzungen: 'Ajvjpa; — Mag^ius Princeps — Qraiido Ar- 

miraio des Osmanentitels die authentische Wortbedeutung von 
Oder d. h. GroBflirst. 

Ohne welter darauf eingelien zu wollen^ sei noch erwahnt, 
daB die Titulatur ^_2^lkX..<AA31 in persischen Buchwidmungen 
an Osman enheiTScher^ und zwar schon zu einer Zeit erscheint; 
wo Sultan noch die Geltung von Dominus, nicht aber hnperator 
hatte. ^ 

Wie verlialt sich nun die Kunstlersignatur zu den vor- 
stehenden Ausfiihrungen? Herr van Berchem liest: 

Werk des Ahmed Bekly(?) >3io 
Man konnte diese Lesung nur dann gelten lassen, wenn es sich 


^ Risale maudhubtt el-'ulum, arab, Handschr. der k. k. Hofbibliothek 
in Wien, N. F. 8, fol. 41 r. 

- Feridun, 1. c. I, S. | r- 

^ Ansfiihrlicli handle ich dafiiber in meiner in Vorbereitung belindlicheii 
Arbeit: ,Abendlandische Kiinstler zu Konstantinopel iin 16. und 10. Jalir- 
huiidertS 
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urn einen ritammesnaraen >^.50 ^A]imedheAjVU< ^ der von Noun 
pr. Ahiuecl-l)cg gebiklet worcleii, liaii<I<dii wiirde^ wie 

z. B. der turkuianische Stammesnamo 

vom Nom. ))r. Mtisa^herj. Das kann liier aber nicht 

sein; denn es fehlte dann der Name des WaffenschmieJes. 

Auf der Messerklinge steht al}er aiclit ^Beliy\ soiidern 
dentlicli Tehelil mit den beiden diakritischeii Pnukten ill)er 
dem ersten Buchstaben. So iind aueli geschrieben^ be- 

deutet dieses Wort ,aus dem Stainnie dor Teke-Tiirkmaiieii^ 
Der Teke-Stamm liat seine Wolinsitze luiufig gewecbselt. Im 
16. Jalirhuiidert nalim er^ mit dem, Briiderstamme der 
UstddscMy oft im Felde liegend^ mit diesem anch EiufluB auf 
die politischen Gescliicke Persiens. Im Jahre 966 li. (= 1578 ) 
setzten diese beiden Stamm e, die sich um die Vormiindscliaft 
liber den Kronprinzen Abbas stritten^ im Einvernehmen mit 
der Gemalilin des Schali;, den Regenten eiin Im Jahre 931 li. 
(= 1525), also sehr nahe der Zeit, da imser Kunstwerk voll- 
endet wurde/ war der , Sultan^ (Chef) der Tekelli, unter dessen 
Befehl Emire standen, Statthalter vom Iieiligen 

Meschlied; einem alten Haiiptsitz der Metallwarenindustrie, vvio 
denn iiberhaupt Gliorasan ausgezeichnete Waffen, insbesondere 
Schwerter lieferte. 

Wenn man von dea Tekelli sprach, sagte man 
/lie TekellP.^ Der Name gehorte zu der groCen liber ganz 
Persien verbreiteten militarisclieii; politischen iind sozialeu Or- 
ganisation, die unter der allgemeiuen Bezeichnung 
Kidlhasch ,Iiotkopfe^ berilhmt geworden ist nnd worilber Pietro 
della Valle so anziehend berichtet.^ Damit stimmt demnach, 
wenn das Lughat-i Turki^ von sagt, es sei 
,der Name eines Stammes aus den KizilbaschJ 


^ G. Niebuhrs Reisebeschreibung;, II, S. 416. 

Es tragt die Jahreszahl c\rr == 933 H, d. i. 8. Oktober 152G bis 26. Sep- 
tember 1527. 

^ Iskender Miinsebi, ed. Dorn, Anszuge etc. IV, S. rfAff., rVr, rrs ; 
Hasan-Bek Rumlii, ed. Dorn, 1. c. S. 2 . r I- — Dorn, ]. c. S. 20 
spriclit: Tekellu. 

Rei6-B esclireibun g, Genf 1674, II. Teil, S. 24f. 

^ Zenker, I, S. 304 s. v. 
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Es kann keinem Zweifel nnterliegen^ daC unser AVaffen- 
sckmied Alimed in diesem Milieu^ also j\ ^von dem 

Stamme Tekelli.^^ in persischer Kixust erwachsen ist. 

Zum SehluC will ich nock folgendes bemerken: Es liegt 
nahe anzuneliinen^ daB Ahmed Tekelli als eiii im osma- 
nisclieii Reiche ansiiBiger Perser, sein A¥affenstuck gear- 
beitet babe. Hatte dock Selim I., Suleimans Vater, zalilreiche 
persiscke Handwerker — man nennt sogar die Zahl 3500 — ^ 
Meister in ikrem Fache, wornnter sick vorzuglick AVaffen- 
schmiede befanden^ gewaltsam aus Chorasan; insbesondere 
Tebriz^ mit ikren Familieii nack Konstantinopel iind anderen 
Orten der Tlirkei verpfianzt. Obwokl nun Suleiman L boi 
seinem Regieriingsantritt alien diesen Lenten die Freiheit ge- 
sckenkt und sie in ikre Heimat entlassen hatte^ mag dock 
inancker von ihnen von dieser Erlaubnis keinen Gebi'auch ge- 
mackt und es vorgezogen haben^ in der neuen Heimat zu ver- 
bleiljen.- In betreff unseres Ahmed Tekelu stilnde dieser An- 
nakme jedocdi die oben gesckilderte Fassung der Klingen- 
insckrift entgegen^ auBer es ware das A¥affenstuek auf Grand 
einer Bestellung aus Persien gearbeitet worden. 


6 . 

AVas nun die einzelnen Gruppen der Kunstobjekte anlangt^ 
so ist die erste: ^Miniaturen und BuckkunsP (von F. R. 
Ma-rtin) betitelt. A^on der arabiscken Schrift als dem wick- 
tigsten dekorativen Elemente ausgekend, wird in groBen Ziigen 
eine liistorisck aussehende Sckilderung des Entwicklungsganges 
der Buck bin dung gegeben und auf das Gebiet der Minia- 

^ Iskender Rliinsehi, 1. c. S. rr'H* 

Andrea Cam bin 5, Dell’ Orig'iiie de’ Turclii, in Sansovino, Historia 
Universale ecc., Veuetia IbTik fol. 174 v^: jJBt cauato del TaiiHs huon nu- 
mero di Qittadini de pin nohili e pin riclii con i JigliuoUy e famiglie^ e in 
oltre tutti i maestri da lauovav Varmaduve, per mandargli ad hahitare in 
OonstanUno 2 )oli, e uscito del Tanris, passato di mwuo VEnfraie ecc/ — 
Tbeodoro Spandugino, Vita di Sack Ismael, et Taraas re di Persia 
ecc., 1. c. fok 137 r: ,le (Selim) coiidusse seco con S500, maestri in diuerse 
avti i guali furono confmatl in Constaniinopoli, gli altr’i in altri Inoghi 
della turchia, i quali alia morte di Selim sono stati da suo figliuolo Soil- 
mano al iiresente Imperador de turchl liherati tutti'. 

Sitaungsl)Gi*. d. pliil.-liist. ivl. 172, Bd. 1. Al)h. 
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turcn liiiiilbergeloitet; uni mit dem lapidiircii Satze ziu .sddieBen: 
,Die Buchkunyt ist die Quelle aller orientalisclien Kiinst*(!). 

Efcj ist ein uugeheures ForscliungsgeLiet , das liier Iciclit- 
liiii beriihrt wird. Was da allerorteu bei Beliandluug der kuiist- 
lustorischen Theineii im gegenstaiulliclien Zusammeuliaiig zai- 
mielist ilber die arabisebe Hcbrift schou gesebriebeu worden 
ist; erregt iiicbt selten ernste BedenkeH; weil gerade aiif diesem 
fur die Merige beliagiiebeu Wege fuiidamentale liTtuiuer am 
loichtesteii A^erbreituiig linden. Es ist gaiiz unmogiicb; deii- 
selben an diesem Orte olme liaumverschwendung auf Sediritt 
und Tritt naebzugeben. 

Um nur ein paai*; das vorliegende Werk llbrigena niebt 
beriibrende; Fiille heraiiszugreifen, schleppt sich der alte Irrtum 
YOU der Urspriingiicbkeit der eckigeii; steifen kufiseben Selirift 
und eiiier von ibr abgeleiteten runden kursiviseben Selirift 
{Nes\'Jii) nocb imnier fort. Und statt die Wanderung der alten 
mekkanisclien Formen der Mutterschrift wcstwilrts nacb Nord- 
afrika und Spanien zu verfolgen; wo sicb diese mit ibrem die 
Jalirliuuderte der Fortentwickelung uberdauernden ebarakteri- 
stiseben Bestand; in der sogenannten inagbrebiniseb en Selirift 
festgesetzt imd darin bis auf den lioiitigen Tage erbalten bat; 
glaubt man in der letzteren cine Grapbik westlicben UrsprungS; 
die ;gewissermaBen oine Mittelstellung zwiseben dem Nas^ebi 
und der Kuiik einninmit^; zu erkennen.^ Alles das und nocb 
vieles anderC; wortiber ieli sclion lilngst aufklareiid gewirkt zu 
baben vermeinte, scbcint niebt allein bei den Kunstbistorikern 
auf unfruclitbarem Boden gefallen zu sein.- 


^ In der Euzyklopadie des Islam, I, S. 407, ist sog'ar folo'eiides zu 
leson: . daO die luag'hribitiische Selirift nicht aus dor alten Kuud- 

selivift, sondeni aus der kufisclien umgebildet worden ist, also nicht 
ein natlirUches Entwicldungsprodukt darstellt, sondorn das Werk eines 
gelehrten Mamies, der bewufit eine neiie Sebrif't auf Grundlage der 
kufiscli-hieratiscdien schaffon wollte*. (1) 

^ Ich darf die Gelegenbeit nicht versauinen, auf eine ganz abschenliche 
Neubildung hinzuweisen, die auf dem besten Wege ist, in unsere 
Spraclie einzudringen. Die kiifisclie Schrift oder das arabisebe jiva/e' 
beliebt man neuestens, wie obeu ei'sicbtlich , die jKufik* zu nenneii, 
ofteubar miBverstiindlich nacli dem frauzosischen )(ecriturG) coufiqne^i 
das ist geiiau dasselbe, wie wenn man eine Bagdader-Bchriftart die 
,Bagdadik‘ nenuen wollte. 
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Aliulicli verlialt es »sicli mit dem zweiten dekorativen 
Element der JBuclikunst, deiu in dein vorliegenden ersten Eaiide 
eine reiche Illustrierung zuteil geworden ist: um liber Biich- 
einbande sclireiben zu kdnnen, d. h. die kilnstlerisclie Ent- 
wicklung der Buclibindung darzulegen^ dazu reichen die vor- 
Iiandenen Einbande , so sclion imd so kunstvoll gearbeitet sie 
aucli sein mogen; nicht iiii entferntesten aus. Die Schliisse; die 
nur alleim aus ihnen gezogen werden und bereits gezogen 
warden ; kdnnen kein vollkommenes odor walires Bild dieser 
einzigartigen Kiinstentwicklung geben. 

Unsere Kenntnisse fiber dieseii Gegenstand siiid noch gar 
zu durftig, inn sicli zu einem genetischen Uberblick auf- 
schwingen zu kdnnen. Fast alles^ was bislier uber diesen 
Gegenstand verdffentlicht worden ist, stlUzt sicli auf zumeist 
vage Vermutungen oder willklirliche Behauptungen, die nicht 
bewiesen werden kdnnen, zuin Teil aucli auf Schliisse, die man 
aus dem Niclitvorhandensein von Beweisstlicken zielit : ein alter 
Erbfehler antiquarisclier Forscliung! Jeder Tag kann Funde 
briugen, die das ganze schdiie Hypothesengebilude liber den 
Haufen werfen. Was bier not tut, ist: den Anfang zu machen 
und vorerst die gescliriebenen Quellen zum Worte komiiien 
zu lassen. Dann wird man staunend walirnelimen , wie weit 
die Vorstellung von der Wirklichkeit entfernt war, Freilicli 
wird man sick hllten mlissen, seine Kenntnisse nur allein aus 
Ubersetzungen zu scliopfen; auch Bucher, wie das des Mirza 
Habib, eines modernen persisclien Kunstscliriftstellers, der in 
bdchsteni MaBe nnkritisch gearbeitet hat, liringen Gefahren mit 
sich. Dazu konimt, daB aucli hier ,Wdrter und Sachen^ zu- 
samrnengehen mlissem Ich war der erste, der auf dem Gehiete 
der muhammedanischen Realien diese Richtung eingeschlagen 
und der einzige, der sie durch Dezennien vertreten hat, wes- 
halb ich mir vielleicht, ohne unbescheiden zu sein, die Berech- 
^igung zuschreiben darf, mein Wort vernehmen zu lassen. 

Was ware z. B., um dem Inhalte der vorliegenden Uber- 
sicht zur Gruppe ,Miiiiatnren und Bnchkunst‘ zu folgen, nur 
allein liber die Koran e und ihrc Ausstattung zu sclireiben?^ 

^ Die Ko r a nblfitter siiul willkurlicli datiert worden. Tafel I, Cod. Goth. 
gTofiten Formats kann uienials 8. Jalirhundert sein. Fr ist um ein Jahr- 
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Am tier Tatsacliej daB die wenigen noeh erlialteiieii alteii 
Korane in braiinem Leder niit ]^lindpressung gebnndcn sind, 
wil’d tier grundfalsche ScliluB gezogen^ es babe keiiie luxurius 
ausgestatteten Koraneinbilnde gegeben mid diesc Einbilnde seieii 
erst ill dor Mainlidcenzeit , wo die Verwcndung von Ciold mil 
sieli grifl^ reieher geworden.^ 

Zweifellos waren die Koraiilullleii in der patriarchaliscben 
Zeit des Islam im 8inne ties Proplieteu einfacli mid scbmuck- 
Ios,“ Allein dies danerte nicbt lange. AIs die rationalistisclien 
Bestrebiingen den Islam mit ciner ganzliclien Umwandlung be- 
droliten, zeigte sicli aucli das AVort Gottes in seiner schriftlicben 
Erscheiniing im Koran in einer fortsclireiteiidcn, dem weltlicben 
Taud zuneigenclen Umwandlmig begriflen^ durcli grapliische 
Kiinstelci, Gold mid Farbcnzier/’ 

Es ist mit Sicherlieit anzimehmeii; claB inbeziig auf seine 
liiiBere Erscbeinmig dor Koran oder seine clreiBig Teile so- 
wold was den Einband als aucli die sonstigen Einliand- 

decken^ Futterale und Kassetten (d^c:, betrilltj 

solion in iTilher Zeit melir oder minder prunkvoll aiisgestattet 
worden sind. Gerade diese glanzendc; kostbare innere und iiuBere 
Aussclimuckung des lieiligen ^Buches^ ivar ein Dorn im Auge 
der Strengglaubigen , die an gewisse^ dem Proplieten ziige- 
scliriebeiien Uberliefermigen fostlialteiul^ die persunliebe und 
sacliliche A^erwendung von Seide^ bxold- mid Silberzier yei’" 
pun ten. 


liundert junger. Tafel 7 jPersion oder Mesopotamien , etwa 11U0‘ iyt 
sicher in Persien geschrieben und aus deiti 11. Jahrbundert. Ks gibt 
liiefiir datierte Belege. 

^ Pletscber, Foreign Bookbindings etc. p. X, setzt die friiheste Vor- 
wendung von Gold fill* die Eiiibanddecken uubegriiudct in das 13. Jahr- 
Inindert. 

DiiB die aus Palinenliolz bestehenclen Einbanddeckeln ( 

des in der vizekuiiiglicheu Bibliothek zu Kairo auf- 
bewahrten, deiu Imam Dseiia'far ibn Mubamined es-Sadik (f 705 n, Ohr.) 
zugeschriebenen Koranbrucbstiickes (209 Bliitter zu 19 Zeilen in kuti- 
seller Schrift, uiit Gold geziert und aiigeblicli Gazellenpergainen) , die 
ursprUngliclien alten sind, miiB bezweifelt -vverden. Vgl. Fib r ist el- 
kutub ei-arabije etc. Kairo, 1, S. r. 

® Vgl. meino Abhaiidhing in der WZKM. XX, ,Arabic Pala eo graph y‘ 
S. 133 f. 
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Man weiB^ wie wenig sicli die profane Welt an dieses 
Verbot kelirte.^- Die Theologen blieben maclitlos; zii guter Letzt 
wuCten sie keinen anderen triftigen Grund fur das Verbot an- 
znfuhren^ als den, claB die reicbe Gold- und Silberdekoration 
der Korane — die Diebe und Rauber anloeke.^ 

Kein Stoff — Leder odor Seide — war gut geniig, kein 
Edelmetall — Silber oder Gold — war rein genug, kein Juwel 
— Edelgestein oder Perlen — war kostlich genug, urn das 
geoffenbarte Wort Gottes in das herrlicliste Gewand zu kleiden. 
Saladin schenkte 569 H (= 1174 Chr.) dem Sultan Nur-ed-din 
melirere kostbar gebuiidene Koranexeniplare: eines in einenx 
einzigen Band mit GoldschloB (^^3 ^ von der 

Hand des beriilimten Kalligraphen Ibn el-Bawwab; ein zweites 
von der Hand Rascliids in Einbanddecken von pistazienfarbigem 
Atlas und von der Hand des Janis ciu drittes, 

dessen dreiBig Faszikeln zwisclien Einbanddecken aus blaueiii 
Atlas ruliten. An den aus Goldblecli liergestellten SchlieBen bc- 
fanden sieli goldene Scldiisser mit fgravierten, daher) goldeneii 
Inscliriften ^ 

I, 

AuBerdem pflegte man die Korane nocli mit kostbaren 
Tilcliern zu umlulllen, wie jenes war, das der iin Jahre 1335 
zu Baalbek verstorbene Fakih Abu Tahir fiir den osmanischen 
Koran in Damaskus spendete; diese reich bestickte Atlasliiille 
war mit Perlen und Hyazintlien besiit und kostete 4500 Dirhem.'^ 
Wie konnte es aucli anders sein, wenn man bedenkt, daB 
zunaclist die Araber als ,Landnelimer^ in Agy].)ten, Syrien etc. 

1 Vg’l. meine Abliandlung: Uber einige Beneimimgeii mittelalterlicher 
Gewebe. Wien 1S82, S. 18. 

2 Imam Ruku el-Islam Muliammed ibii Abl Bekr el-Hanofi 
(f 1177 11 . Chr.): Schir'at el-Islam, arab. Handschrift in meiiiem Besitz, 
fob £ g V. — Die sclidngeistige Literatnr hat sich dieser Ansicht Ijo- 
machtigt und sie verallgemeinert; im Gegensatz ?!!iiin Lol)})reis der 
Bticlierj kOnne man tadeln: ilire Verganglichkeit, indem sie zerstreut 
werden, daB sie im Wasser untergehen, ini Feuer verbrenneii , von 
Dieben gestohlen und von den Mausen zernagt werden. Vgl. Ta'alibi 
(t 1038 n. Chr.), Jawakit el-mawaklt etc., Arab. Handschrift der k. k. 
Hofbibliothek, N. F. 41, fol. 15 v. 

5 Abu Schama, Kitab er-randhatein, Kairirier Ausgabe vom Jahre 1288 H. 
I, S. ri«i. 

^ Tarich Ibn el-Wardi, 1285 H., II (Forts.), S. r* V 
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naf eine liochcntfaltete Industrie stieCen^ in dor die ]>ucld)induiig 
wahrliaftig niclit den letzten Platz eiiinalim.^ Es liieOe don 
Entwicklungsgang der arabisclien Kultur verleugnen oder aiif 
den Kopf stellen^ wollte man die aucli auf diesem Gel)iete ver- 
inittelnden Bindegiieder einfacli wegblasen und die araljisclie 
Biichbindung als etwas ganz SelbstlludigeS; aus sicli ErwacbseneS; 
binstellen. Es wird die Aufgabe der Qiicllenforschiing sein^ 
festzustellen, wie sicli der Anteil an dieser Entwicklung auf die 
verschiedenen Kulturzentren verteilt; bevor durch ilir volliges 
Aufgehen in den Islamismus in inanchem Belange eine Ent- 
nationalisierung eintrat. Aber die Kontinuitat in der Entwick’ 
lungsreibe der Einbiinde vor und nacli den Eroberungen der 
Araber sollte nicht geleugnet werden. 

Sclion im frllhen Mittclalter l)egegnen wir denii auf 
liistoriscliem Wege solelien Einbanden^ die mit den raffiniertesten 
]\Iitteln von Kunst und Gesclmiack liergestellt worden sind. 
Eine lieilie von Namen beriiliniter Bucld)inder dor Chalifenzoit 
ist uns llberliefert worden. Freilicli kannte man nicht die 
Stempelvergoldung, was Theodor Gottlieb mit Recht bemerkt 
hat. Es gab nur die Pinselvcrgoldung, die mit flussigem Guide 
in feinsteni Dekor nieisterhaft aufgetragen wurdo. Der 
^Vergolder^ war die Personlichkeib die die innen- und AuCcn- 
dekoration der Bilcher — der Biichdeckcl und Buchbliltter — 
besorgte. Es war dies gewissermaben auch eine JrTandver- 
goldiing/ jedoch nicht in unserem Sinne die mit heiBem Eisen 
geiibte Vorgoldtechnik. Das Eindringeu dieser letzteren ist 
noch zu erforschen. 

Sehr gefordert wurde die Buchbindung durch die den 
Araljcrn zu dankende^ ausgezeichnete Lederbereitung; des 
Griindstoffes aller arabischen Buclibinderei; denn ,Leder^ 
bedeutet aucli den ^Einband.^ Zentren waren: Nord- und ►SiUb 


^ Ich verweise auf das bislier vorliegoiido glanxendste Zoug^iiis: es ist der 
in der Papyrussammluti^ Erzherzog Rainer in der Hofbibliothcik be- 
walirte, aus Agypteii stainmende und in das seebste Jalirlmndert ge- 
hOrende BuchdeckeL Seine kunstvoll applizierte Lederdekoration in 
Gold und Purpur bezeiclmet gevviB sclion eiiien libhepunkt buchbin- 
derischer Techuik. Vgl, Th. Gottlieb, Bucheinbande der k. k. Hof- 
bibliotliek, Wien 1910, Sp. 1 inid 38 f., Tafel 1 und 2. 

® Buell einbiinde der k. k. Hofbibliothek, 1. c. Sp. 3. 
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arabieii in illtester Zcit/ claim Ag’ypten init den altberiiluuten 
Gcrbereieii von Aclimim^ in Norclafrika Gliadfimes mit seiiiem 
samtweichcn Knnstleder iind Spanien^ wo Malaga als einc Fund- 
griibe erlesenster kunstlerisclicr Lederteclmik galt.^ 

Uer palastinensisclic Reisende el-Miikaddasi (er schrieb im 
Jalire 1)85/0 n. Clir.) bewunderte in Jenaen die iiberaiis sclionen 
landesliblichen Korancinbande in Leder^ von denen man cinen 
selbst mit zwei Golddinaren (zirka 24*80 Goldkrouen) bczalilte! 
Eine Eigenart dieser nralten jemenisclien Bnclibindiing bestand 
darin^ claB man die Buelideckel, also die Pappc, wie in Agyjden 
bcluifs Versteifimg mit Weizenstarke (1^3) impragnierte^ Avas 
man ^fllttern^ (o-^) nanntC; Avalirend man in Palilstina liiezu 
Kleister ans der Aspliodelus-Wurzol verwendete.^ 

Mit Jenien^ dcssen Gerbercien im X. Jabrliundert Lialer^ 
insbcsondere gefleckte Eelle ans Abessynien 

bczogcn^ rivalisiorte im nordlicben Hidscbaz die alte Buch- 
liinderstadt Taif, doren Ledorurtikcl spilter in Kairo dureli 
die untcr dem Aijubidcn el-iMelik el-Kaniil (1218 — 1238) dorthin 
aiisgeAvaiidcrten Gerber von Hidscbaz imitiert Avurden.'" 

1 Wo in Tihama und Jemen aiioh die P up i e rbereituii^ schou zu holier 
Yollkoiiimeuheit g-edieheii war, vgl. mehie Abliandhin^; Das Arabisclie 
Papier (Mitt. P. EE, II/III), 8. 122, lOSf. 

^ M. J. Muller, Beitra^^e etc. S. 5, Malaga: j.X4.\ 

3 Miikaddasi, ed. de Goeje, S. i.». — Naheres hieriiber in meiuer Ab- 
hamlluiig: ,Das Arabisclie Papier‘ S. 13Sf., 140. — Hauptplatze 
der Lederindiistrie in Arabien waren iiocli: in erater Reihe Sa da, 
dann Sana'a, Zebid, Nedsclirau und Dscluirasch. — DaB es sick bei den 
ini Eilirist el-'iiliun I, ri erwahnten Ledergerbereien von el-Kiifa in 
‘Irak bloB uin Sclireibpergamen haiidelt, nicht abor imi Einbanddecken, 
babe ich anderwilrts festgestellt (vgl. Gottlieb, Buclieinbande etc., 
Sp. 3). Das Kalziuiereii der Haute diente naturlich zur Eiitiiaarung, 
die 1-Taut bedurfte darnach nocb einer Appretiir. In el-lvufa praktizierte 
man, nacli dem 087/8 n. Clir. vollendeteu Werke Eihrist el-‘iilum, die 
Gerbiing oder Beiziing de.*? Schreibpergamens mit Dattcln, wodurcli es 
weicli und gesebmeidig werden sollte. Ich babe vieliacbe Versuclie da- 
mit angesteilt und in der Tat eine wunderbare AVirkung erzielt: die 
Dattelbeize maclit das Perganien daueriid weich und schnhegsam. 

^ Istacliri, ed. de Goeje S. ro; Makrizi, Gbit. II, S. n* Der auf die 
Einfulir von Leder und Weizenstarke in Agypten gelegte Zoll bedriickte 
natilrlieh das Buclibindergewerbe , bis endlicli der Mamiuken- Sultan 
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Die iilten kUiistlerischen Bearbeitungsmethoden des Kin - 
bandleders waren luannigfaltig. Icli kanii bier, olino auf diesen 
Gcgenstaiul eiiiziigelicnj vurlaufig iiur Andcntungeii ge])eii. 

Geflecktes^ d. h. schwarz marmoriertes Leder iu 
Braun gab es «cbon vor dem 15. Jabrliimdert. Der Einbaiid 
N. F. 45 der k. k. Hofbibliotliek bezeiigt dies. Ks wird welter 
iinten von ilmi die Redo sein. Ferner sind^ um Haiipt.siic*hli(‘listes 
zu nennen, naeliweisbar: die Applications- luid Geflocht- 
tecbnik/ der Blinddruck mit liciBen Fileten^ ganz allgeinein, 
die Reliefpressiiug in Flach- iind Hoclirelief^ erstero fiir die 
Innendeckel (Spiegel des Biiclies^ s. weiter unten), Ictzterc fill* 
den Andendec‘ke]j ferner die Pnnzierung^ blind “ odor niit ver- 
senkten, vergoldeten Lamellon glciclier Art, wie man die.sclbeii 
in der Webetecbnik verwendete/*' der Ledersclinitt und die 
Lederritzteclinik die Ledcnnosaik, vcrgoldot, bc- 

malt, odor aus biinten Lederstlickcdieu bcsteliend, und cndlieh 
der Gitterausscbiiitt, nebeu der Lederfarbe vergoldct imd 
bemalt. 

DaB an die Stelle des Gitteraussebnittes ini Persien des 
16. Jabrbiinderts scbou das Ausstaiizeii gekonimen sei 
(Tb. Gottliebj I. c. Sp. 4 f. und 36, Nr. S c), kann icli niclit 
glauben. Die Quellen sprechen nur vom ,Ausscbnitt 


Barkiik am 9. Dsclnimadfi I, 791 H. ~ (3. Alai 1S89 n Chr. Auf~ 
hebung’ dosselbou uabiitlidi verkiinden lielJ. Il)n el -Fur at, T a rich 
ed-duwal wa-l-muKik, Aral). ITaiidsclir. der k, k. Hofbibliuthek, A. F. 
190, TX, fob 49 r. — Dio Weltstadt Kairo bezog* zii ATakrizis Zeit (or 
starb 1442) behufe Erzeugiiii^ vou Ricinou und Sattelu .sclnvarzes Leder 
sog'ar vou der alten Wolgastadt Bulghar \) , Chit. II, 

S. 5iA. Es ist das russisclie Jucliteuleder. 

1 Fiir diese, kombiniert mit Blindpressuugf, Hegt mir in der Pai)yni.s- 
sammlurig Erzherzog Rainer ein fragmontari.scher Biichdeckel vor, der 
aus koptischen Papyrnsblattern zusammeiigefugt ist iiud dab or wegeu 
die.ses Beschreibstoffes keinesfalls nach der Alitte des lU. Jahrhunderts 
entstaiiden seiii kann. tlber den Untergaiig der Papyrusfabrikatiou in 
Ag-ypten vgL meine Abhandlinig: Das Arabisclie, Papier (Alitt. P. 
ER. II/III), S. 98. 

2 Die Fapyriissammiung Erzh. l^aiiier in der Hofbibliothok bewabrt ein 
Buchdeckelfraginent (Inv. Nr. 14100 h und c) , mit RoUefpressuug und 
Punzieruiig des Alittelfeldes, nach den Scbriftresten iu der Pappe zu 
urteilen, dem 10. — 11. Jahrbundert angebOrig. 

® Vgl. mein Bucb: Die persische Nadelmalerei Susandscbird, S. 18 ff. 
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des Leders und der Pap i ere/ Wenn von Manclien ange- 
nommen wird^ die liaardlinnC; durclibrocliene Ornamentik konne 
niir mittels gesclmittener Steinpel bewerkstelligt sein, so ist 
das aiicli kein Beweis fiir die Stanze in so fruher Zeit: man 
betraclite nur die allerfeinsten Haarstriclie an den Schrift- 
zligen^ die die alten persisclien Meister der Scliriftausschneide- 
kunst mit Messer und Schere zuwege geluaclit haben! Die 
Gleicliheit der Abmessimgen in den einander entsprechenden 
Ornamenten, ergibt sicli ebeu diirch die auBerst sorgfaltigen 
BauseU; die dem Gitteraussclniitt zugrunde gelegt warden. 
Technisclie Neiierungen aus j lingerer Zeit kommen bier nicht 
in Betracht, 

Oben batte icb wiederbolt Gelegenbeit die Ausschneide- 
Kalligrapbie zu erwabnen. Unter den ^Ausscbneidekunstlern^ 
cles biograpbiscben Kilnstlerlexikons Mendkib- 
i hunerwerdn von Mustafa ibn Ahmed das wobl urn 

das Jahr 1581) unter Sultan Murad III. verfaGt worden ist/ 
sind zunacbst nur Scbriftausscbnoider in kalligrapbiscbem 
Sinne zu versteben. Darnacli ware diese Kunst eine verhultnis- 
maCig junge und zwar spezifiscb persiscbe. Ihr Scbiipfer 
soli ""Abdallah der Sobn des 1544 zu Herat im bdchsten 
Alter verstorbenen berubmten Kalligrapben Mir "Ali gewesen 
sein.^ Somit ware sie also in der ersten Halfte des 16. Jahr- 
Imnderts entstanden: eine H crater Kunst. "Abdallah, mit dem 
Beinamen ^der AusschneideP, war namlicb in Herat 

geboren, woselbst er beranwuclis und sicb seiner Neigung ent- 
sprecbend betatigte.'*^ Damit ist aber nicht gesagt, daC das 
filigranmilGige Ausscbneiden von gitterartigen Arabesken und 
Bliimenornamenten in Anwendung fiir die Bucbl)indung gleiclien 
Ursprunges sei: das kann scbon desbalb nicht der Pall sein, 
wcil icb spater ein um fast ein Jabrbundert iilteres Beispiel 
dieser Art nacbweisen werde. 


^ Turkiseho Handsclirift der k. k. Hofbihliothek in Wien. H. 0, 181, 
fol. 57 r, 

^ Vgl. liber diesen meine Abhandluiig jRiza-i Abbasi, ein persischcr 
Miuiaturenraaler', 1. c. S. 2S f., Anm. 5. 

^ ]\Ieiiitkib-i liiiner w eraii, 1. e. foLoTr: 
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L Abhaiidlmi^: v. Knrabacek. 


Audi ist die Verniutimg uiclit 
YOU der Hand zu weiseU; daB die- 
scr lierrlidiste Budisclimuck uin vie- 
les alter sei iind mogliclierweise schon 
in der sarazenischen Kuust ilber- 
liaiipt bekannt war; sidier ist, daB 
die Araber in Agypten bereits eine 
alto Spitzentechnik vorgefunden ^ 
und dieselbe spiiter aus dem tex- 
tilen Bereich in die toreutisclie Be- 
handlung libertragen Imben. Wer 
moehte da nocli an die Mogliclikeit 





ilircs gleiclizeitigen Uberganges aiif 
den Leder- und Papieraussclmitt 
zweifeln? 

Unsere Palatina bewalirt in der 
Sammlung der Papyrus Erzlierzog 
Rainer unter den Papieren des Usdi- 
niuneiner Fundes Pragmente des 11. 
Jahrlmnderts (= 5. Jahrliunderts d. 
H,), die als Beweisstucke flir die 

^ Yon iiiir ziierst nacligewieseii in ineineu 
Scliriften: ,Die Theodor GrafschenFunde 
ill Agypten*, Wien 1883, S. 25, 29 und 
,Katalog der Theodor Grafschen Fuiide 
in Agypten, Wien 1883, Nr. 446, 451 
bis 455; darnach A. Riegl, ,Die agyp- 
tischen Textilfnnde im k. k. (isterr. Mu- 
seum*, Wien 1899, S. 51 ii. Tafel Vlll. 



Fig. 4. 
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Origines dos arabisclieu Sclirift- iind Ornamentaiisscliiiittes in 
Papier angeselien werden mlissen. 

leli reproduziere Iiier zunaclist zwei dieser Stiicke, clie^ 
obwolil gering an Umfang^ fur nnsere Prage von Bedeutnng 
sind. Fig. 3 bietot in OriginalgruBo zwisclien ornainentaler Ein- 
faGung auf gednnkelteni Grunde eine 12 — 15 m ??2 breite Schrift- 
borte alles ansgeschnitten nnd aufgeklebt. Fimdinlialb 

Papier und Diiktus verweisen in das 5. Jahrbundert d. H., also 
11. Jabrhiindert n. Chr. Das zweite Stuck^ Fig. 4, (Original- 
groOe), ein Papierstreif von 19 : 3*5 cm zeigt ein Band von fort- 
lanfenden, in der Teppicbknilpferei so beliebten '^-Ornamenten 
in strenger Stilisiernng; gleiclialtrig ivie das vorliergehende 
Stiick^ rulit liier der ans licbtorein Papierstoff gefertigte Aus- 
sclmitt aucb auf einer Papierunterlage in naturlicher Fiirbung; 
docli von etwas dunklerem Pigment. 

Ein anderes Stuck ^ mit denselbeii;, jedocli ein wenig 
kleineren "^-Ornamenten ^ ist rot grundiert mit dunkelfarbigem 
Being. Darnacli AVilro zu vermuten, daB Fig. 4 ein unfertiges 
Objckt darstellt. Wiederum ein anderes Fragment zeigt auf 
rotem und scbwarzem Grunde fein ausgesclmittene Arabcskeii 
in gelber Farbe aufgelegt. Die Herkunft aller dieser Stiicke 
aus Haufen von Urkunden^ die mit Bucbresten untcrniisclit 
wareU;, lilfit die Annahme^ es seien dies Uberbleibsel von Zier- 
blatterU; die zur Umralimung oder Ausscbmuckiing der Linen- 
deckel (Spiegel) von Blicliern gedient liabeiij nicht als zu ge- 
wagt ersclieinen. Icli werde spllter darauf zurlickkommen. 

Diese Beispielo lasscn die obige Nacbricdit fiber den Herater- 
Ursprimg der Aiisscbneidekunst im Islam in einem sebr zwcifel- 
haften Liclite ersclieinen. Es gabe iiur eine Mogliclikeit der 
Vereinigung jener Angabe mit den vorliegenden Tatsaelien, 
wenn man annimint^ daC Herat der Rufj die liocliste Stute der 
Meistcrscliaft im Ta lik - Ausscliiiitt ^ einer aussclilieGlicli per- 
sisclien IMaiiierp erreicht zu baben, geb fibre, was jedermann 
bei Betracliturig der folgenden Probeii genie zugeben wird. 

]\Iustafa ibn Aluiied \\\i flilirt in seinem Kunstlcr-LexikoiF 
iiur funf Aussclmeidekunstler vier Perser und eiiien Tfirkou 
— an, wiewolil es ,auGer diesen nocli maiiclie aiidere gibt* 

^ Meuakib-i hiiner w er an, 1. c. fol. 57 verso. 
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1. Abhanrllunp^; v. Karabacek. 


zwiir auCer deni g'e- 

nannten jBegriinder*^ 'Abdallah; dessen Solm und Scliiiler 
Schcich Muliainmed Dost; dieses Ictzteren Schiller Scngi 
'All Badachschi, sodanu Slewlana Muhammed Bakii’; 
einen zweiten Sohu des berillimteii Mir 'Ali;^ nnd endlich den 
Tilrken Fachri von Bnissa. 

Von Sengi 'Ali axis BadachschaiD’ sah ich in der Saminlung 
F. R. Martin ein Blatt mit vier Zeilen des kOstlichsten Ta'lik; 
aiisgeschnitten nnd anfgeklebt; die filnfte Zeile von derselbcn 
Hand lantet: 

;fleschrieben hat diese Zeilen der armo Mir 'Ali; ihr 
Ansschneider ist Sengi 'Ali aus Badaclischan/ 

Damns gcht hervoi*; daC der beriihmte Kalligraph dein 
Sengi 'All den Text znin Ansschnitt vorschrieb nnd daC; da. 
Mir 'All sclion im Jahre 1538 wegen seines hohen Alters iiicht 
inehr die Feder zn filhren vermochtc;'^ Sengi 'Ali iin ersten 
Drittel des IG. Jahrhunderts gelebt nnd in Herat gewirkt 
haben 

Mit Stanneu nnd Bewiindernng* wird man erfiillt bei dem 
Anblick der Leistnngen dioscr Ansschneidekiinstler. Ein 
anonymes Blatt; das wegen seines herrlichen Duktus dem mit 
kaiseiiicher Pracht ansgestatteten; in Konstantinopel 157:^ zu- 
saminengestellten nnd Sultan Mnrad III. dargebrachten Miirak- 
Ica'a-Albnm einverleibt wnrdc,^ gebe ich in OriginalgrdGe aiif 
Tafel III. Diese abwechselnd in WeiG nnd Gelb ansgesclmittencn 
nnd im Mittelfelde anf tiefblanem Grnnde anfgeklebten Verse 
zeigen einen Ta'lik-Dnktns von hochster Eleganz nnd volb 
endeter QleichmaCigkeit. Bleibt anch der Meistcr nnbekaniit; 


^ Meine Abhandlung*: Riza-i Abbasi etc., 1. c. S. 44-, 

2 Bei Hfibib, Chatt u cliattatan, 1. c. S. n I unrichtig ,Senk' und 

iiach ihm ebenso Hu art, Les CalHgraphes et los Miniaturistes etc., 
Paris 1908, S. 325. 

® Riza-i Abbasi, ein persisclier Aliniaturenmaler, 1. c. S. 28, Anm. 5. 

Im amtlichen Katalog der Ausstollung von Melsterwerken mubanime- 
danischer Kunst in Miinchen, wurde das Blatt (Nr. 824) in das 18. Jahr- 
liundert gegeben! 

^ Cod. Mxt. 313 der k. k. Hofbibliothek, fol. 30 v. 
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die Bewunderimg kann deslialb keine geringere seiii. IcU habe 
dieses Blatt ausgewillilt; um ebeu darziitiiU; wie selbst der bis 
ziir Haaresbreite geratene Ausscbnitt der A’i!i/-Formen (z. B. 
Zeile 3 etc.) aiif das exakteste ausgefuhrt wiirde^ oline dieselben 
wahrend des fur das freie Aiige iinkemibaren Klebe- und PreB- 
aktes im geringsten zu deformieren ! 

Dasselbe Album entlialt ferner anf foL 4 verso das Blatt 
eines Ausschneidekiinstlers^ den das Menakib-i liiinerweran iiicbt 
anfiihrt, s. Tafel IV (OriginalgroGe). Es sind wiederuni aiif 
blauem Grunde sechs abwechselnd in WeiB und Gelb ausge- 
sclinittene persisclie Verse in groBein kniftigen und selir kleinen 
zarten Ta'likzuge aufgeklebt. In der rechten oberen Ecke 
liest man in goldenein ausgesclmittenen Nes'clii: 

;Gott ist der edle HerrsclieP^, in der linken uuteren Ecke 
in zwei Zeilen^ gleichfalls aufgeklebt: 

Cl 1 1 ^ 

,Ausgesclinitten bat es der Knecbt Mubamnied Tfihir | 

der groBberrIiclie Biiclibinder iin Jabre 901.'^ 

Da das Jabr 961 d. li. mit 7. Dezember 1553 begann^ ist 
die Zeit der Vollendung dieses Meisterwerkes gegeben.^' Es 
bleibt aber fraglicli^ ob der Kiinstler ein Tllrke oder ein Perser 
war. Persisclie Kalligraphen ^ Miniaturisten und Bucbbinder 
standen erweislicb in Diensten Suleimans des GroBen^ in desseii 
Regierungszeit die Arbeit filllt; der Name allein ist bier nicbt 
entscbeidend. Ein Mubamnied Tscbelebi (d. b. Herr ilu- 
baninied) wird als bocbberiibmt in seinem Faclie und Oberster 
Bucbbinder des Sultan Selim II. (1560 — 74) er- 

wahnt; was nicbt ausscblieBt^ daB derselbe diesen Rang soli on 
unter Suleimlin bekleidet liabe.^ Der Identifizierung dieses mlt 


^ Am Original irrig: 

2 Im groBen persischen Text ist, von Geringfugigkeiten abgeselien, am 
Schlusse der dritten Zeile das ^ abgefallen: es ist nur mehr ein Rest 
seines nnteren Anslanfers iibrig gebiieben. 

3 Menfikib-i hiinerweran, 1. c. fol. GO r. — Ein Sohn (Snleinuin 
Tsclielebi) und zwei jilngere Briider (Huseiii Tscbelebi, Mustafa Tsclie- 
lebi) genossen gleichfalls cinen guten Kuf als Bucbbinder. 
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1. : V. Kurabac«k. 


jenem stiiude nichts im Wege: danii wilre unser Muhannucd 
Tahir eiu Tiirke von Qeburt gewesen.^ 

Oben liaben wir gesehen, daB da?^ Menakib-i litiner- 
weran nur eiiien einzigen tiirkisclien Aiisschneidekunstler, 
als den berlilimtesten seiner Nation^ dcr Nacliwelt iiberliefert 
hat: Faclirh Ich l)in gillcklicli; zwei seiner ]\[eisteiMverke^ 
die wahrhaftig unserem kaiserliclion i\[urakkahi- Album zur 
gruBten Zierde gereiclien^ liier bekannt machen zu kuimen. 
Ziinaohst jenes auf fob 40 v., s. Tafel V ( OriginalgruBe), 
ein kustliches und ganz eigeiiartiges Kiinststiiek in Schrift- 
aussclmitt; denn es handelt sich diesmal iiicht .mn cineu ap- 
plizierten Schrifttext, sonderii mii eiiieu Transparentaus- 
schnitt auf goldbestaubter Flllche und sepiabraiiner Unter- 
lage. Dieses vornehm wirkciide Tableau von zwei per- 

sischen Disticlien macht deu Eindruck einer mit dem Ka- 
lam zii Papier gebrachteU; durch eleganten Schwung und feiii- 
kontrastierende Haar - und Schattenstriche ausgezeiclinetcii 
Kalligraphie. Man bemerke nur, wie der Kihistler, iim die ge- 
gebene Zeilenlllnge nicht zu ilberschreiten, nach absiclitlicher 
Auslassung; das Wurtclien en iiiiiiiature geschiuaekvoll 

eingesetzt hat (Zeile 3). In der linken unteren Ecke hat 
sich der Kiinstler, gleichfalls in Transparentausschnitt, genannt: 

,Pachri/" 

Von Brussa gebllrtig, muC Facliri noch uni 1580 tiitig 
gewesen sein. Uin diese Zeit scliIoB sein Biograpli das Mena- 
kib-i hlinerweran ab, worin Fachri als Zeitgenosse erscheint. 
Das besprochene Blatt muB jedoch, gieich wie das niichstfol- 
gende, vor 1572 gearbeitet sein, weil unser Murakkahi-Allmm 
in dieaein Jahre vollendet wurde. Fachri wird als ein groBcr 
Meister der Ausschneidekunst gerulimt. Seine wunderbaren 
Werke fanden ubei*all Anerkennung und Wertschlitzung. Be- 
sonders ausgezeichnet schon sollen seine G artenkompositionen, 
die Darstellung von Blumen und Knospen gewesen sein. 


^ Das MenSJiib-i biinorweran, 1. c. bespricht iiiimlich bioraiif die 
^1:^1 jPersisclien Meister‘ der Biicbbiiulelaiiisf;. 

" G. Fliigel, Die arabisclieii , persiscbeii und tiirkisclien llaiidHcbriften 
der k. k. Hofbibliotbek zii Wien, 1805, I, 8. 79, liielt diese Signatur 
fiir die Unterschrift des Dichters! 
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die seine unyergleicliliclie Gescliicklichkeit mit Messer imd 
Sclieere ans bnnten Papieren hervorzauberte.^ 

Es ist ein gliicklicher Ziifall, der eben solcbe Garten- 
kompositionen in Papieraiissclinitt unserem MurakkaV 
Album, fol. .12 y., eingefligt hat! Abgebildet anf Tafel VI in 
OriginalgroBe. Leider fehlt dieser Reprodnktion der Reiz der 
milden, entzuckenden F arbenpracht des Originals^ von der sick 
der Blick des Beschauers immer von nenem angezogen flililt. 
Wenn icli von den an sick kilnstlerisch nnbedeutenden nialeri- 
schen Beigaben zur rechten iind linken Seite des oberen Feldes 
absehe^ bietet das Tableau zwei Garten darstellungen in Papier- 
ausschnitt: an den oberen Rand reichend ein kleinerer Cj- 
pressen- und blumenreicker Garten in nachtlickes Dunkel gehilllb 
mit leicktem Gewolk am Firmament. Inmitten des iippigen 
Grases stekt in gelassener Ruhe Gevatter Langbein^ links unten 
steigt ans dem Gras ein F roscklein anf die Randlinie^ wlihrend 
hock oben ein Nacktfalter um eine Cypresse seine Riinde mackt, 
Alles von mildem Mondlickt ilbergossen, mit einer in clieseni 
Kunstgenre kaiun zu ubertreffenden wunderbaren Wirkmig. 

In der unteren Abteilung sieht man einen Garten in vollem 
Sonnenlicht. Sein Inhalt bietet die bunte Fiille und stolze Prackt 
der morgenlandischen Gartenflora: RoseU; HyazintlieU; Narzisseii; 
Tnlpen^ die Iris^ Gartenanemonen^ Hybiscus^ Safran^ Jasmiu; 
CyklameU; Kornblnmeny deren Heimat bekanntlick Asien ist, 
Granaten, Orangenbanme mit ikren herrlichen Frlickten; den 
Syringenstrauck; Storax usw. , endlich, nm das Wakrzeickeu 
aller orientalischen Garten nicht zu tibergehen, Cypressen, Es 
bedarf einer langeren Betracktung, bis das Auge bei der Blatter- 
fiille und dem Gewirr der Verastelungen zur Erkenntnis des 
tiberreicken Blumenflors gelangt und staunend fragt man sick 
daim^ wie es moglick gewesen sei^ diese feinste Arbeit in so 
wuiidervoller dekorativer Harmonie anzuordnen. Leider ist das 
Kunstwerk nicht signiert; aber ick glaube nicht fekl zu gehen, 
wenn icli das Vorkommen desselben neben Fackris Schrift- 

^ Menflkib-i liiiner weran, 1. c. fol 57 v.: 

^ ^ J5 

Vgl. Habib, Chatt u cbattatan, L c. S. rT I , wo eiu uiivollkomniener 

Aiisziig' gegebeii ist. 
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1. Abliaiidlnng: v. Karnbacek. 


tableau iiu Zusammenlialt mit cler ol>igen Aussage seines Bio- 
graplien fiir geuiigeiid eraclite; iiin cs gleichfalls deiu genaimten 
Meister ziisclireibcn zii durfeii. 

loll babe iiiicli im Vorsteherideii; um die Bcweisfliliriuig 
nicbt 7A1 weit auszudelinen; auf nur wenige Beis])iele bcseliriiiikt. 
Aus ilmeu ergibt sicli die TatsacbC; daB die Ausscbneidekunst 
in Leder und Papier nicbt s])eziHseb persiscben Ursprungs seiu 
kann, sondern auf Orund traditioueller Fortplbmzung in Persien 
ibre bdebste A^ollkommenbeit erreicbt bat. Die erstaunliclie 
Wirkung dieser iiligranen Kunstgebilde berulit in der auBer- 
ordentlicbcn Feinbeit und Genauigkeit. Demnacb wird man aucb 
begreifeU; daB Kunstler voni Range eines 'Aljdallabj Sobnes 
des Mir 'Ali bis auf Pacbri mit alien ihrcn Nacbalimern, 
ibren Rubin keineswegs in der mecbaniscben Ausstanziing, 
sondern nur allein in der klmstleriscben Beliandlung diircb 
Handarl)eit gesucbt baben kunnen. 

Wir wissen, daB der Qitteraussclmitt bauptsacblicb ziir 
Verzierung des inneren Bucbdeckels diente, also den ,Spiegek 
des Bucbes bildetC; an welclie Stolle beute allgemein die ;,Vor- 
satzpapiere^ getreten sind. Es dilrfte aber unbckannt sein, daB 
die Entstebung der letztoren mindestens in die arabiscbe Friib- 
zeit zurlickreicbb daB also die Fiitterung der Innendeckel mit 
inebr minder kunstvoll ausgestatteton PapiereUj oder jjapicr- 
dunnem gcpreBten Leder; oder kostbaren Seiden- und Atlas- 
stoffeU; keine Errungenscbaft dor neueren Zeit ist. 

Fur die Ausfutterung des Spiegels mit Atlas und Seide 
an Bucbernj die mit erstklassigeu Ledereiubiindcii verseben 
■\varen, liegt fiir die Provinz "Irak scbon ein scbriftlicbes Zeugnis 
aus dein Jabre 309 d. H. (= 921/22 n. Cbr.) vor.^ 

Umstebende Abbildung; Pig. 5 (OriginalgrdBe) zeigt in 
Stempelpressung ein arabiscbes Papierfraginent des 
11. Jabrhunderts ; aus dor Sammlung der Papyrus Erzborzog 
Rainer in der Hofbibliotbek (Inv. Ar. Papier Nr. 14100).- Dieses 

^ 'A rib, ed. de Goeje, S. ^ 

'Arib ibn Sa"d el-Katib aus Cordova schrieb sswisclieii 
aoa und 366 H. (*=== 973 und 976 n. Chr.). 

" Ein Rekonstruktionsbild als gauzes Blatt habo icb im ,Fubrer (lurch 
die Ausstellung der Papyrus Erzlierzog Rainer/ Wien ‘iS94, H. XXIV, 
gegebcn. 
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auBerst iiiteressante und wertvolle Stuckclien UiBt anf del* Ruck- 
seite mit Siclierheit erkennen; daB es fur den Uberzug eines 
Innenbuchdeckels gedient hatte; denn man sieht vollkommen 
deutlich die Eindrlicke der Textur eines leinwaudbin digen Ge- 
webes^ die dalier rlihren; daB man behufs Befestigung des 
Bncliruckens mit deni Einbanddeckel Leinwanden verwendeted 
Der Reliefdruck nnseres Blattes ist klar und scharf; die un- 
gleichmaBige^ an manchen Stellen tiefergehende Pressung be- 
weist; daB dieselbe nieht mit einer Platte^ soudern durch 
Einzelstempeln zustande gekommen ist. Dazu kommen die 



Fig. 5. 

Distanzverschiedenlieiten in der Ansetzung der Rundstempeln, 
insbesondere jener mit der Vogelgestalt ^ innerhalb der Kom- 
partimente. 

So liaben wir denn liior das unbezweifelbare Beispiel eines 
bisher liltesten ornamentierten ^Spiegelpapieres^ Steht dies fest; 
dann mag es unbedenklich ersclieinen^ aucli bei jcnen oben 
(Fig. 3 nnd 4) besproclienen Papieren mit Sclirift- und Orna- 
menten-Applikation eine gleiclie Zwecksbestimmung anzunelimeii; 

^ Ein ahnliches Vorkommiiis findet man im Arab. Cod. A. F. 45 der Hof- 
bibliothek vom Jabre 555 H. (— 1160 n. Chr.), wo ein zur Ausbesserung 
des Innendeckels angeklebter gelber Seidenstoff an dem gepreCten Spiegel- 
leder stellenweise seine Textur binterlassen bat. 

Sitznngsber. d. pliiL-liist. KL 172. Abh. 
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I. AbliniKlhiug: v. Karabacnk. 


Mir obliegt niir nocli der dritteii Katcgorie dcs S})icgel- 
schnmckes in Kiirze zu gedenken. Es ist das ])aj)ierduiine; 
mit Modeln gepreCte Leder. Seine Verwendimg zu solchem 
Zwecke reiclit gewiB selir weit zuriiek; es mogen sick wohl 
schon die jemcniscken Buchbinder des frilken Mittelalters des- 
selben bedient kaben. So viel ick bisker sekou koiintC; er- 
scheinen da rapportierende geometriscke xind Bliimeniuuster in 
Plackrelief^ die im friscken, vollkomnienen Zustand erirst, dock 
angenehni gewirkt kaben mogen. Ein ])aar Aussclaiitte^ in 
photographiscker Re[)roduktion; werdcn den cigciiartigen Cha- 
rakter dieser ledernen Bliltter am bcsten vcransckaulickon. 

1. Tafel VII j. Nr. 1. Uscliawallkis Kommentar zu Ibn 
Kiiteibas Adab el-Katib (Bildung des Sckreibcnden), in Aijsekrift 
Yollendet nack 555 d. tl. (= IKiO n. Ckr.); vielleickt nock 
im 12.; spiitestens in der crsten Elalfte des lo. Jakrkunderts. 

Etwas jilngerer Lederband; 24*3 : 15'7 miij k, k. Hof- 
bibliotkek; N. F. 45. 

Der abgebildete Ausscknitt des gepreBteu Lcderspiegels 
mit Lotosblliten in der Ornamentik (Originalgrdfie). 

2. Tafel VII; Nr. 2. Busiris Burda (Lobgedickt auf 
Muharamed); in Absclirift vollendet von Aibek ibn "Abdallak 
es-Seifi; im Bebi' II; 746 d. H. (— August 1345 Ckr.); fur die 
Bibliotkek eines Mamiuken. 

Gleickzeitiger agyptiscker oder syrischer LcdeiBand; 42*3 : 
28‘2 cm^ k. k. Hofbibliothek; A. F. 4. 

Die Abbildiing zeigt das feine geometriscke Muster des 
inneren braunen Spiegels in Lederpressung (OriginalgruBe), 

3. Tafel VIII; Nr. 1. Imam Akmed ibn Jakja cEM’urteza: 
KMb rijazet el- ifham etc. (Buck liber metapkysiseke Begrifts- 
bestimmungen); in Absckrift vollendet Dienstag den 2. Kedscheb 
838 d. H, (= 1. Februar 1434 n. Ckr.) von einem Sckreiber 
aus Mas war in JemeU; flir einen koken Wurdentrager. 

Gleickzeitiger jemenischer Lederband; 26*5 : 18'S cm^ k. k, 
Hofbibliothek; Glaser 79; abgebildet in Tk. Gottlieb; Buckein- 
btode der k. k. Hofbibliotkek; Tafel IV. 

Der hier abgebildete Ausscknitt des gepreBteu Leders laBt 
eine krliftigere Musterung des Modells erkennen (OriginalgroBe). 

4. Tafel VIII, Nr. 2. Nedsckm ed-din as-Sal^ib und 
lusuf ibn Akmed: tjber mukammedanisckes Reckt (Fikh), in 
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Abschrift volleadet am Donnerstag den 26. Ramadlian 898 d. H. 
(= 11. Juli 1493 m Clir.). 

Gleiclizeitiger jemenisclier konventioneller Lederband^ 28*5 : 
IQ'b cm, k. k, Hofbibliotliek; Glaser 71; abgebildet in Tb, Gott- 
lieb, Buclieinbande etc. Tafel V. 

Das Lederblatt des inneren Spiegels bietet, wie der abge- 
bildete Ausschnitt zeigt, eine breite, plumpe Ornamentation des 
Mo dels ( OriginalgroBe) . 

Es kann nicht meine Absiclit sein, aiif diesen Gegenstand 
bier nocli weiter einzugelien, die selir scliwierigen Fragen der 
liistorisclien Differenzierung zwisclien alt-arabisclier nnd per- 
sischer Einbandteclmik zu erortern, oder die genetische Wicli- 
tigkeit einzelner Erscheinungen des Farbenaiiftrages im Dekor 
zu untersuclien , da. rCS sick mir vorerst nur darum handelte, 
einige Streiflicliter auf den in unserer europaiscben Fach-Literatur 
herrsclienden Wirrwar zu werfen. Daliin gehort, urn nocli ein 
letztes Beispiel zu geben, die Aufstellung , daC neben der 
Technik der Lederpressung ,zu der Zeit der Safawiden in 
Persien eine neue, noch einfacher zu handhabeiide Teclinik: 
die Lackmalerei^ trat. Es ist dies wiederum eine jener un- 
begrlindeten Beliauptungen, an denen die vorliegende Publikation 
so reicli ist.^ 

Jedem Quellenkenner muC es klar sein, daB die begimiende 
Selidenepoclie bereits den Hohepunkt persischer Lackmalerei 
bedcutete. Aus den nnzahligeii persischen Kiinstlern traten da- 
mals schon Individualitaten hervor, die als fruchtbare Meister 
gepriesene Werke dieses Kunstgenres scluifen. Um nur einen 
zu nennen , hat Muhammed-beg ^ Sohn des Maler-Sultans Mu- 
hammed aus Tebriz, Schulers des noch zu erwiilmenden Aga 
Mirek^ die ausgezeichnetsten Lat‘kmalereien auf Bucheinbaiiden 

^ An auderer Stelle, S. I, wird gesag’t: , Timur brachte Buchbiiider aus 
Agypten nacli Sainarkand‘ (!) IcU mufi bekennen, daB ich nicht weiB, 
aus welcher Quelle diese Nacliricht geschcipft worden ist. So viel aber 
bekanut ist, war Timur gar nicht bis Agypten gekommen. Seine Ge- 
sandten lieB der agyptische Sultan erraordeii, seiiien Drohbrief ver- 
hdhnte der Sultan selbst auch inbeziig auf die Stilistik; dieselbe habe 
auf ibn den Eindruck einer schlechten Geige gemacbt oder sei ihm 
nur wie Fliegengesunis vorgekonunen! 

S. liber ihn meine Abhandlung: Kiza-i Abbasi etc. S. 29. 
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geschcaffen.^ Uiid gcrade diese Mcister der selidisulien Friihzeit 
wareu eS; die neljcn den altliergchrachteu scliablouenhaflen 
^jMedschliS”*^ lilustrationen, speziell in der Bhimenornainentik der 
Lackeinbiinde; den Naturalismiis als das bewegende IMotiv der 
Darstellmig geistreich betonten. Schon daraiis ist mi schlieGcii^ 
es koiine sich hier keiuesfalls iiin ein })lutzlicli cigenartig iiingc- 
wandeltes KimstschafFen handeln. Und so verluilt cs sieh in 
der Tat. 

Die Araber-Perser siud, gleicliwie es bei der Papierbe- 
reitung und dem' Block- odor Alodcldruck der Fall gewesen 
ist, gewiB schon frlUizeitig aiich niit den Lacknxalereien ihrer 
ostasiatisclien Lohrmeister bekannt geworden, ohne aber jemals 
in das Geheimnis der technisclien Zubercitiing eingedrungen 
zii sein, oder die richtigo Ausubiing unternommen zu Iiaben. 
Es felilte ilinen in erster .Linie dazu das stoffliche Mittel, 
namlicli der in Ostasien heimische FiruiC- oder Lackbaiim 
(Rhus vernicifera und Augia chinensis), Der starke Trieb der 
Rezeptiyitat, der sich bei alien Begegnungen mit freniden Kultur- 
elenienten bemerkbar machte, hat sich bei den Arabern zweifeh 
los auch in diesein Falle, wenn gieich niclit mit demselben 
knlturellen Erfolge wie inbetreff der Papicrerzeugmig , durch 
die Nachahmung geauBert. 

Wir kennen zwar die stoffliclien Mittel zur Herstellung 
der ersten Lackarbeiten auf islamitischeni Boden nicht; allein 
man wird bei dem in Sachen der orientalisclieii Kilnste herr- 
sclienden Konservatismus, nicht fehlgehen, -vvenn man eiiieii 
RlickschluB von heute auf die Vergangenheit zieht. Und so 
dlirfte damals, wie noch jetzt, die weniger umstandliche Methode 
dor Yorderasiatisclien ,Lackmalereien^ darin bestanden haben, 
daB man die auf Holz, Papier, Pa{)pe oder Leder (Pergainen) 
aufgetragenen Malereiea zur Erliohung der Farbenwirksamkeit 
und besserem Schutz einfach mit einer klar durchsichtigen FirniB- 
schicht uberzog: Das 1742 zu Konstantinopel gedriickte per- 
sische Lexikon Ferheng4 Schu'Ciri sagt ausdrlicklich, es sei filr 
die Lackeinbande der Bucher u. a. Objekte, wie Tintonzeuge und 


^ Menfikib-i liunerwcran, 1. c. foLoBv,; danacli irrig Mirza Habib, 
Chatt u chattritan, 1. c. S. nr, iiacli diesem Hu art, 1. c. S. f. — 
Siehe iiiiten S. 74 f. 
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die vorderen Sattelknopfe^ der reng-i rilgani genanute 

Lack von SandriiS; verwendet worden^ indein man 

mit demselben die bemalten Flitclien iiberzog.^ Es ist darunter das 
Sandarak-Harz von Callitris quadrivalvisj zu verstelien; das mit 
Leinul iind Naplitlia bereitet wurdejman nennt diesen Lack anch 
rugan-i hemctn^ Ob nocli anclere Harzfirnisse zu diesem 
Zwecke Verwendiing fanden^ kunnte erst auf dem Wege der 
cbemisclien Untersuclmng alterer Originale festgestellt werden. 

Was nun die alte Zeit betriffb so fallt auf, daC die Quellen 
zwischen ostasiatischer (chinesisclier) und vorderasiatisclier 
(einheimisclier) Provenienz der Lackarbeiten untersclieiden. 
Naturlicli stelien dabei die ersteren voran; von japanischen 
Lackarbeiten ist^ so viel ich l)isher gesehen habe, keine Rede. 
Die cliinesisclien Artikel warden in groBen Mengen in die Lander 
des Chalifenreiches eingefuhrt und belierrscliten auch iin spilteren 
Mittelaltei’; da die einlieimisclie Produktion von Lackarbeiten 
sclion allgemein war^ als inimer nocli bevorzugte Luxuswaren^ 
dicMarkte: es waren dies — so sehreibt der 1442 verstorbene 
iigyptisclie Historiker cl-Makrizi — /lie d. b. die Ob- 

jekte axis lackiertem PapiermacliG; die aus China inn 
])ortiert werden.^"' Die Bezeichnimg ist gewiO ver- 

scliriebeii; viclleicht Kjazehi zu lesen^ was in ungefxihrer 

Ubertragiing nacli dem Gehor das chin. Kidii IV ih gabe; dock 
tiberlasse ich den Sinologen das Richtige zu linden.'^ Dies schrieb 
Makrizi zur Zeit der Hochproduktion einheimisclier Lackmalerei^ 
wobei zu bemerken ist, dafi das als FirniBmittel hiezu ver- 
weiidete Sandarak-Harz seit langem schon ein auch in der 
Droguerie Agy[)tens wohlbekannter Handeisartikel geweseii ist.^ 

Sclnfuri II, fol. rv verso. 

2 E. Polak, Persien 11, S. 181 f.; Viillers II, S. 78 nach E. KHmpfer 
(1651 — 1716). 

Gliit. 1. (i. II, fe. 1*0* ^ * 3 \ 

\ ♦ 

4 \v! Lobscheid, English and Chinese Dictionary, 1868, III, S. 1088 
erkliirt: , Lacquering, mixing bright colors with the lacquer.^ Es ist das 
arabisehe 

8iebe die von mir im ,FuhreP durch die Ausstelliing der Papyrus 
Erzherzng Rainer, 1804, 8.267, Nr. 1245 pnblizierte. ,Anweisiing‘ auf 


64 


1. Abhandlung: v. Karabacek. 


Die arabo-persiscbe Lackiiidustrie erstreckte sick — von 
den Miniatur-Lackinalereien abgeselien — - auf Metall , Holz^ 
Leder und Pappe. Eiu Hauptmanufaktiii’platz fiir erstere sclieiiit 
bis in das 14. Jalirluindert Baalbek (Heliopolis) in Syrien ge- 
wesen zii sein. Als im Jabre 732 H, (= 1331/2 Clir.) Aiiiik^ 
der Solm des Mamliiken* Sultan el-Melik en-Nusir Muliammed^ 
die Tocliter des Oberatmiindsclienken Bektimur als Gattin heini' 
fiilirte, bcfanden sick iinter den zu ihrer Ausstattung gekorenden 
Gerliten auck zwolf Lasten Baalbeker lackierte Kupfergerllt- 
sckaften.^ Man liat daruntei'^ im Gegensatz zu der in der 
Tecknik des Grubensekmelzes anf Bronze ausgefulirten Email- 
lierung; email champleve Bronzeu init farbig(3n 

Lackeinlagen also eine Art des sogc- 

nannteii kalten Emails zu versteken. 

Fiir die anderen Lackarbeiten muB Bagdad sckon zur 
Glanzzeit des Chalifates einen besonderen Ruf genossen kaben; 
denn um die Mittc des 9. Jakrkunderts sekwelgte die elegante 
Welt der ^Stadt des Heils^ im Besitze von allerlei GebrauckS“ 
artikeln in keimiseker Lackarbeig wie Mobiliargegenstande, Ge- 
sekirre;, Flascken, Schaektein usw. bis herab zu den mit In- 
sekriften geschiniickten Sj)azierstocken (Gerten) der Stutzer 
v_^^^s) xind — Zaknstockern - 

Auck in den Sekatzkammern der Fatimiden (11. — 12. Jakr- 
kundert) waren zaklreicke in Ikagdad lackierte vergoldete )Sekalen 
oder Teller versekiedenen Wertes vornitig.^ 

Agyptisekes oder syrisekes Fabrikat inogen n. a. auck 
die von Makrizi erwilknten; einer Estrade akiilicken 

Etageren gewesen seiu;, von denen zwei Arten kervor- 

gekoben werden: aus Holz mit Elfenbcin und Ebenkolz eiii- 
gelegt oder aus lackiortem 

Holz 

Droguen aus dera 12 . Jalirliundert, woriiuter auch dnr Sandrus (Sandarak) 
vovkommt. 

^ Makrizi, Chit. 11, S. ia: 

^ KitSjb el-muwaschscba, ed. Briinnow, S. isr, lAV, lA**! usw, 
Makrizi, 1. c, I, S. gi^: 

^i\ A.A ASuX..5fJ \ C^voJl • 

Makrizi, 1. c. II, S. ! ,o. 
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Natuiiich verstand man anch die Lederwaaren mit Lack- 
dekor zn verselien. Unter diesen erfrenten sich um die oben- 
genannte Friilizeit in Bagdad die lackierten Herren- iind Damen- 
stiefletten der gruBten Beliebtheit. Man bezog sie aus der kunst- 
und industriereichen Provinz Sind, dem Nachbarlande yon 
Kerman, Sidschistan nnd Tndien.^ Audi sie waren, wie die 
meisten Lackgegenstande, mit bezugliaften arabisclien Insdiriften 
in Grold geziert. Dieselben spradien den Besitzer an, ilin yer- 
sidiernd, daJ3 sie nur vor ihm mit ihren glanzenden Wangen 
den Staub berlihrten.^ 

In dem ,Fuhrer^ durdi die Ausstellung der Papyrus 
Erzlierzog Eainer babe ich ein arabisdies Schriftstiick des 
10. Jabrlmnderts yeroffentliclit, das Aufzeidmiingen aus dem 
Trousseau einer Braut entbalt und hauptsadilicli den Bediirf- 
nissen an kosmetisclien Mitteln entspricht; dock als letzter Posten 
ersdieinen ,Stiefletten von Sind mit Schnurblindern von 
Tinnis um ^4 Dinar (= zirka 3*10 Goldkronen).*^ Ein Beweis, 
daB Sind ein weltberulimtcs Zentrum ftlr Lackarbciten gewesen 
sein muB, da sidi dieselben sonst kaum den agyptisdien Welt- 
markt batten erobern konnen.^ 

Nach diesen Daten modite die Annabme nicht zu gewagt 
ersdieinen, daB an jenen Orten des vorderasiatisdien Lilnder- 
gebietes, wo die Lackindustrie bllibte, audi Buck deck ein in 
gleidier Weise hergestellt worden sind. 

Ein Beweisstiick bieflir aus so friiher Zeit beibringen zu 
wollen, erscbiene vidleicht mancbem als ein gar zu klibnes 
Unternebinen — und dock liegt ein solches vor! A¥iederuni ist 
unser Usdimuneiner~Fund, der uns einen so reidien Dokiimenten- 
sdiatz beschert hat, der vSpender. Das xnnstekend in Original- 
groBe abgebildete Pergamenfragment (Fig. 6) ist der Rest eines 
bemalten und lackierten Budideckels. Da an der Ruckseite 


1 Mukaddasi, ed. de Goeje, S. £V£. 

- Kitfib el-ni uw as chsclia, 1. c, S. \ a \. 

^ Fiihrer, 1. c. S. 256, Tafel XVIII; 

— Mail wird dort Zeile 6 v. o. den Sehreibfehler ,2 Karate, 
statt //a Karat‘ (fiir Aloebolz) wolil leiclit erkannt habeii. 
Hauptindiistrieplatz von Bind war die Metropole el>Mansura. Jede 
Last gegerbter Hiiiite ward bier mit dem Eingaiigszoll von einein lliibein 
belegt. Mnkaddasi, 1. e. S. gAit., gAo. 
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noch Papynisreste kleben/ dilrfte er spiltestens dom 10. Jalir- 
hundert zuzusclireibcii seiii. Die scliwai'ze Griindfliiche ist mit 
rot ausgezogencn tjuadratisclien Feldern gefiillt; "ni deren diago- 
nalen Teilungsstriclien sick in dor Mittc links und rechts in 
selir pastusem Farbenanftrag je einc rote Volute rankt. Der 
s oil i mm crude Glanz der Oberilaclie maebte ant mieb sogleicb 
den Eindriick eines FirniCiiberzuges. Leidcr war die von mir 
ins Ange gefaCte ebemisebe Untersuchnrig des diesen Glanz 



Fig. a. 


erzengenden Stoffes^ obne das kostbare Stuck zu opfern^ niebt 
diirchfrihrbar^ tind so mussen^ statt des exakten Nacliweises^ 
andere Momente als Stiitze meiner Vermutung berangezogen 
werden. Die mit Minium aufgetragene Liuienornamentik leuclitet 
unter der Lupe gegen ein kunstlicbes Licbt gebalten ; mit 
feiirigem Glanz; auf dieselbe Weise transparent betraebtet^ ist 
die ganze Oberflacbe des Fragmentes von einem autJerst feinen 

^ Ihr grliBter Teil ist leider bei einer fruheren Reinigung abgefallen. 

® Ich bin fiir die in dieser Richtung aiifgewandten Bemlilnnigen nieinein 
Kollegen, Herrn Prof. Dr. Guido Go 1 dsclimi edt, Vorstand des k. k. 
11. Cbemischen Universitats-Laboratoriums, zxi wiinnstem Dank ver- 
pfliebtet. 
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Netz Yon Haarrissen ilberzogen^ also krakeliert, wie man 
es an jeder beliebigen alteren persischen Lackmalerei beob- 
achten kann. 

Um die obige Beliauptnng von dem sefidisclien Ursprung 
der Lackmalerei in Persien zu entkrilften^ mag es znin Sclilusse 
genugen^ nocli ein zweites greifbares Belegstlick vorzulegeiij das 
so ziemlich hnndert Jalire Yor den Sefiden in der persisclicn 
Stadt Herat entstanden ist. 



Fig. 7. 

Es ist die iin Besitze der k. k. Hofbibliotbek in Wien be- 
iindliclie persisclie Handsclirift A. P. 112: ,Gnte 

Eatsclilage fiir Scliali liocli/ eine Ivdnigsetliik 

die Yon dem Verfasser Dschelal ed-din Zakarija ibn 
Miibammed el-Kaini in diesem Exemplare dem Solme nud 
Naclifolger Timurs^ Snltan Scliab Rocli dargebraclit wiirde; 
wofiir die Widmungsinsclirift des dem Buelie Yoranstehenden 
Schemse-Medaillons (s. die Abbildung; Fig. 7) Zeugnis gibt:^ 


^ Schemse (Li.-.p vQ d. i. Soniieiibild, die Bezeiclmung der niitStralilen 
versehenen, also der Sonne alinliclien, Widmungsmedaillons. An der 
obigen Reproduktlon wurden die aclit Stralden weggelasscn. 


58 


I. Abhaiidhing: v. Ivarabacek. 


— 

,11 

JwX. 



f‘ % ^ P 

A. 



jFilr (lie Ribliothek des GroB- | Herni nncl gerech testen 
Monarclieii | Sultan Schali Roch Bella, diir j clessen Reich 
nnd Herrschaft ewig dauerii mugeu!^' 

Dieses Modaillon vertritt niclit den Bihliotliekssteinpel/ 
sondern enthalt die Widmiing an die grofilierrliclie Bibliothek. 

Den wirkliclien Bibliotheksstempel dieses Sul- 
tans bin ich so glucklicb axis einer anderen 
nicht minder kostbaren persisclien ITandschrift 
der Hofbibliothek A. F. 384 (Ferid ed-din 
"Attar, d. i. ,die Substanz des We- 

sens)^ fob 149 r. liier reproduzieren zu koimon 
(s. die beisteliende Abbildung Fig. 8), Die 
von unten nach oben zu lesende Inschrift lautet: 

,Von den Bucliern der Bibliothek des GroGherren 
Scliah Rock Behadur.'^” 

Das in Rede steliende kostlicke Work ist nun in eincnx 
ebenso kostbaren Lackband gebunden, auf dessen vortrefflick 



Fig. 8. 


^ Wie Th. Gottlieb, Buclieinbiinde, I. c. Sp. 35, Nr. 0 anzuiiehmeii Bclieint, 
^ In (1cm Ms. arabe Nr. 1138 der Jlibliotlieque Nationale zu Paris lindet 
sich derselbe Siegclabdruck. Ygl. Scdillot, ,0])servations sur uii sceau 
de Schah Kokli, fils de Tamerlan, ct sur quelques monnaies des Timou- 
rides de la Traiisoxanie^ in Journal Asiatique, S(5ric, Tome X 
1840, die Tafol zu Seite 295, Nr. 1 (lithographiert). — Die Bibliothek 

liiefi: oder j\>, aucli kurzweg, oder mit 

eineau Zusatz, der auf den Griinder hindeutet, z. B. etc. 

Der Bibliothek a r anch , st<and an dor Spitze, 

die Bibliotlieksaiifscher ^X^]\ ihm ziir Seite. 

Die Biicher waren go bun den , seUener ungebnnden 

und lageii, wie es noch jetzt im Oriente ublicb ist, mit nach 
aufien gekehrtean unteren Schnitt, auf dem der Buchtitel nait Tinte ge> 
schideben war, auf Stellageii, , die luit Leitern ver- 

sehen avarcn. 
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in Farben hergestellte Abbildxing bei Gottlieb, Biiclieinbancle, 
Tafel VI, zu vcrweisen ist. Die vorliegende Reinschrift des 
im DsU'bka de 813 H. (= Marz 1411) vollendeten Werkes 
wurde von dem Verfassex' selbst besorgt und am Mittwoch den 
27. Dscbiimada II, 820 (= 11. August 1417) beendet. Dem- 
nach diirfte der Einband dieses zur tlberreichiing an den 
Sultan bestimmten Buches auf Veranlassung des Aiitors viel- 
leiclit nocli wabrend oder doclx kurz nach 1417 hergestellt 
Worden sein. Es fragt sicli nur, ob in dem gegenwartigen Zu- 
stand das Original anzuerkenuen sei, weil Gottlieb, 1, c. Sp. 35, 
bemerkt, die Datierung des Einbandes sei dadurch erschwert, 
daG, wie die Einstichluchcr zeigen, die Handsclirift noclnnals 
umgebunden wurde. Die Uinbindung steht gewifi auGer allein 
Zweifel; dafilr spriclit besonders nocli der Umstand, daB eiii 
paar Absclmitte des Inhalts fehlen, andere bingegen von einer 
freinden Scbreiberband verdoppelt worden sind. Allein bei ge- 
nauer Priifung erkennt man leiclit, wie der Buclibinder als 
Restaurator des nicbt niebr iiitakten Bucbes l)eim Qinbinden 
desselben, soi'gsam den kostbaren Uberzug dor AuCendeckel 
und den kuustvollen Gittterausscbnitt der Innendeckel auf die 
neue Bindung libertragen liat: dariiber’ kann, wenn nicbt scbon 
der alte stilistiscbe Cbarakter der Malerei daflir sprilcbe, gar 
kein Zweifel besteben und icb freue micb, aucb die nachtrag- 
licbe Zustimmung des IleiTii Dr. Gottlieb, der den Einband einer 
nochmaligen Betraclitung unterzog*, erbalten zu baben. 

Ist dieser Zweifel soinit beseitigt, danii baben wir aucb 
ein sicheres Datum fur ein lioheres Alter des jjcrsiscben Gitter- 
aussclmittes, von dem oben gebandelt wurde, gewoniien. Filr 
die Frage, wo der Einband entstanden sein kbnnte, laGt sicb 
ein Vorschlag macbeu. In der Einleitung des Werkes bezeiclmet 
sicb der Veidasser selbst als einen el-Kaini d. b. Gebiirfcigen 
aus der zwiscben Niscbabur und Isiaban gelegenen Stadt Kmn; 
ferner als einen en-Nasafi, sodaim el~Bucbari, der in Nasaf 
und Bucbara eiiiige Zeit verweilte und endlicb als einen el- 
Herawi d. b. einen Heratcr, nacli seinem dauerndcn Wobnsitz 
in Herat.^ Hier bat Dscbelal el-Kaini, wie er selbst ver- 


^ L c. fol. 3v: AkW . . . . 
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sicherfc; sieben Jahrc an seiner Kunigsetbik gcarbt^itei/ dieselbe. 
Yollendet niid wold aiicb einbinden lassen, nm sic dein tinuiri- 
disclien Herrscher als Qesclienk zu liberreicben. Hal) dies in 
Herat gescliehen scin kann, dafur spricht dor (jinstuud; dab 
diesc Staclt 1415 nach Beseitigung der ibr dureh Timnr zuge- 
fUgten Scluldeii; von Scli/di Eoch zu seiner Ecsidonz auser- 
koren Avurde. 


Wir gelien zu den Miniaturen uber. In nieinor Arbeit 
liber den persisclien Miniatureninaler Jliza-i Abbasi" babe ich 
aus Anlab dieses konkreten Falles^ mit dem icb iiiich iibrigons 
noclimals sebr ernst befassen werdc; jene Grundbcdingungen an- 
gedeutet, die der Kunstbistoriker erfVdlt baben inuB, wenn er 
der scliAvierigen Aufgabe der Bestimraung and Erklilrung per- 
siscber Kimstblatter gewacbson seiii will Kurz gesagt: Avio iin 
ebrsainen GeAverbe, Avird aucb in der Wissenscbaft die Befugnis 
zum Betrieb erst durcli den BefaliigungsnaeliAveis erAvorben. In 
unscrem Falle goAvabrleistet dieser neben spracblicbciii Wissen 
aiisgebreitete Quellenkenntnisse uud j)alaograi)bisclie Scliulung. 
So grausam es scbeinen mag^ inuC es dennoeb Aviederbolt 
Averden^ dab die persunliclie Unfaliigkeit zur Erfiillung dieser 
‘prima pvimitia orientaliscber KunstAAdsscnschaft in keiner frcm- 
den Hilfeleistung gentigenden Ersatz finden kann. Gilt clieSj 
Avie der Einsichtige erkennen muB; sclion ganz abgenicin fur 
jedes andere Forschungsgebieb "^vie Auel nielir fiir die iin- 
endlicli mannigfaltigen iind Aveit ausstrablenden Ersebeiiumgen 
in dor KunstbcAYegung der islamitiscben A'Velb avo es sicb in 
der Hauptsaebe derzeit nocli um gruiidlegcnde Forscbungen 
liandelt. Es ist gcAvib sclir scliiitzensAverb sielp Avas vielen 11 ii- 
torscherii niclit A^ergunnt ist, an eigencin nnd freindcin Kunst- 
besitz den Blick fiir das (Jliarakteristiscbe scbilrlen iind das Stil- 
gefilbl scbulen zu konnen. Allein die Gefabr liegt nalie, dureh 
den Subjektivismus zu Avillkurlicben Sclilusscn verleitct zu Averden. 


c 

^ 1. c. fol. 338r: JU 
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Mit verHilfFender Siclierheit werden Zeit- \md Ortsbe- 
stiiiiDiuugen ausgeteilt iind Kunstlernamen zngeteilt; deren Si- 
gnaturen man vergeblich snclit. Es sielit sich selir befriedigend 
an^ von ^Anfang/ nnd ^Ende^ des so nnd sovielten Jalir- 

hiinderts zii lesen. Drei Malersclmlen; Hera^ Biichara nnd 
Samarkand sind das Um imd Au£ dieser persisclien Knnst- 
topographie: eine von den dreien mnfi dock sicberlicb der Ent- 
stelmngsort dieser oder jener Miniatur sein. Von den anderen 
Knnstzcntren, wic Niscbabiir; Tebriz, Meschlied; Kascliiin^ 
Komni; Schiraz^ Kazwin, Asterab/id; Isfahan^ Kerman^ 
Kascbmii*; Kandahar nsw. ist keine Rede. Betrachtet man 
jene drei Knnsistatten im Zusammenhang mit den ihnen zuge- 
teilten Miniatnreii; so sind, vrie im folgenden bewiesen werden 
kann', die Provenienzangaben ans der Lnft gegriffen nnd be- 
statigen das^ was ich soeben als moglich hingestellt babe, nilm- 
lich daG Alles: die Schule, Kompositionsweisej Formbehandlung, 
Stilverwandtschaft nnd was damit noch znsammenliangt, das 
sonst bewabrte Ange in Stick gelassen kaben. 

Ick mochte den Beweis hiefilr keinen Augenblick schiildig 
bleiben. Betrachten wir die anf Tafel 17/2 abgebildete Miniatur 
anf Seide (Sammlung V. von Golonbew in Paris); die znerst von 
E. Kliknel in jKnnst nnd Knnsthandwerk/ 1910; XIII; S. 493 
abgebildet nnd S. 499 besprocken worden ist. Derselbe versetzt 
sie in die Zeit um 1463 nnd nimmt an.; das Gemlilde dlirfte 
von einem ckinesischen Miniatnristen mit Anlehnnng an eine 
persische Komposition geschaffen sein, Die Erldarnng zn Tafel 
17 verlegt die Herknnft des Stiickes nack jHerat; Anfang des 
15. Jakrkiinderts^ iind filkrt fort: ^Diese Miniatur ist lange 
ratselkaft gewesen. Ick glanke dieselbc folgendermaCen erklilren 
zii konnen. Anf ein Fragment einer chinesischen Blnmenmalerei; 
das nack Herat gebraekt worden war, bat ein dortiger Kunstler 
die Pignrenszene gemak. In der Ecke links oben ist anf die 
Rlickseite des Seidenstoffes nack der Lesuug eines persisclien 
Gelekrten in persiscker Sckrift gesehrieben: ;,Gemalt von einem 
Ckinesen in Herat. Mit der iugeniosen Erklariing des Ent- 
stehens der Medscblis-Szene mag der Herr Verfasser vielleicht 
recht behaUeii; aber was das inschriftlicke Ursprungszengnis 
ans Herat betrifft, so ist davon keine Spur zii selien. Die 
durch den Seidenstoff gedrungcne Tinte UiCt den an der Klick- 
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seite von irgeiid eiuBin Antiqiiar odor Sanimler a.n^'cbrachtcu Ver- 
xnerk aiif der Vorderseite rctrograd so cleutlicli ersclieineiq duB 
man alles init voller Siclierheit leseii kann: 

Work dcr Aleistcr Cha,tliais 

Also: Chatliaisc]ie>s Meister work. Uiiter Cliatdiai oder 
Cliatha verstandeii die Perser jeuer Zcit den nurdliedieii 
Teil von China d. li. die liolie Tartarei oder Ost-Tnrkestau mit 
den Knlturzentren von Chotan, Jarkand iind Kfischgar, dcreii 
Entfernung von Herat in der Lnftlinie ungefahr 1400 — 1600 
Kilometer betrligt; also ebensovicl, als wio von Herat nacli 
Bagdad oder von Rom naeh Ko[)cnliagen, Falls die Beisclirift 
reclit luitte^, miiBte der Schuj^fer dieser Mcdsclilis-Szcne ein in 
der persischen Konipositionswoise niiterrichteter chathaisclier 
Kiinstler gewesen sein^ wofiir die auBerordcntlicb korrekte 
Wiedergabe der in der persiselien Tepj)ichbordierang so oft 
wiederkebrenden ty[)ischen '^-Ornainenticriing wold spretdien 
wtlrde. Dock konntc icli niicli nickt eiitscldieBeiq fiir die Zeit- 
bestimmnng das kukere Alter zu beansprucken. Wie man sielit^ 
fiillt die Behanptnng der Hcrater Provenienz in sick zusaminen; 
denn der gelekrte persiscke Gewilkrsmann bat cntweder iinab- 
sicktlick oder absicktlick einen sick ikm anvertraiieuden Kiinst- 
forscker getiinscktd 

Wcnn ja irgend etwas die gescliilderte Metkode der Bc- 
stiinmung von Miniatiiren grell zu belenchten goeignet ware^ 
so ist es daSj was zu der Hcrrn Ducote in Paris gekdronden^ 
reizenden Miniatur; Tafel 24/1^ die cin junges Mfulclien mit 
einer Blunie in der Hand darstellt, gesagt wird. I')as Bild soil 
,ein Werk des berlikniten Miniaturmalers Mirek; der ein fiekiiler 


^ Icli mochte die Tafel 17 nicUt verlaason, okne einen Blick auf das crste 
Bild dorsel])en, eine Bederzeichnun^, geworfen zu liabori. Hie wird in 
den Arifang des 15. Jahrhunderts versetzt uud zeigt nacli der Beachreibnng 
einen laufenden Krieger. Dieses Bild soli zu cincr die Kriegstafceii 
Timurs darstclleriden Serie gehdrt baben. Dies lialte ieli fiir ausge- 
sclilossen; es bandolt sicli bloB urn eine der vielen kursierenden ligu- 
ralen Einz(*ldarstellnngen ; bier uin irgend einen besondereii Kriegs- 
lieldeii in Kaini'fposition , mit gezucktein Sabel den Aiigidlf erwartend. 
Man benierkt deutlieli, wie die Griflfefisel (s. oben S. 14) diirch Uin- 
aehliiigung des Faustgelenkes Verweudung faud. 
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■and Nebenbuliler Belizads war^ sein. ^Man kann iliu^ heiBt es 
welter ^.als Begrtinder der sogenannten Biicliaraschule^ ansehen, 
,Mirek blieb sein ganzes Leben lang seinen chinesischen Vor- 
bildern treu iind hat dieselben ins Dekorative und Monnmentale 
welter entwickelt. Er ist ein Meister klihner und hellbimter 
Farbenharmonien. Seine Werke gehoren zu den groBen Selten- 
heiten. Seine Fignren liaben eine Cliarme wie friiliere Floren- 
tiner Bilder/ Sodann wird auf die noch im Besitze des Autors^ 
in St. Petersburg und Paris befindlichen angeblichen Werke 
Mireks hingewiesen: ;Wohl die letzten Miniaturen von seiner 
Hand befinden sicli in der berilhniten Handschrift des Nizami^ 
welche fiir Scliali Abbas 1539 — 1542 ausgefuhrt wurde und 
heute zu den kostbarsten Stticken des Britischen Museums 
gehort/ — 

Man gerat in Verlegenheit den Weg zu linden, um aus 
diesem Wirrwar herauszukommen. Selion in meiner Abhandlung 
Riza-i Abbasi, ein persischer Ivliniaturenmaler^ halie 
icli aufmerksam gemacht, daC es zwei Mirek gegeben liabe: 
einen Alteren (Alzd Mtreh)^ den Maler aus Tebriz unter Schah 
Ismail I (1502 — 1524), und einen Jllngeren (Mirek) aus Buchara 
unter Schah Tahmasp I. (1524 — 157G), 

Angenommen, daB man hier von einem Mirek llberhaupt 
reden darf, so konnte es sich nur um den ersteren liaodeln. 
Derselbe ein Schiller Behzads, wirkte am Hole des Schah zu 
Isfahan, nicht aber in Buchara und konnte demnach dort 
keine Schiile begriindet haben. Es liegt also eine Verwechslung 
mit dem Schonschreiber Mirek dem Jlingeren aus Buchara 
voi', dessen Lehrer jedoch der berllhmte Kalligraph Mir ""Ali 
von Herat (f 951 H. — 1544 Ghr.) war.'^ 

Es scheint, daB die Kunstgelehrten sich liber die Be- 
deutung des Namens Mirek nicht klar sind. In meiner vor- 
hin zitiei'ten Abhandlung habe ich denselben bereits erklilrt; 
,der kleine Mir/ Mir ist aber ein Titel, der den Eigen- 
namen der Ktinstler vorgesetzt wurde und daher mag es 
kommen, daB die Meinung allgemein verbreitet ist, die zahl- 

^ Sitzun gsberich te etc. 167- Bd. 1911, 1. Abh- S. 29. 

Nicht Sultjtn Alt el-Meschliedi (f in Herat 919 H. == 1513,4) wie 
Habib, 1. c. S. rr«! nnd nacli ibmlTuart, 1. c. S. 225. — Vj^I. Musta*- 
kimz^de, 1. c. S. 
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reichen mifc Mir zusammengesetzten Namen persischer Kalli- 
graphen imcl Maler, lieCeii auf eiue vornelime Herkunffe ocler einen 
liolien Rang derselbeii schlieBen; clenn Mlv isfc die Abklirzung 
Ton Emir iind jMirza von Einirzade cl. h. yPiirstensolm; von 
einem Emir abstammend.'^ Dem. ist niclit so. Diese Bezeichnung 
wiirde niir deshalb vor ibre Namen gesetzt^ um damit ihren sie 
weit liber den burgerliclien Stand erhebenden kunstlerisclien 
Rang zn kennzeiclinen.^ Ebenso verhalt es sicli mit den manchen 
beriilimteii Kalligraplien iind Malern zngeteilten Titein: Bcheichj 
Imcim^ Sultan, Schdh oder gar PadiscJidh, als weitere Be- 
zeiclinnngen der verscliiedenen Grade kiinstlerischer Qualitllt, 
So spricilit man trotz Hirer burgerliclien Stellung von den Kalli- 
graplien nnd ]Malern Sultan Alt el-Mesclihedi; Scluih Mahniiul 
en-Nischaburi oder von einem 

;Saltan der XVliksclireiber und Padischah der Kalligraplien." 
Damit stimmt ilberein^ was Mustakimzade in der Biograpliie 
des Mir Sejjid Muhammed BMdr von ^MiP sagt: 

jder Ehrentitcl Mir ist die Diffe- 
renziernng auf Grund der Beriilimtlieit.^ Und so isfs 
auch heute noch.^ 

Von diesem Mir wurde nun das Diminutivum Mirek 
(der kleine Mm) unter vielen anderen Kategorien jenen Malern 
gegeben, die sicli Sclilller noch gruBerer Meister nennen konnten. 
Wie man sielit; liandelt es sick also auch liier bloG um einen 
Titel; niclit um einen Eigennamcn. Ein soldier ist; soviel 
icli aus den mir vorliegenden Quellen erselien kanii; fur Mirek 
den Altcren nock nickt zu konstatieren; wokl aber ftir den 
jungeren Mirek aus Bucluira: Mukammed Amin 


^ Nxir wenn Mirza hhitor dem Namen gesetzt ist, bedeutet es (wie ,Sultriu* 
ini Tiirkiscdien), Prinz. 

^ MusCakimz.^de, 1. c. S. grr. 

3 1. c. S. srr. 

^ E. Polack, Persien I, S. ‘2()7. 

Mustakimzadd 1. c. S. gr'Ht.: 

\ Es ist also jMulianimed 

AmiiT kein Pseudonym, wie Hu art, 1. c. S. 225 auf Grund seiner 
Quellen mii^verstiindlicli annimmt: Menakib-i liunerweran, 1. c. 
fol. 43 V. — Habib, Cliatt u cliattrittin, 1. c. S. rr*^- 
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iind dieser Name muC den Inhalt seiner Ktinstlersignatiir aus- 
gemacht haben.^ 

Was den illteren Mirek anlang'b so schildert ihn sein Zeit- 
genosse Chondeinir als einen sowohl in der Malei’ei iind Ver- 
goldung, wie aucli in der Kalligraphie nnvergleichlichen Kunstler. 
Die ineisten Inschriften der ofFentlichen Baxxten in Herat sind 
YOU seiner Hand. Sein Tod fiel nach demselhen Historiker ge- 
rade in die Zeit der Usurpation der Herrscliaft liber Chorasan 
durch den Scheibaniden Mnhamined ChaU; wodurch der Sturz 
YOU Timurs Hause herbeigefuhrt wurde." Es sind die Jalire 
zwischen deni Einfall Muhammeds Chan in Chorasan und der 
Eroberxxng dieser ProvinZ; 911 H. = 1505 Ghr./^ bis zxx dessen 
916 H. = 1510 Chi’, erfolgten Tode. Da sich Mii’ek aber mitten 
im Winter 1507/8 auf der Reise nach Kabul hn Gefolge Babers 
befand; wo er auf Befehl desselben in Badidsch eine Steinin- 
schrift zu zeichnen hatte/ wird der Klinstler erst nach diesem 
JahrC; doch Yor 1510^ gestorben sein. 

Chondemir nennt den j\leister bloB mit seinem Spitznarnen 
, Mirek der Maler.^ Da es damals xxnd bis zixr Vollendung 
des Geschichtswerkes; 1524^ noch keinen zweiten Klin s tier Mirek 
gab; kann man selbstverstandlich die Bezeichnung ls\ Aka oder 
Agd ^der Alte^ bei Chondemir nicht erwarten; woraxxs her- 
Yorgeht; daC dieser Zusatz erst viel spater; naehdem sich der 
jungere Mirek bekannt gemacht hattC; axxfkam^: daraus Iblgt 
wiederum die LehrC; daC die Signatur Aka Mirek in 

dem oben erxvahnten Londoner Nizami-Codex nicht echt sein 
kann. Es kann sich da schon deshalb nicht ;Xxin die letzten 
Miniaturen you seiner Hand^ handeln, weil die Chamse-i Nizami 


1 Genau so, wie bei deni 1GG5 verstorbeneii Kallijjrapiieu und Maler 

Sun'i-zadd Muhammed el -Amin aiis Brusa, dessen Signatur 
lautete: ,Es scb rieb’ s der aruie Muliam- 

med el-AmiiC S. Mustakimzade, 1. c. S. grAf- 

2 Habib es-sijar, 1. c. IHai rgr: 

3 Habib es-sijar, 1. c. III 3 S. rcrff. 

^ Baber Name ed. N. Ilminsky, Kasaii 1857, S. rvg; The Babaj- 
Kama, ed. by A. S. Beveridge (Faksimiledruck), Leiden 1905^, fol. 2l5r. 

Sitzungslicr. <1. pliil.-hiKt. Kl. 172, I’fl- !• Alili, 
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(Or. 2265) des British Museum uherliaupt nur eine iiiit Aka. 
Mirek gezeiclinete Miniatur (fol. 166) enthiilt und der dem Scliah 
Tahiuasp 1. (niclit Schah Abbas!) gewidmete Codex in Tebriz 
erst zwischen Dschumada II, 946 und Dsu-l-hiddscha 949 H. 
(= 1569 — 1543) hergestellt worden ist/ wo Aka Mirek laugst 
gestorben war. Es liegt bier einer der vielen Fillle vor, in 
denen Antiquare den Sainmlern zu Gefallen nichtsignierte Bilder 
mit den Namen ihrer Lieblinge nachtraglicli bezeichneten. Audi 
bedeutet dieser Fall eine neuerliclie Bekraftigung der von iiiir 
gegen die Authentizitat der Aka~Signaturen erhobenen Bedenken.- 

Somit ftillt auch diese Aufstellung in sick zusaminen und 
es bleibt nur noch die uberscliwilngliche Schilderung der Mal- 
weise eines Klinstlers ubrig, von der bis jetzt noch niemand 
sagen kann, wo es ein echtes Vergleiclismaterial gibt. Denn 
daB dies nicht mit der Miniatur des Herrn Ducote der Fall 
ist, steht auBer Zweifel. Konnte man dock schon in alter Zeit 
in Persian selbst gar nicht daran gedacht haben, sie mit einem 
Mirek in Verbindung zu br ingen: B ewe is daflir die Signatur 
des Blattes, die den Gelehrten der Mlinchener Aus- 
stellung entgangen ist. 

In der Ecke rechts unten, knapp an der Einfassungslinie 
steht in mikr oskopisch feiner, mit freiem Auge kaum wahr- 
nehmbarer Schrift 

Bilizad Ibrahim 

Die unteren Spitzen einiger Buchstabenelemente sind wegliniert 
worden. Voi-aus ging, was an der Vorlage nicht zu konstatieren 
ist, wahrscheinlich die Werkformel. Die Authentizitat dieser 
Signatur mochte ich nach der Art, wie sie sick darbietet, nicht 
bezweifeln; dock weiB ich mit ihr vorlauiig nichts anzufangen. 
Gehort sie dem groBen Behzad? Ich habe von ihm noch keine 
echte Signatur gesehen, zu deren Charakterisierung bei der Bo- 
schreibiing von Tafel 27/2 behauptet wird, eine solche sei ,ge- 
wohnlich so mikroskopisch fein gemacht, daB man sie kaum 
mit einem unbewaflFneten Auge lesen kann.^ Sollte sick dies 
auf den vorliegenden Fall beziehen lassen, dann mliBte Ibrahim 


^ Kieu, Cataloojue of the Persian Manuscripts etc. HI, S. 1072f. 

- Meiiie Abhandlung: Riza-i Abbasi, ein persischer Miiiiaturenmaler, 1. c. 
S, 29 f. 
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das l)islier nocli nicht bekannt geweseue Ism zu BehzAd; clesseii 
Lakah Jveinal ed-din^ dxircli Chondemir historisch bezengt 
ist/ sein. 

Man sielit^ wie erwlinscht es ware^ wenn endlieli einmal 
Bilder mit der angeblich echten Signatiir Belizads veroffentlicht 
wlirden: es ist dies eine von inir sclion bei anderer Grelegenbeit 
als dringlich aufgestellte Forderung.^ So lange solclie Grand- 
lagen flir die Erkennung der Malweise der Klinstler nicht ge- 
geben sind^ wird jeder versiichte Aufbaii niir die- Zahl der 
Lnftschlosser vermeliren. 

Was die klinstlerische Eigenart Behzads angelit^ so ist in 
der vorliegenden Publikation zix Tafel 27/1 die ganz bestimmte 
Beliaiiptung aufgestellt worden^ derselbe babe besonders gern 
alte Manner und Derwische gemalt; weBwegen er im Oiaeute 
beliebt geworden ist! Dieser Satz wird wobl auf eine von CL 
Huart^ gebrachte Notiz zurlickgehen, ist aber nacb Form nnd 
Inbalt verstiimmelt und von Grund ans veriindert. Wie man 
sehen wird^ ein nenerlicher Beweis, welclie Irrwege aus IMangel 
an exakter Qiiellenforscluing eingescblagen werden kunnen- 
Die Sadie verbiilt sicb so: 

Einer der groGten Manner des Islani^ der Tiimiride Baber, 
Eroberer von Indien nnd Begiainder des Reidies der GroG- 
mogulen daselbst, liinterlieG seine von ihm selbst in tschagataiscli- 
tlirkiscbem Dialekt verfaGten Memoiren, worin dieser groGe 
Mann andi der bervorragendsten Gelebrten und Kunstler, von 
denen nicbt wenige ilm auf seinen Kreuz- und Querzugeu folgten, 
gedenkt: 

,Von den Malern ist es Bebzad^ — schreibt Baber 
zum Jabre 911 H. = 1506 Gbr. — ,der seine Kunst weit- 
aus am feinsten auslibt. Allein die bartlosen (iesiebter 
sind schlecht gezeicbnet; die Partien des unteren 
Kinnes in der Ausdelinung viel zu groG. Die bartigen 
Gesicbter macbt er gut/'^ 

^ Habib es-sijar, 1. c. Ills, S. ro*t 

“ Kiza-i Abbasi, ein peraischer Miniaturenmaler, 1. c. S. 43, 48. 

3 Les Calligraphes et les Miniaturistes de rOrieiit luiisuhiian, Paris 1908, 
S. 331. 

^ BABEPTi-IIAMS lUII BAIlllCKlI CPATAHA BABEPA, Textauso’abe 
von N. II min sky, Kasan IS 57, S. rrAf. : 

5 **^ 
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In dieser kustliclieu Stelle ist also nur von Liirtigeii unci 
bartlosen Gresiclitern^ ninht aber von alten Miinnerii unci Der- 
wischen die Rede^ die Behzad mit Vorliebe geraalt liaben soil. 
Sie wire! kiinftig von groCer Wiclitigkeit sein^ wenn es sick 
urn die Diagnostizierung von Rehzad-Miniaturen handeln sollte^ 
aiif denen bartlose^ gleieliviel ob Milnnern ocler Frauen ange- 
horigC; Pkysiognomicn dargestellt sincl. Die von Irbiber frei- 
miitig geriigte iibertriebene Manier Behzads^ ziifolge der die 
scliunen Formen des Kinues in einen breitabgeniiideten Fleiscli- 
wulst aulgingeiij sclilieCt sick wokl der Bilderspracke der per- 
siseken Dichter an^ wonack das Kinn in der Sckdnkeitsbe- 
sckreibimg mit einer silbernen Kiigel verglicken ocler als Sekun- 
keitsballen erklart wircl. Betracktet man das in Frage stekendC; 
dem ^Mirck^ ziigeschriebene Bikinis ; so inuB dock gleick die 
besonders breite kiigelige Verzeiclinung der seitlicken Fartio 
des Kinnes auffallen. 

Die vorstekenden Aiiseinandersetzungen dilrften geniigend 
dartun, daB die Ducoteseke Miniatur keinesfalls dem PinscI 
eines ,Mirek^ ikre Entstekuiig verdankt. Ob sie dem Behzad 
angekdrt; muB einer weiteren grlindlickeren Untersuckung; wo- 
fiir mir augenblicklick nock die Ankaltspunkte fehlen^ voi'be- 
kalten bleiben.^ 

Zn demselben negativeu Ergebnisse wurde nun aucli die 
Prtifung der auf Tafel 25^ 26^ 34, 37 und 38 entkaltencn 


Die Faksinaile-Ansgabe von A. Beveridge, Leyden 1005 ,The 
Babar-Niiina' fob iMv. hat fiir und 

— Vgl. Memoirs of Zehir-ed-din Miihammed Baber etc. transl. by John 
Leyden and William Erskine, London 1826, S. 197; Memoires do Baber, 
Trad, par A. Pavet de Courtexlle, Paris 1871, Tome I, p. 412. 

* Es darf bier wohl nebenbei axisgesproclien werden, daO ich aiifaiiglich 
an Ibrahim von Tebriz als den Schdpfer der Miniatur gedacht hatte- 
Er ziihlte zu den vierzig aiisgezeicluieten Kiinstlern, die an der von 
Baisonkor (f 837 H. = 1433 Cbr.) gegriindeten beriibmten Bibliothek 
gewirkt baben. Alio waren ScbiUer des Erlinders der Nasta'lik-Scbrift 
Mir ‘All von Tebriz, oder Schuler seiner Schiller. Hier entstand ein 
Mittelpunkt fiir die glanzendste Entfaltung der Buchkunst; denn diose 
Anstalt verchiigte alle Kiinstler und Techniker, wie Papierer, Kalli- 
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Miniaturen filliren.^ Da jedocli ia der niichsten Zeit ein Werk 
^Miniature painters in Persia^ desselbeu AutorS; wie er zu 
Tafel 25/2 ankiindigt; zu erwartea ist^ worin im Zusainmen- 
hang mit aaderen; diese Miniaturen noch einmal zii erwilliuen 
sein werden^ kann icli sie flir jetzt ilbergelien und mochte nur 
bei den Tafeln 28 und 29 Halt machen;, um dann mit der ein- 
gehenderen Besprechung mehrerer wiclitigen Miniaturen diese 
^Muhammedanischen Kunststudien^ zii beschlieCen. 

Auf Tafel 28 sind zwei Miniaturen^ auf Tafel 29 zwei 
Miniaturen und eine Zeichnung abgebildet, im Ganzen fllnf 
Figuren in stehender oder sitzender vStellung, Auf die ilinen 
zugeschriebene Portratgeltung will icli nicht nillier eingehen; 
denn ihre Unwahrscheinlichkeit liegt auf der Hand: Beide 
Figuren auf Tafel 28 sollen den jungen Seliden Scliah Talimasp 
darstellen; doch aus dem persischen Schrifttext des aufgesclila- 
genen BuclieS; das die erste ruliende Gestalt in der Hand halt^ gebt 
hervor, daB dieselbe mit dem biblisclien Josejdi in Bezielimig 
gebracht sei, dessen Sclionbeit in der ganzen raubammedanischeu 
Welt gepriesen wird. Natiirlieli trilgt sie zum Abzeiclien ilirer 
Wurde den weiBeii, mit Juwelen und Federnsclimuck besteckten 
hohen Kopfbund aus dem der persisclie Tadscli feB') 

emporragt. Da ubrigens Tahmasp 1524 als zelinjltliriger 
Knabe den Thron bestieg^ konnten diese beiden Bilder keines- 
falls ;ZU Anfang des 16, Jahrhunderts^ entstanden sein! 

Obwohl zwei dieser Bilder zuverlassig edit signiert sind, 
namlich die Miniatur Tafel 28/2 mit .... . Scliali 

Muliammed^ (in der Besclireibung unvollstandig ,Signatur: 


graphen, Maler, Yergolder, Buchbinder usw., die zur Hersteliun|r eines 
Buclies berufen waren. Ibrahim Tebrizi war von vornehmer Herkimft 

Nutzeii bedacht zii sein, auch die Musik 
bVtrxeb, ein Ta lik-Meister und Kunstler ersten Bangles in der Malerel 
mit fiiissigem Golde. Wenn ich alle UmsUiiide erwage, laCt sicli ver- 
muten, dafi er im letzten Drittel des 15. Jabrbunderts noch am Leben 
war. Vgl. Meniikib-i liiinerweran, L c. fol. 27 v.; Mirzfi Habib 
Chatt u chattS-tan, 1. c. S. i*, (At I* 

1 Zur Miniatur 2 auf Tafel 37 wird blofi bemerkt: ,Yom Maler sio^niere. 
Icli lese; ,Portrat des Timur 

Ch^n. Werk des Mu hammed Haschimk Es ist also ang-eblich 
Timur als Bogenschiitze dargestellt Uber den Kunstler und seine Zeit 
an einem anderen Orte. 



70 


I. Alihan (11 ling: v. KarahaeoU. 


MuhaminudO und die. Zeieliiiung- Tnfid 20/2 mir , 

,ihr Zeichiier ist Sclieick MulununuMl' i in der r..-,<idirfilMui.u- 
wnTollsUliidig : ,Signiert: Sclicik Sldlia.miueiO wcrdcn difse 
dock, wie die drei andereu, einein iSult.-ui Miikaiiinu^d ,dem 
})ekanuteii Miniatunnaler des Sckaks 'i’alauasiis* /.ugotidlt . W(»- 
kei kloG bczuglick dcr keiden ersten die Miiglicdikei! idleii gi'- 
lassen wivd, daB sie wenigstens aus der.solkeii Sclmk' .sfamiudii. 
Voii den l)eiden Miniatnren und der Znicknung auf 'i'alid 20 
wird aber gesagt, da,B sic diesell)e Hand zeigeu, wa.s init Hiiidc- 
sickt auf die JIukallids (Nackakmen ‘ niclit oliiieweitc.rs bi*.- 
weiski'iiftig ausgesprocken werdeii sollte und kei dem drilten 
Bilde insbesondere gar nickt lieliauptet werden kann. 

Es ist kicr also ■w’iedenim mil AuBeraelitlasMing der 
Signaturen olme irgeiul ein Bedenkeu und (dine Kui'ksickt auf 
die eben durch diese Bignaturen 7aim Ausdruck gadiracklen 
Ranguntersekiede dor Sckwur auf den kloBen Naimm ,Mn- 
kammed* geleistet und dieser olmewoiters mit c.inem .Snltaid 
Muhammed in Beziehung gelirackt wurden. Soiuit liegcu Jolzl 
drei Kunstlerepitketa vor: Sekeiek und Sekali in VVirkrieliki'il, 
Sultan in der Einbildung. 

Befragen wir nirn liber diese Angelegenkeit unsere C^.uellen. 

1. Sckeich Mukainmed (^Tafel 20/21. Seine (‘.igcnkilndige 
Signatur die sick in einer ingeuitisen, involutio- 

artigen Ligatur- prilsentiert, kabc ick sekon erwillint. 

Ks ist der Sckeich Mukainmed von Kiriuan, aus der 
Schule des berlikmten 'Akd er-rakim Eni.si. Dosscii Vatci- ' .Alnl 
er-rahmau Ciiarizmi war es, der, kegiinstigt von deiu Ak- 
Kojunlu-Fursteu Jakub (884—896 H.' = 1479— 14!)0 (dkr.u 
grundlicke Anderuugeu an dem Duktus der von JMir ‘Ali Tebrizi 
erfundenen und bis dahin bestondenen Nasta'liksehrift vornahm. 
Seine beiden SOkne Enisi und'Abd el-Kerim, der sick spiiter 
den Kunstlerlakab ,Padisckak' verdieute, vcrvollkomiuneten diese 
Schriftumwandlung, die alskald in der Sckreiksekulo von Sekiraz 
Anklang fand. 

1 S. meine Abhandlung: Riza-i Abbasi, ein per.sisohor Miniaturoii- 
maler, 1. c. S. 44. 

2 Vgl. meine Abiiandlung: Die Involutio im arabisclien Schrift- 
wesen. SitzungsberichtG der phiL-liist. Klasse din* kais. Akadijmio der 
Wissenschaften, 1890, Ed, 135, 5. Abh., S. 1 ff. 

/ 
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Unser Sclieich Miihammed arbeitote als Enisis Meister- 
Schiller ganz in desseii Manier und es ist nnrichtig, 

wenn einige behaapten, er sei von deni jilngeren Bnider 'Abd 
ebKerim herangebildet wordend Enisi muC mindestens noch 
iiii ersten Drittel des lb. Jahrhuaderts gelebt liaben^ da zivei 
seiner Schuler lioch in demselben verstorben sind: Mon la 
Nuwisi starb nm 975 H. = 1567 Chr.^ tind Sultan ^AIi 
Charizmb der in den kaiserlichen Dienst zu Konstantinopel 
trat, im Jahre 991 H. = 1583 Chr.^ Somit wird es nicht ge- 
lehlt sein^ die Abgrenzung der Zeit des klinstlerischen Wirkens 
unseres Sclieich Muhammed in der zweiten Halfte des 
16. Jahrhuaderts zu suchen. 

Unser Kimstblatt (Tafel 29/2) kann daher nicht in den 
Anfang dieses Jahrhiinderts gehbren, wo Scheich Muhammed 
kauin geboren war^ jedenfalls aber noch ein Kind gewesen 
sein miiCte. 

2. Schah Muhammed (Tafel 28/2). Gleichfalls die eigen- 
hilndigo Signatur, der aller Wahrschcinlichkeit nach wie bei 
Tafel 29/2 die entsprechende Werkformel vorgesetzt war^ die 
aber dnrch die Adjiistierung des Blattes verdeckt oder getilgt 
worden ist. Ich kenne ans der Literatur nur zwei KlUistler 
dieses rangbetitelten Namens. 

Der erste, zeitlich iilterC; ist Meister Schah Muhammed 
der Bildhauer juLio der in Diensten 

Babers stand; in dessen Gefolge er sehr oft den Wechsel des 
Hoflagers mitmachte. So hnden wir ihn im Winter von 1907 
auf 1908 (= 913 H.) in der Umgebung Babers, als dieser auf 
der Itiickkehr nach der Residenz Kabul in Badidsch Halt machte. 
Dort muGte der Meister schleunigst die Insclirift eines Gedenk- 
steines vertieft einmeiseln, wofiir kein Geringerer als Mirek (der 
Altere) die Zeichnung des Schrifttextes lieferte: ,wegen der 

^ Menakib-i liunerw er an, 1. c, fol. 51v.f., 53v.f.; Musfcakim55a.de 
1. c. S. ££f. 

2 Menfikib-i hiinerweran, 1. c. fol. 64r. 

3 Habib, Chatt u chattatan, 1, c. rrr, wo 919 aiis 991 verschrieben ist. 

Seine Kunstbliitter soli er init u-.^3l5Ci\ signierfc liaben. 

Dies ist nngenaii. Die k. k. Hofbibliotliek besUzt eine Probe von ilim, 
Mxt. 313, fol. 41 V., mit ecliter Signatiir: 

Er nennt sick also nicht selbst jSiiltaul 
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Eile', sagt Baber in seiiieii Memoiren^ ;ist die Arbeit iiicht gut 
cmsgefrdirfc/^ Zwanzig Jahre spriter^ am 24. Atigust 1527 (— y33H.)^ 
tibertrilgt Bal)er als Beherrsclier von Indien demsolben Kiinstler 
in Dulpiir die Aiisfiilirung einer bauliclien Arbeit;" im 

Sejitember 1528 (= 935 H.) betrante ilm der Sultan ; unter 
Angabo der arcliitektonisclien luid dekorativcu Details^ mit der 
Ausfiilirung eiues oktogonen Gartenbassins aus eineni Stuck 
Granit 

und sclioii Elide Januar 1529 \vei8 der Tastlose Herrsclier ueue 
Auftriige fiir Arbeitmi^ die diescr KUnstler im Vereine mit 
anderen in Agra and Dulpur vollfUliren sollte.*^ 

Wenn es iiun auch so gut wie gewiB ist^ daB Seliali Mu- 
hammed als Skulptor zeiclineii uiid malen konntC; glaube ich 
dock, daB diesc beiden kunstlerisclieu Eigenschafteii nicdit seine 
Starke Seite waren, wcshalb er, glcicdnvie ihm liei den zu 
lusendeu n.rcliitektoniscdien Aufgaben fiir spezielle Teile fachliche 
Mitarbeiter beigegeben waren, auch einen beriilmiten Kalli- 
grapheii; der die Inschriften auf den Stein zii zeichnen hatte^ 
gewahron lassen muCte. Schah iliduuumed mag hauptsiichlich 
Kunststeinmetz — wie es in der Wortbedeutung von 

gelegen scheint — gewesen sein. Ich glaube deninaeh in 
der vorliegenden Frage von ihm absehen zu dilrfen. 

Der zweite Schah Muharnmed stainmte aus Transoxanieu 
und hattc seiiien Wohnsitz in Mcschhed. Nach Angabe dcs zu- 
verlassigen Historikers und Biographen Miistafii Ali ibn Ahmed*’' 
und des Mustakimzadfe^ war er ein Schfder des Malik Deilemi^ 
entgegeu Habib/ der im Zweifel lilBt, ob Selimi oder Malik 

^ Baber namb, ed. Ilminsky, 1. c. S. rvg: b 

Vg-l. The Babar- 

l^ama, ed. Beveridge, 1, c, fol. 215 r, mit kloiuen Textabweicdiungen. 

Baber luliine, 1. c. S.’ rrv; The Babar-Nama, ed, Beveridge, 1. c. 

fol. 330 V. 

^ Baber name, 1. c. S. \ The Babar-Niima, .1. c. fol. 339 v. 

Baber nfimb, 1. c. S. sir*) The Bahar-Nama, 1. c. fol. 357 v. 

” Menilkib-i hunerweran, 1. c. fol. 4Sr. 

Tohfet-el-cb attfitin, 1. c. S. bb *. 

Cliafct u chattatrm, 1, c. S. r*». 
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der Lelarer gewesen sei. Malik, Scliiiler des Mir 'Ali imd 
Lelirer des Mir 'Imad/ starb im Jalire 959 H. = 1552 Chr.- 

Diesem seinem ausgezeicluieten Lebrer folgte Schah Mu- 
bainmed in Manier mid Genre nach: init Vorliebe sclirieb er 
Ta'lik. AIs beneideter Kunstler stand er in gleichem Range 
mit den in den Werken der Feder hervorrageiiden Kilnstlern 
seiner Zeit nnd war so allgemein bekannt, claB man mit den 
Fingern auf ihn zeigte.^ Keinen geringeren Rnf genoB er als 
Farbenkalligrapli, dock gebranclite er fur die Werke dieser 
Art statt seines Namens das Teclialltls (Pseudonym) 
Wasiki als Signatur. 

Wie schon axis dem Todesdatum seines Lebrers Malik zu 
seblieBen ist, miiB die Epoclie seiner Wirksamkeit in die zweite 
Halfte ties 16. Jabrbunderts fallen nnd in der Tat gebt axis 
den Mitteilungen des Menakib-i hlinerweran, L c. fob 48 r. ber- 
vor, daB Sdiali Mubammed im Jabre 994 H. — 1586 Obr., 
da Mustafa 'All, der Verfasser jener Klinstlerbiograpbie; zxxm 
Chef (Defterdar) des Bebatzamtes in Bagdad ernannt wurde 
und an die Vollendung seines Werkes ging, wabrsclieinlicb nocb 
gelebt hat.^ 

3. Sultan Mxxliammed, jener fraglicbe Kunstler, Yon dem 
oben als ,dem bekannten Miiiiaturisten des Schali Tamasp^ die 
Rede war. Aus den in Betracbt kommenden Meistern dieses 
Namens xxnd Rangtitels nenne ich zuerst Sultan Mubammed 
Ghendan, von dem Chondemir^ sagt, er babe ,jetzt in der 

^ Meine Abbandliing': Riza-i Abbasi, 1. c. S. 44. 

2 Habib, 1. c. S. nA, wo infolge eiiies Fehlers cj.cj (== 9(J9) statt 

(= 959) stebt, Bei Hiiart, 1. c. S. 238: 960 (== 1553). Die k. k. Hof* 
bibliothek besitzt im Cod. Mxt. 313, fol. 42r von ihm eiii berrliclips 
Kimstblatt: eine Schreibubiing. Die Signatur lautet: 

^]U. 

3 Mustakimzadfc}, 1. c. S. ££•: jjIAj 

^ MustafS, ^AU starb im Jahre lOOB H. (beg. 24. Juli 1599); die Abscbrift 
seiner in der Hofbibliothek befindlichen Kiinstlerbiographie, aus der 
obige Nachricbten entnommen sind, datiert aus demselben Jabre, Ende 
Muharrem 1008 (22. August 1599). 

^ Habib eS'Sijar, 1. c. IHa, S. ro*. 
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praclitig'on Stadt Herat seinen Wolinsitz/ Das war im Jalire 
930 (= 1524), als Herat noch die liesidenz ge- 

naiint wurde.^ 

Man kann kaiim von einer kiinstlerivsclien Eigenart des 
Sultan Muliammed Ohcndan spreelien; er ga.lt nnter den Meistern 
Irans vielmelir als derjenige, dessen l^Ianier sick einigermafien 
an die Schonlieit des Ta^'lik-Bildes seines Lelirers, des Sultan 
'All el-Meschhedi, anlelinte.- Dock war sein Ruf weit verbreitet; 
so daC sick sclbst Baber mit der Absickt trug, den Meister 
wegen der Ansfukrung kunstleriscker Arbeiteii an Baiiten in 
Kabul zu Rate zu zieken (935 PL = 1529).*' 

Audi dieses Meisters Spezialitiit war die Farbengraphik. 
Anspielend auf sein heiteres Temperament, das ikin den Spitz- 
namen Chenddn d. k. der Lachende, Heitere, ein- 

trug, verglick man die brillante rote Kermes-Farbe seines Sckreib- 
zeuges mit dem keiter wirkenden Rot dev Fruhlings- und 
.Herbstfarben,^ Er starb im Jalu'e 950 H. = 1543/4 Chr. 

Sultan Muliammed Chendan arbeitete also in Plerat willirend 
der Regierung des Timuriden Sultan Plusein Baikara und des 
Sdieibmiiden Muliammed Chan. Moglicli, daB er spiiter auck 
fur die Sefiden kunstlerisdi tiitig war; allein daC er Herat 
verlieB, urn in Isfahan am Hofe Israails 1. und Talimasps I. 
zu wirken, habe ick in meinen Quellen nidit linden konnen. 
Vielleickt existierte nock ein anderer Meister des Namens Sultan^ 
Muliammed, von dem man das bekaupten kann, der mir aber 
unbekannt geblieben ist. 

Dasselbe gilt auck von dem gleichnamigen^ Kunstler* 
Sultan Muliammed aus Tebriz, einem Schuler des Aga Mirek. 
Wenn Mirza Habib sagt, derselbe sei vor alien anderen in der 
Lackmalerei der Buclideckel und den sog. Medschlis-Szenen aus- 
gezeichnet gewesen/ so berulit diesc Angabe'auf einer Palsch- 


^ Ohondemir, 1. c. Illn, S. ro I . 

Must akimz L c. S. 

® Baber-ndme ed. Ilminsky, 1. c. S. £ioj The Babar Nama, ed. Be- 
veridge, fol. 360r. 

^ Meuilkib-i hiinerweran, 1. c. fol 34r; Habib, Chatt u chattatfin, 
1 c. S. r-. 

•''> Chatt u chattritan, S. rnr: 'dd 

j 
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lesung des ihm vorgelegeaen Textes des MenakiL-i liimerweran^ 
wo diese klinstleidschen Eigenscliaften dein Sohne nnd Schuler 
des genanntenMeisters, Muhammed-beg^zugeschrieben werden*^ 
Ein dritter Sultan Miiliainmed ans Bncliara and ein 
yierter Sultan Miilianimed Turbeti konnen wegen Unzu- 
liinglichkeit der biograpliischen Daten liier nicht in Frage 
kommen/^ Dasselbe gilt von Sultan Muliammed^ Sohn des 
Nur Allah^ der von Chbndemir als ^eine Siiule der Nas’ch-Ta'^lik- 
Schreiber^ kurz erwalmt wird.^ 

Es erubrigt noch ein bedeutender Klinstler Sultan Mu- 
hammed Nur^ der in Meschhed geborene^ dichterisch veran- 
kgte Sohn nnd Schuler des berllhmten Kalligraphen Sultan 
^Alx el-Meschhedi^ der im ii’anischen Kunstlerkreise durch seine 
Meisterschaft hervorragte. Im Jahre 900 H. (== 1494/5 Chr.) 
vollbrachte er mit der Kopie von Dschamis Terdschume-i arba'^in 
hadis eine groCe klinstlerische Leistung.^ 

Audi er kann in unserer Frage nicht entscheidend heran- 
gezogen werden^ da der Beiname Niir einen notwendigen Be- 
standteil seiner vSignatiir bildet^ wie aus der vom Jahre 912 tL 
= 1506/7 Chr. datierenden Subskription des Kllnstlers im 
MurakkaV Album der k. k. Hofbibliothek, Cod» Mxt, 313 fol. 17r 
hervorgeht : 

Bei keiner der vorstehend genannten Persunlichkeiten lassen 
sich aus den mir zur Verfiigung stelienden biographisdien 
Daten Beziehungen zu Schah Tahmasp I. ableiten. 

Wenn es nun bei den Bildern Tafel 28/2 und Tafel 29/2 
infolge der unbezweifelbar echten Signaturen gelungen ist; deren 


^ Menakib-i hiinerweran, 1. c. foL 58v: 

^ 

2 Mtrz^ Habib, Chatt u cbattatan, S. r**. 

® Habib es-Sijar, 1. c. III3, S. ro». 

* Mustakipaz^d^, 1. c. S. gr«i : ^^IkLco 

^ \ . Men u k i b- i h \i n e r- 

weraii, 1. c. fol. 34 r; Habib, 1. e. 8. r* » 
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Ziiweisuiig an zwei iDestiinmte Kltnstler — Scliah Muhamnied 
mul Scheich Muhammed — zii Leglaubigen^ wonacli die zweite 
Hillfte des IG. Jalirliuiiderta gegeben erscheint; so llifSt sicli bei 
ganzlicliem Fehlen stilistischer Anbaltspiinkte die in der vor- 
liegendeii Piiblikatioii mit groGer Siclierheit aixsgesprocliene Zu- 
teilnng an einen Meister namens Sultan Muhamnied auch 
inbetrefF der anderen drei Miniaturen niclit reclitfertigen. 


8 . 

Eine selir wichtige und hochintc‘.ressantc Miniatur ist das 
auf Tafel 27 (Katalog Nr. 676) re])rodiizierto Bikinis eines 
malenden Knaben, liicr abgebildet auf Tafel 9. Es ist eine 
Kopie der seinerzeit von Pr. Sarre^ publizierten und — bisher 
unwidersproehen — als Werk des Gentile Bellini ausge- 
gebenen Miniatur; die Herr Dr. Martin mit cinem Murakka'a- 
Album in Konstantinopel erworben hatte.- Icli hoffc in meinem in 
Vorbereitung befindliclien Werke: ;Abendlandisclie Kllnstler 
zu Konstantinopel im 15, und 16. JahrhunderP den Nach- 
weis zu erbringeii; daG diese Zuteilung eine durcbaus irrige 
ist. Als mir Herr Sarre am 28. Oktober 1909 in Wien mit- 
teiltC; es sei das in Rede stehende Blatt; d. h. eine mit der 
Klinstlersignatur des Behziid versehene Kopie der eliemals 
Martinsclien (jetzt Gardnersehen) Miniatur aufgefimden wordeU; 
wodurcli also die Zuteilung der letzteren an Gentile Bellini 
wider [Erwarten eine gewichtige Stlitze erlialten battC; stieG 
diese liberraschende Kunde bei mir obne weitere Uberlegung 
auf den stilrksten Unglauben. Bald kam mir eine Abbildung 
des neuentdeckten Blattes im Aprilhefte 1910; S. 5f. von The 
Burlington Magazine (Copy by Bebzad of a portrait by Gentile 
Bellini); begleitet von einigen jene Mitteilung bekraftigenden 
und erklarenden ZeileU; zu Gesicbt und jetzt liegt sie zuin 
zweiten Mai in den ;Meisterwerken muhammedaniscber Kunst^, 
Tafel 27; vor. 

Die daneben stehende Beschreibung scheint auf den obigen 
Standpunkt hindeuten zu wollen. Der Herausgeber schreibt: 


^ Jabrbuch der k. preiiC. Kiinstsamiiilungeii; XXVIL Brl, 1906. 

Tiber diese Proveiixenz siehe die Bemerkiingen zu Tafel 11 der vor- 
liegenden Miiixchener Publikation,. 
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,Die alte Aufschrift ,, Arbeit des Belizad^^ Iialte icli niclit fur 
eine Signature wohl aber fur einen Venuerk aus selii* friilier Zeit/ 
Damit soil wohl gesagt sein, daC die vorliegende Kopie tat- 
sachlicli dem beriilimten Belizad zuzuschreiben sei und daher 
wird auch die Entstehungszeit derselben mit Jberat^ um 
1500^ festgesetzt! Sclion bei Betrachtung der ersten Abbildung 
im Burlington Magazine 1910^ fand ich meine Zweifel vollauf 
bestiltigt: diese Kopie steht mit dem beruhmten per- 
sischen Miniaturisten Behzad in gar keiner Beziebung; 
sie gehort einer viel jungeren Zeit an! 

Der Kopist war augenscheinlicli ein Perser; er hat den im 
Originale tllrkisch gekleideten Jilngling mit Ausnalime des 
Turbans recht und schlecht in ein per sis dies Kostlim zu 
stecken versucht^ jedoch dabei die atiGeren Konturen des Ori- 
ginales festgelialten ; ja die Dimensionen sind so genau dem 
Originale entsprechend;, daG man an eine Bausierung denken 
mochte. Der roten Mixdschewweze des Turbans hat er eine 
fremde^ melonenartige Form gegeben und dieselbe oben sogar 
mit einem Knopf geziert! Der tlirkische Kaftan wurde unter 
Beihehaltung seines Umschlagkragens in ein klein gemustertes 
kurzitrmeliges persisches Oberkleid zu verandern gesuchtj dessen 
Brust-^ Achseh und Riickenteile nach der selbst noch zur Zeit 
des Sch^h Abbds I., 1587 — 1629; herrschenden Mode mit einem 
fein ornamentiei'ten Kragen chinesisciier Foim belegt erscbeintd 
Der Umscblagkragen erhielt eine Bordlire; deren Rhomben- 
musterung in den achtziger Jabren des 16. Jalirhunderts in 
Konstantinopel an tlirkischen Kostumen zu sehen war.® Die 
am Originale enggefalteten; karmesinroten Arniel des Unter- 
kleides sind fast ganz platt; in licbtgrline Fl^-chen .aufgelost; 
wodurch also, zumal auch die Farben viel barter sind als am 
Originale; der Eindruck des Gemiildes ganz veriindert worden 
sein soli. Neue Zugaben sind: das seitlich angesteckte Schnupf- 


^ Abgebildet ist ein solcher Kragen im vorliegenden Werke; III. Band 
Tafel 206 (M. Dreger: ,Die StoffeO nnd bei F. R. Martin, Figurale 
persisclie Stoffe, Tafel X. 

2 Cod, 8615 der k. k. Hofbibliothek in Wien, fol. 40 r: Fahnenreiter de-s 
Kadiasker. Eine dem Kleinmuster des Obergeivandes ahnliohe Dessi- 
nierung sieht man an dem Janitscharen- Aga desselben Bildercodex, 
fol. 36 r. 
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tiicli uikI die Brustschlitzeii; nacli der .Darstelliingsiveise der 
europaisclien Wamms- uud Armelsclilitzcn. Endlicli hat der 
Kopist aus deni sclireibendeii eincii nialouden Knaben 
geniacht! 

Die Klinstlersigiiatur — nm einc solclie liandelt es sicli 
nilmlich — ist unvollstandig^ d. h. diircli einen Fleckeii oder cine 
]{asur (nacli der Photogravlire lilBt sicli dies niclit entsclieiden) 
und durcli die Kandliniierung verstuiiimelt; dock soweit erlialteii; 
daC man den Namen Behziid init Siclierheit erkennen kann; 
sie lautet: 

//////// JS J 

Zn ergiinzen ist nach Gepliogenlieit oder 

oder also: 

pEs hat's geinalt der siindhafte (anne) Kiiecht (Gottes) 

Behzadh^ 

AlsO; der Fassung naclip dock ein Autograph, 

Mir ist leider bis jetzt keine echte antographe Signatur 
(A^A) des beriilimtenBelizad zuGesickt gekommenp nm daniack 
die vorliegende Signatiir benrteilen zn konnen. Dagegen exi- 
stieren melir als genug nnechte Beliziid-Signatiiren; so z. Jk in 
der yizekoniglicheii Bibliothek in Kairo in deni angeblick fiir 
Schali Abbas den GrofSen im Jalire 985 H. (= 1577 Chr.)p tat- 
siichlich aber erst im 18. Jaludmndert znsaminengestellten AIbnm 
mit 15 Miniatnrenp worunter fllnf anf den Namen Rehzad ge- 
fillscht sein sollen.^ Selbst das kostbarcp ftir Murad III. wnnder- 
voll ausgestattete Mnrakkahi” Album der k. k. Hofbibliothek 
(Cod. Mxt. 313) entkalt keinen zweifellos eckten Bekzad; denn 
die Beisckrift pWerk des Meisters Bekzad^ 

der Miniatur fob 44 y. ist kein Autograpkp sonderii von fremder 
Hand hinzugefiigt: Bekzad hat sick gewifi niemals selbst mit 
flstdd% d. Ii. Meister gezeiclmet. ^ 

^ Wie man sieht, ist die oben erwiilmte Lesung* zu Tafel 27 ungeiiau. 

^ Cl. Hu art, Les CalHgraphes et les Miniaturistes de TOrient Musulman, 
Paris 1908, S. 335, nach Mitteilung B, Moritz’ in Kairo. Wie aus der 
weiteren Darlegang zu entnehmeii sein wird, miisseu diese ,Signaturen‘ 
nicht unbedingt gefalscht sein, sondern kSnnen eine andere Erklavung 
ziilassen, was iioch zu untersiicheu ware. 

^ Ich miiB liier tinverziiglich einen argen MiBgriff in der 12. Lieferung 
der Enzyklopjidie des Islam, S. 747, Artikel: Bihzfid, ricbtigstellen. 
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Gar jeue die in selir fein konturierter Schrift die 

Bezeichnung /3piis des hocliansehn- 

liclien Meisters Behzlld^ tragen iiud die man alle fiir unbe- 
strittene ^Belizad^ lialt^ geben Anlafi zu den allergruCten Zwei- 
feln. Stellt man derart signierte Miniaturen, z. B. die beiden im 
Munchener Werkc; I. Bd,^ Tafel 26 abgebildeten; einander gegen- 
iiber; so miiCte selbst ein Laie die krasse Verscbiedenheit des 
Duktus in alien Details bis aiif die Hiinde walirnehmen. 

Ein auBerordentlich wichtiges Argument gegen die Autlien- 
tizitat der an unserer Kopie vorliegenden Signatur als Autograph 
des groCen BehzM ist nun folgendes: ware es rich tig, daf3 das 
Original ein , Bellini*^ und die Kopie von ,Belizad^ sei, dann 
mtiBte diesem, der 1524 gestorben ist/ das Murakka a-Album 
des Herrn Dr. Martin mit dem fur dasselbe zuge- 
stutzten und eingeklebten , Bellini^ vorgelegen haben: 
denn die Kopie ist ganz auBer allem Zweifel unter Vorlage 
dieses Albums zustande gekomnien. Aus folgenden Griinden: 
von dem obersten Rande des Annelsaumes am linken Arme 
iniBt der zur inneren Randleiste abfallende Handriicken genau 
6 mm. Was von der Hand, d. h. von dem Zeigefinger an 
unter der Liniierung verschwunden ist, ist gerade soviel, 
dessen der Anstucker fur seinen Zweck benotigt hatte; denn 
die inneren SchluBlinien der stoCen nicht etwa an den 


Dort sagt der Verfasser : ,siebeii Handzeiclinungen von ihm 
(Bihzad) befinden sich in WietiS Dies bezieht sich, wie aus des- 
selbeii Verfassers Notiz in seinem Werke ,Les Calligraphes et les Minia- 
turlstes de POrient MusulmanS 1908, S. 331, Anin. 1 hervorgeht, auf 
die k. k. Hofbibliothek in Wien. Der Verfasser bat in alien diesen 
Kunstfragen bloB nach dem Flilgelschen Katalog gearbeitet, also 
die Kiinstblatter selbst nicbt eingesehen. Nun steht dort I. Band &. 80, 
wo die einzelnen Blatter des oben zitierten Albums, Mxt. 313, ver> 
zeichnet werden: ,B1. 44v. Gerniilde mit si eben Figuren, wovon eiue 
auf dem Throne, vom Lehrer BibzSd, 

fasser jenes Artikels in der Enzyklopadie hat infolge mangelhafter 
Kenntnis der deutscheii Spracbe aus der einen, angeblich von Belizad 
stammenden Miniatur ,mit sieben FigureiP, sieben Handzeich- 
n ungen des Behz^d gemacht! 

1 Von mir zuerst nacbgewiesen in ineiner Abhandlung,': liiza-i Abbasi, 
ein persischer Miniaturenni aler, in den Sitzungsberichten dei 
kais. Akademie der Wissenschaften, phil.-hist. Klasse, 167. Band, 1. Ab- 
bandlung, S. 20. 



80 


L Abliandlung: v. Karabacek. 


Rand des zugesclmitteueii Blattes^ sonderu deeken dcnselben. 
Nun zeigt aber die clem Behznd ziigeseliriebene Kopie an glei- 
clier Stelle bei gleiclier Diniensionierung von (5 mm auch die 
gestiitzte Pland: ware das Blatt so lange Zeit vor Einklelning 
in das Martinscbe Album kopiert worden^ niuBte die liiike 
Hand intakt erselieinen, was niclit der Fall ist! Das Martinsclie 
Album ist aber iinbestreitbar erst in viel jUngerer Zeit — nach 
Martin und Sarre uni 1600 — also lange nacli dein Tode des 
Bebzad; anzulegen begonnen worden. 

Zu bemerken ist nocb, daO der Kopist gar nicbt daran 
gedaclit liatte^ seinem malendeii Knaben die^Farben])alette 
zur recliten Seite zu legeU; well in der zugestutzten Vorlago das 
urspriinglicli an der rechten Seite des s chreibenden Knaben 
gelegene Tintenzeug eben nicht mebr zu seheii war. Ein 
soldi gedankenloses Arbciten wire! man soli werlicli einenx Kunstler 
von deni Range des groCen Bebzad zumuten diirfcn^ aucli nicbt 
die Unftibigkeit des Kopisten^ den I’^inger korrekt zu erganzeii : 
denn sonst liiitte es dieser nicbt bei der Ergilnzimg des in der 
Vorlage am oberen Rande abgesclmittenen Turbanzipfels be- 
wenden lassen. 

Es entseht nunnielir die Frage: ist <lie Signatur ,Behza(k, 
wenn sie nicbt dem 1524 verstorbenen beriiliiiiten iiersisclieii 
Meister angehuren kann^ gefrilsclit^ oder gebort sie einem andereii 
Maler dieses Namens an? 

Icb bill ill der gUicklicbea Lage das letztere mit volier 
Sicberheit bcbaupteii zu konnen. 

Es bandelt sicb bier um den Perser Bebzad, der bis 
um die Mitte des 17. Jabrliunderts lebte und zu Konstantinopcl 
seine klinstleriscbe Tlitigkeit entfaltete. Er war der Ereigelassene 
eines ttirkischen GroGen. Von Haus aus mit einem Sebatze 
des Wissens und kiinstlerischen Konnens aiiferzogen, braebte 
er es in der Kalligrapbie (insbesondere: Tuliit und Nes’ebi), 
mit der die Malerei Hand in Hand ging, und angeeifert durcb 
die Vorbilcler seines Zeitgenossen, des berlibmten Meisters Imam 
Hafiz Muliammed, zu holier VoIIkomiiienheit imd Mannigfaltig- 
keit der kunstleriscben Form, so daG man — wie sein Biograpb 
meint — bei Betraebtung derselben sagen moebte: ,Ware 
Bebzad, mit Aristoteles verglicben, der Fornigebende, so ware 
,in Diesem^ (d. b. in der Form) die uX'o (der Stoff, die 
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Matei’ie),^ In der Tat war er unter den Ktinstlern^ das ^verkur- 
perte Liclit^ eines vollkommenen Menschen, Seiner sozialen Stel- 
Inng nach war Belizad Mii’ezzin (Ge'betausrufW) kei der inner- 
lialb des Siliwri-Tores gelegenen Moscliee des Ibrahim Pascha^ des 
im Jahre 1536 gestlirzten GroBwezxrS; Schwagers nnd Gilnstlings 
Suleimans des GroBen.-*^ Der Hdhepunkt seines Wirkens fiillt 
aber in die Regierungszeit des Sultan Muhainmed Olunn; deiin 
gleichwie der Gebetausrufer von der Galerie des Minaret jAuf 
ziim Besten der Werke^ ruft^ rief wahrend Jener Zeit^ nach 
dem bildlichen Vergleiche seines Biographen^ Behzad als eincu’ 
der Begabtesten aiif der Galerie der Kliiiste stehend: ,Auf 
zum Erfolg^!^ ’ 

F\Xy die Feststellung der Lebenszeit dieses Behzad bietet 
unsere tiirkische Quelle keinen sicheren Anlialtspunkt. Von 
Hafiz Muhainmed^ der den Ehrentitel jlmam^ (der Klinstler) 
fllhrte; wissen wir, daB er 1052 H. = 1642 Ohr. gestorben ist* 
Auf Grund dieses Datums laBt sick vermuten, daB sein Nacli- 
eiferei'; unser Behzad^ nicht zur Zeit Muhainmeds 111.; 1595 — 
1603; sondern Muhainmeds IV.; 164H — 1687; noch gewirkt hat. 

^ Bezieht sicli wohl auf Arist. Met. Lib. VIII, Gap. Ill: uXr^v os Xlyuj r^ 
toBs u oOaoc svcpysia ouvap-si hxi toBs xi cl. li. unter uXt] (Stoff, Materie) 
verstelie ich nainUcli dasjenige, was nicht wirklich, sondern nur der 
Mug’lichkeit nach ein bestimmtes Dieses ist. Und weiter Lib. IX, 
Kap. 8 17; ’ext rj uAy] i-ixt 8uva{jiEi oxt eXOot ctv et; xo sloo^ * oxav ol y’evspyeia 
XOX 5 iv XO) e’lBei eaxiv d. h. Ferner ist der Stoff der MOglichkeit 

nach, weil er zur Form gelangen kann^ sobald er aber in Wirklichkeit 
ist, dann ist er in der Form. 

2 Im Texte ; ksL wofiir als synonym ahwechseind oU-o 

gebraneht wird. 

^ Vgl. J. V. Hammer, ConstantiiiopoHs 1 , 433 . 

Mnstakimziid^, Tohfe-i chattatin, Turkische Haudschrift der Biblio- ■ 
tliek Damad Mahmud Paschc-izade in Kon.stantinopel, S. 91 ; Josao 

^ 

ki. 

jyl kk. \m\^ ^3^ 253^3^3 

l-fcoL ^-aA\^ 3\ t ^ *'~^3^3^ 

^ 25-X.^.^l3\ i,jX3Lah. cD^3'^ 2JuX-A,.5it...cL^ 

^0.3jv3lsj.& k )l3^\ ^30s3\ CU-clsl 533 

SitzungsbfT. d. vlul.-hist. Kl. 172. Bd. 1. Abb. 
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Leider triigt der im linken untereu Felde keigedruckte 
jjei-sische Besitzerstemjiel niclits zur Datierung bei, obwold er 
an sicli selir interessant ist. In der ]\[iincliener Piiblikation iat 
er — wie alle illmliclien Dinge — iibergangen worden. Icli 
iese die bisher unentzifferte Insclirift: 

Der Kiieclit der Famiiie Muhammetls 
Dsclia^^far Sohn des 8iidik. 

Ob nocb, wie zu vermuten, die Jalireszalil dastand^ laBt sicli 
naeli den vorliegenden Abbildungen niclit sagen. Geniig dem^ 
das Insiegel geliorte deni siebenten Zenditen-Sclialx von Persien 
Dsclia'faT; Soline des Sadik; reg. 1199—1203 PI. (= 1785 — 
1789 Clir.) an und zwar^ wic es inicli dilukt; als derselbe iiocli 
Prinz war.^ Damit ist die Wanderung der von Belizad dem 
Jtingeren angefertigten Kopie des italieniscben Meisterwerk(3s 
von Konstantinopel nacli Persien in den Besitz des Prinzeii 
Dsclia'far sichergestcllt. Die Pro venienzbezeiclinung ; H era 
zu Tafel 27 ist aber aus der Luft gegriffen. 

Ich kenne nocli fiinf andei'e Miniatnren mit der Signierung 
>\}>^, Behzad, die dem jtingeren Meister angelioren konnton; 
doeh nur einO; im Besitz des Herrn Dr. F. R. Martin^ deckt 
sicli grapliiscli mit der soeben besprochenen. Die vier andereii;, 
signiert: gleiclifalls in Privatbesitz, zeigen wolxl im 

allgeineinen die Eigenart der Farbenbehandlnng, nlimlich das- 
selbe anf breiten Flilchen stumpf wirkende Kolorit^ wie es in 
der Malweise dieses Ktlnstlers an seiner Kopie der angebliclien 
Bellini-Miniatiir zum Ausdruck kommt; allein die Signatiiren 
sind von fremder Hand hinzngeftigt. 


9 . 

Auf Tafel 39 sind zwei Iiocliinteressante; fiir die Kunst- 
topograpliie Koiistantinopels wiclitige Miniatnren ^ womit ein 
vollig nenes Denkmal des Quattrocento zum Vorschein kommt; 
aiTS einem Codex der kaiserliclien Jildiz-Bibliotliek abgebildet. 
Vgl. liier die Tafeln 10 und 11. 

^ Icli bemerke, die Timuriden und Sefiden Iic'itten grofie und kleine liund- 
Siegel. 
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Die beigegebene Bescbroibiing ist verfehit unci zeigb daC 
Inlialt nnd die Bedeiitung der Bilder nicht erkannt worden 
sind. Sie lantet: /lurkei^ Mitte 1500. Zwei Blatter aus einer 
Handscbrift der Hunai’-Nameli? (Biicli der Kiinste)^ die Ge- 
scbiclite Solimans des GroI3en enthaltend.^ 

^1. Blatt. Anf dem oberen Teil sielit man den Sultan 
Mustafa auf einem Trone sitzend^ umgeben von den 
Prinzen,^ der untere Teil zeigt den Atmeidan in Konstantinopel 
mit den beiden nocli bestelienden Obelisken uud die Schlangen- 
saule aus Delphi. Die kleine Kolonne existiert nicht inehr. 
Zwei Janitscharen nnd zwei Wiirdentrilger sind auf dem Platze.^ 
j2. Blatt. Unten ein Platz^ walirscheinlich in Konstantinopel; 
mit einer jetzt nicht mehr existierenden Denkmalsllule. Musi- 
kanteii; Janitscharen nnd Lasttrilger, Vom Platz geht eine 
Treppe binanf zu einem Empfangssaal, wo viele Wtlrdentrllger 
versammelt sind/ 

Welcher Sultan Mustafa sollte da wohl in einer /Je- 
schichte Suleimans des GroBen^ gemcint sein?! Der Erste 
dieses Namens ward 1618; kaum eingesetzt; wegcn Blodsinns 
wieder abgesetztf 1622 trotz seines bis zur Narrheit gesteigerten 
Blodsinns neuerdings auf den Tron erhoben, aber 1623 schon 
wdeder herabgestiirzt. Dieser kann nach allein; was wir iiber 
ihn wissen und aus chronologischen Grlinden hier ebensowenig, 
wie der zweite Sultan des Namens Mustafa (1695 '-1703) in 
Betracht kominen. 

Ein Blick auf die am ersten Blatt (Tafel 10) angebrachte 
tlxrkische Uberschrift zeigt; daS dieselbe eben ganz und gar 
miBverstanden wordeu ist. Es stelit dort: 

;Darstellung der uffentlicben Vorlesung; die anlaClich 
der Beschneidungshochzeit des Prinzen Mustafa und 
der (anderen) kaiserlichen Sohne stattgefunden hat.^ 

Es handelt sich urn die bildliche Darstellung einer Episode 
der aus AnlaB der Beschneidung des Pi’inzen MustafTi; Erstge- 
borenen des Sultan Suleiman des GroBen; und seiner jiingeren 
Brlider Muhammed nnd Selxm mit nnerlihrtem Geprllnge abge- 


r»* 


^ Yon mir gesiierrt. 
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Iialtenen Festlichkciten. Dieselben fanden niif deiii Atmeidan 
(Hippodroin) statt^ wo filr den Sultan eiii Pavilion eiTichtet 
wiirde. Am lO. Festtag d. i. am PK Dsu-l-kable 9n() FL = 
12. Juli 1530 ward auf Befehl Suleimans dasclbst eiii feierliclier 
wisseuscliaftlicber Wettstreit der Ulema, (l(Ars4 "tham 

d. h. eiue of'fentliche Vorlesung, abgelialtcnP 

Ini Fond^ s. Tafel 10^ nahm der Siiltan Platz. Rcelits 
von ilini saBcn der Sclieicli iil-Islam Kemalpaschazade und der 
Heeresrichter von Anatolien Kadiri; links der Priiizenlelirer 
Chodscha Cheir ed-din und der Heeresrichter von Rumelien, 
Fcnririzadc MiiliiJ ed-din. Die ubrigon Mollas oder durch 
Wissen und Bildung licrvorragenden Manner erhieltcn; jeder 
nach seinein Range, gegeniiber dem Sultan ihre PUltze tsiehe 
Tafel 11). 

In der Mitte des Pavilion ward ein Te])plch ausgebreitct, 
worauf sicdi der Vortragende im Kniesitz niederlieB, indes der 
Opponent mit zwei Tschauschen zur Seite ihm gegeniiber vor 
dem Kopfende des Tcp))ichs Aufstellung nahm. Suleiinan wahlte 
als Thema der Dis])iitation die Exegese der 1, Sure des Koran, 
die Fatiha, Als Brster ergriff das Wort der Scheich iil-lslam, 
dann folgten die anderen in Rede und Gegenrode, wobei es an 
BeifallsauBerungen und Verlegenheitsepisoden nicht fchlte,* in 
der Kampfeshitze flossen Bilche von SchweiB, bis ein Professor 
in dieser Versammlung, namens Suleiman Ghalife, ohnmachtig 
zusammenbrach und nach Hause getragen werden muI5te, wo 
er starb.^ 


^ Audi bei SolalcKadc, Tarioh, Tiirk. Handscliriffc cler Hof- 

bibliothek. AF. 15, fol. 182 rf. — Die Bezeicbniing^ ,bfreiitlidie 

Vorlesung‘ ist lieute nodi gebraudilidi; man verstdit unter 

die Ulema, die in den groBen Mosdieen Dtfentlidien Unter- 
ridit in der Grammatik, Theologie imd Jurispriidenz erteileii. Jetzt 
sdireibt man in ICoustantinopek zusammerigezogen; So in dei* 

Numiner der ttirkisdiGn Zeitnng Iktiham (friilier Ikdam) vom 10. April 
1912, 3. Seite, 5. Spalte von unteu, wo die Verleilmng dues kaisorlidien 
Diploms zur AbhaUung Oifentlidier Vorlesungen an der Bajezid- 
Mosclieo kundgemadit wird: 

^ Tarlch-i Petsclievvi, Konst. Ansg. I, S. loo: 
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Unsere beiden Bilder zeigen diesen wissenschaftlichen Wett- 
streit in vollem Gauge. 

Die bildliche Anordnung ist so zn verstelien^ daB sich das 
Interienr des Pavilion^ wie es von der Darstelliingsweise luUis- 
licher Innenszenen an persisclien Miniaturen sattsam bekannt 
ist; dem Beschatier als Sclmitt diircli den AufriB; vordere Halfte 
Tafel X nnd rtickwartige Halfte Tafel XI; darbietet. An einein 
Abscbnitt der AnBenwand des Pavilion; Tafel XI, ist die 
Treppe zu selien; die zn der links vom Thronsitz des Sultans 
belindliclien Eingangspforte, Tafel X; fuhrt. 

Die Lage des Pavilion am Hippodrom war links bei der 
Saulenhalle der SphendonC; dem ehemaligen Sitz der byzan- 
tiniscben Kaiser; wenn sic den Wettrennspielen beiwolmten. 
Von da aus bot sich nicht nnr ein schunes Hippo drombild dar; 
sondern man liatte auch einen prRchtigen Ausblick anf die Stadt 
von der gewaltigen Moschee des Eroberers bis zur Plagia bojiliia. 
Der Sultan hatte demnacli unmittelbar vor sich: links den Obe- 
lisken des groBen Theodosius, anf unserer ]\liniatur Tafel X; 
mit leereV; nichtszenerierter Sockelflache , daneben eine korin- 
thische Saule ohne Standbild, sodann in der Mitte des Atmeidan- 
Abschnittes unserer Miniatur stehend, die Schlangensaule mit 
den drei Kopfen, deren linker den Unterkiefer vei'loren hatte 
und endlich; als AbschluB des Bildes, an dessen rechtem EndC; 
den seiner vergoldeten Bronzeumhullung entkleideten Obelisken 
des Kaisers Konstantin VII. Porphyrogennetos. 

Genau so priisentiert sich diese Denkmiilerreihe auf dem 
bekannten Hippodrombild des Peter Cock van Aelst,^ niir 

^U\ -^53 

^ 3 ^^. 

Zi^^.;33\ A 3 X. 3 ^\ 

^331 iiX 3 U 

<^3331 £3^^^ Jy 

^-0.333 

1 Holzsclmitt in der Kupferstichsammlung der k. k. Hofbibliothek L\II, 
fol.51 (aus der Prinz Eugenschen Kupferstichsainmhing). — Th. Wiegand 
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(laC dort zwisohen der Sclilangensiuile und deiu Konst, ‘iiitin- 
Obelivskeii iiocli cine zweitc korintliisdic Pilule stelit, die wie 
die erstc ihres Statnenschmnckes beraubt ist. Da^’cgen erblickt 
man aiif dem zweiten Atineidaii-Absclmitt nnsercr Miniatur 
Tal’el XI cine ini Scliafte ])etrac]itlicli starkcrc Saule als Triif^jer 
oilier ganz ueuen^ Ijislier unbekannteu Figurcngruppe. 
Diese Lak,*ilisation^ die nach der yorsteljenden Uarlcgung ini 
ganzen verlilBlich erscheineii iniiB:, berechtigt ziir Aimalmie^ 
daB das Denkmal bintcr der Thronseite des kaiserlichcn Pavilions 
gegenuber der Scblangensaule aiifgestellt war. 

Pie Darstellung (Tafel XT), so kinistleriseh uulieholfen sic 
aiicli seiii mag, ist dock in ilireii Einzelheiten cliarakteristiscdi 
und roiclit hin^ urn ihre Bedeutang crkennen zu lassen. Was 
zunaclist die Siiulo anlang% so ist dieselbe mit lUicksicbt auf 
ihre Bcstimmung ungew(3liulicli stark im Durcbmesser; oifem 
bar ,‘uis Stein gearbeitet und zwar nach dem Farbton cntweder 
sehwarzer Marmor oder Porpbyr.^ Das Kapitell ist fraglicher 
Orduuiig. Auf einer gemeinsanien Basis sieht man cine kniendc 
oder sitzende behelmte und bebarnisclite mannliche Figur, die 
in der vorgestreekten Linken eine kurzstieligo Falino liiilt und 
mit der lieebton zwei nackte Kinder an sich schiuiegend zu 
umfassen sucbt. Pas eine ist kiiiend, das andero (gcscliwiirzte) 
liockend dargestellt. AVie Helm und Hiistung zeigeii., habcn wir 
es nicht mit eincm Kunstwerk der Antike^ soiulern der Kenais- 
sance zu tun. 

Pies leitet uns liiniiber zu den droi )>ekannten^ auf dem 
Cocksclien Hippodroml)ilde in der Feme des freicii Platzes 
stelienden^ zu einer Qruppe vcrcinigten, liberlebcnsgroBen Statucn. 
Icli gebe sie bier (s. Abb il dung Fig. 9) nach dem Cocksclien 
Holzschiiitt in ungefalir eineinhalbmaligcr VergriiBerung; wonacli 
man zu erkennen vermag; daB sie niclit, wie Wiegand- 
annimmt, auf einer gemeins.amen Basis, sondern jede 


,l)er Hippodroni von Konstantinopel ziir Zeit Suleimans des (IroBeiC, im 
Jalirbuch des kaisarl. deutschen arcbiiolog-iseheii Institutes, XXIII, 1908, 
S. 5 ft'. und die Tafel 1. 

^ la der Mimchener Publikation vermiftt man bei dieser and den folgen- 
den txirkischen Miniatiiren 1 eider selbst die ndthigston orient! erenden 
Angaben ilber die Farbengebung. 

" Der Hippo dr 0111 etc., 1. c. S. 5. 
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fiir sich; auf je einer Sanle stelieu: man Lat diese drei 
Standbilder nach Absagnng der dem Zwecke hinderlichen^ lieraus- 
ragenden KapitellteilC; in Dreieckstellung 
zusammengestoBen. ^ 

Die letzte Anskunft ilber diese drei 
Standbilder gab Th. Wiegand,^ ohne je- 
dock die eingehende Untersnchnng C. von 
Fabi’iczys uber denselben Gegenstand ge- 
kannt zu haben.® Icli glaube hiezu einige 
Naclitrage beistenern zu kdnnen. 

Diese drei ehernen Statuen warden 
nach dem Tagebuch Suleimans des 
GroJSen; das sicli als ein kostbarer Be- 
sitz in der k. k. Hofbibliothek befindet/ 
bei der auf die ungluckliche Schlacht von 
Mobiles folgenden Einnahme von Ofen ex"- 
beutet und am 7. Dsu-Mxiddscha 932 
d. i, 14. September 1526 auf Schiffen ver- 
ladeu; um in Konstantinopel auf dem Hip- 
podrom aufgestellt zu werden. Eine der-* 
selben stellte Herkules dar. Sie wurde 
sieben Jahre spater von einem sicheren Au- 
genzeugen^ dem Gesandten des romischen 
Konigs Ferdinand; Cornelius Dupli- 
cius Sebepper; in seinem Tagebuch un- 
ter d*em Datum 24. Mai 1533 als dieselbe 
Gottergestalt erkannt: ,Ibi (auf dem Hippodrom) sunt colum- 
nae ex ere cibhlatae (sic) ex Buda cum imaginibus Her cults 

^ 0. V. Fabriezy, Giovanni Dalmata, im Jabrbueli der kgl. preuSischen 
Kuiistsamm! ungen, XXII, 1901, S. 232, schreibt, irregefiihrt] durch den 
kleinen MaBstab der Darstelhing nach dem Cocksebeu Blatte in der 
AiiFgabe von Jean Chesneau, Les voyages de Monsieur d’Aramon etc. 
publ. par Ch. Schefer, Tafel zu S. 30, daB die drei Erzfiguren ,auf einem 
niedrigen, aus drei gekuppelten Halbsaulen bestehenden Postament auf- 
gestellP wai*en. Nach dem Reisebericht des Gerome Maurand d’Antibes 
(1544) kann man schlieBen, daJS die Situlen toskanischer Ordnung (a la 
7msUca), 1. c, 233, gewesen sind. 

® Der Hippodrom von Konstantinopel, 1. c. S. 5fiP. 

3 C. V. Fabriezy, Giovanni Dalmata, 1. c. XXII, S. 224ff. 

^ Munschid-t n ba'zi wekd,Pi Sultan Suleimitn Chan, tiirk. Hand- 
schrift der Hofbibh, H. O. 50, fol. 99 v. 
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etc Die Naineu tier beiden aiuleren sind versehwiegen, 

docli a.ns spiiteren Q,uellcn bckaiuit geworden: Diana, iiiid 
Apollo.“ 

Peter Cock van A(*lst hat diese Fignrcii, wie. hdi ander- 
wiiris ausfiihrlieher dartun werde^ am 12. November 15B2 gc- 
selien mul gezeiehnet. Wenii des iAlattliias; (Jurvinus (ieschiclit- 
schreiber Bonfinius (f 1502) bloB von y.woi Gestalt en spriclit 
mul^ ilire Nacktheit betonend; meint; es seien mit KSehikl, Streit- 
axt uiid Sehwert bcwelirte Erzstatuen in droheiider Stellung 
geweseuj deren Saulenbasia rings lieriim mit Tropliaenskulpturen 
geseliniuekt warenp^ so scheint dies allerdings niebt zu der in 
Gestalt iind Pose Venus ahnlicheii nackten wcibliclieii Figiir zu 
passeii, wolil aber auf eine Verwechslung hinzuflcuten. Icli 
glaube; es ist koin (irund, desliull) an dor Uberlieferung zu 
zweifeln. 

Mit Itecht traut Wiegnnd dem P. Cock keine allzu groGe 
Zuverlassigkeit fllr Details zu. Darin niaelit ja P. Cock vor 
den ubrigen Klinstlern des 16. Jahrhunderts keine Aiisnahme. 
Es widerstrebte ilirem Stift, das Gesehaiite freulicli zu kopieren. 
Die argerlichen Ungenauigkeiten in der Wiederga]>e niebt nur 
arcdiitcktonischer Details^ sondorn iusbesondere der Volkstjpen 
und Kostiime scheinen eberi die Ursache des .JliBcrfulgeSj den 
P. Cock in Konstantinopel und bei Hole gclia])t haben soil; 
verursacht zu haben. Doch darliber an cinem auderen Ortc. 

Demnach ware immerhin cine Verzeiehnung zuzugcl,)en: 
leider lilGt selbst die photogra})hische VergruGeruiig der Cock- 
schen Zeichnung (Ebgur 9) niebt niit Sicherheit crkenneii; ob 
die anscdieinend den SchoG deckende Rechte der nackten weib- 
lichen Ebgur vielmehr den Bo gen der Diana liillt.*^ 


^ T a g: ft b u c li (1 e .s C o r ii e 1 i xi s I’) u p li e i u s S c h e p p e. r im Cod, 90*20 der 
k. k. Hofbibliothok, fol. Sv. 

- C. V. Fabriezy, ]. c. S. 281, 288, 

^ Bonfinii Re rum Hung uric arum Decades Libris XLV, Llpsiae 
1771, Dec. XV, Lib. VII, H, 617; C. v. Fabriezy, 1. c, S, 280. 

^ Cage^en will C. v. Fabriezy, 1. c. S. 238f., die von dem Hermann- 
stadter Syndikus Michael Sigler, 1572, gemachte Augabe, die dritte der 
nach Konstantinopel entfiihrten Statuen sei — neben rlenen des Her- 
kules und Apollo — eine Diana gewesen, diircbaus nicht gelten lassen 
nnd lebnt jedes vveitere Festhalten daran entsebieden ab. 
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Oben ' babe icb geglaubt^ das neu an.fgetancbte Denkmal 
anf Miniatiir Tafel 11 als ein Meisterwerk der Renaissance- 
kunst anselien zu sollen. Von den drei Ei'isstatuen wissen wir 
schon, daC sie der in Florenz berangebildete stidslawiscbe 
Ktinstler Giovanni Dalmata oder Johannes von Trau^ ein 
Bildhatier und Erzgiefier im Solde des knnstliebenden Kdnigs 
Matthias Corvinns geschaffen hat.^ Unter den prachtigen, am 
nngarischen Hofe zn Biida entstandenen Werkon dieses Tra~ 
gurenser Meisters ragten insbesondere die letztei'en hervor; von 
denen nach der Versicherung des verljlBlichen Angenzeugen 
VeliuS; Herknles anf dem Sanct Georgs-Platz vor der Ofener 
Kdnigsbnrg gestanden, wahrend die beiden anderen innerhalb 
derselben vor dem Tore des zweiten Hofes anfgestellt waren.^ 
Da sie von weitem so glanzten, als ob sie von Gold waren^ 
ist anznnehmen, dafi sie vergoldet waren; ich werde spliter 
nachweisen ^ daG dies eben atich l)ei anderen Bronzewerken 
der Ofener IConigsburg der B'all war. 

Nixn will ich mitteilen, was nns die tiirkisclien Q,uellen 
uher den Denkmalranb in der Konigsbiirg. zu Ofen erzilhlen, 
Zunlichst gebe ich die ausfuhrlichste Notiz^ die sich bei Ibra- 
him Pascba Petscbewi (f 1651) findet^ im Wortlaut:^ 








^ 1 ^ ^ ixO L.^yi.3 

,Von den zu Konstantinopel (bisher nocb) nicht zu be^ 
sichtigen gewesenen Kuriositiiten wurden einige Dinge anf 


^ Ivan Kukuljevic Sakciuski, Kroatiscli-daliiiatinischo Kiinstler am 
Hofe des ungarischen Kdnig;s Matthias Corvinus, Agram 1860 (aiis der 
,Agramer Zeitimg‘ abgednickt) S. ?if., der den Kiinstler Jakob von 
Traill nennt. Vgl. dagegen v. Fabriczy, L c.*S. 236f. und A. Ventn r i, 
Storia dell’ arte italiana, VI, La scultura del Quattrocento, Milano 1908. 
a 1053. 

2 C. V. Fabriczy, 1. c. S. 232. 

^ Tarich-i Petschewi, Ausg. von Konstantinopel, I, S. f. 
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Selufe verladen^ darunter Avaren drei seltsame^ Avunderbare iind 
kiinstlerisch axisgefitlirte Statueii aus Bronze aiiBerlialb des Toros 
der Burg. Walirselieiulicli wiiv die groOc (da\’oii) die Portriit- 
statiie eines lierA^orragenden Konigs^ der oinst iiher alli*, Un~ 
glaiiingen lierrsclite uiul Avarcn auch die zAvei (andei'en) — 
kleiner als jenO;, dock A^on jenem EbenmaB uiid Anscdicn — 
AA^old die PortratHguren seiner Soline, die naeli ihin auf den 
Konigstliron kamen. Da sie luiu von seltsamem Anselien und 
Avunderbarer Gestalt waren; Avurden sie zum ZAvecke einer 
•Scliaiistelliing fur das Volk auf ScliifFe verladen nnd naeh 
Istambiil transportiert und ubertragen^ und Avie sie dann auf 
dem Atmeidan (Hippodroin) auf je eine steineriie Saulen- 
l)asis gestellt Avaren, staunto alle Welt liber ihren Anblick.^ 
Der Historiker Solakzade (f 1057/8) s})richt A'on drei 
Avundersamen BildAA^erken ^ die auf Befehl des Gi'oBAvezirs 
Ibrahim Pasclia nacli Ivonstantinopel verfraehtct und auf deni 
Atmeidan vor seinem Palais auf eine marmorene Silule ge- 
stellt AVurden.^ 

Von Wichtigkeit und autoritativer Bcdeutuiig ist das^ Avas 
das Tagebucli Suleimans des GroBen zum 7. Dsu-l-liiddscha 
932 H. = 14. September 1526^ cinem Samstag, verzeiclmet: 

£k3l=>.. 

^ ^ Cj5rl3'h 

^ 3 '^ 3 (,*1 3 ^ lb ^ j5 

. und sie batten es darauf abgeselien-, die im Palastc des 
Kbnigs befindliclien Munitions- und sonstigen Materialvorrilte 
und die auBerlialb des Palastes liegende aiiBerordeutlicli groBe 
Kanone und die librigen Kanonen und Falkoneten und den auf 
eiiier SHule befindliclien kupfernen Mann und seine dariniien be- 
findlichen Sohne, alles insgesamt; abzutransportieren und Tag 
und Nacbt auf die Sehiffe zu verladen. 

^ Tririch-i SohikzatU, Turk. Haiiclsclir. der Hofbibliothek , AF. 16, 
fol. 17 Sr: .... 

j\ .... 

a) 3.^31 .a.ha.\ 
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Ein Augcuzeuge des Vorganges zu Konstantmopel miiBte 
der Mufti unter Suleiman d. KemalpascliazadJi (f Schew- 
wal 940 H, (= 16. April 1534) gewesen sein^ der in seiner 
Geschiclite die Regierungsjahre Suleimans niir bis ziim 7. Safar 
933 H. (= 13. November 1526) behandelt^ so daB also der Ab- 
scliliiB seineS; eine Notiz iiber die Aufstellung der Statuen entr 
lialtenden Werkes mit diesem Ereignis selbst ziisammenfiel. 
Audi er spricht von drei wunderbaren vor dem Konigspalaste 
gestandenen Statuen^ die man nadi Konstantinopel geschleppt 
und auf den Atmeidan gebracht hat. Dort wurden sie auf An- 
ordnung des GroBwezirs Ibrahim Pasdia unter Anwendung 
mechanisdier Hilfsmittel auf eine solide steinerne Saule ge- 
lioben und zur steten Erinnerung an das d'enkwlirdige Ereignis 
aufgerichtet; sie sollten verstiindigen und wiBbegierigen Leuten 
zur heilsamen Wertsdiatzung dienen.^ 

So weit die mir zur Verfugung stdienden Originalquellen. 
Sie sprechen immer nur von einer Dreiligurengruppe und deren 
Ubertragung auf den Hippodrora zu Konstantinopel. Es ist aber 
sicher anzunehmen;, daB bei der Beraubung der Ofener Konigs- 
burg noch manche Beutestlicke fortgeschlep})t wurden, um iliren 
Weg in die Hauptstadt des osmanisehen Reichs zu finden. Denn 
aus turkischen Berichten erfalu^en wir, daB der zehntagige Auf- 
enthalt des Sultans in Ofen^ den er flir seine Ruhe in Anspruch 
nahm, unter Pllmderiingen dieses ,Horts des Unglaubens und 
der Kapitale der Gotzenbilder^ verstrich. Stotliche, in den Augen 
der fanatischen Muslims ,widerwartigen^ Statuen und Heiligen- 

Auch Ahmerl Feridun, Medsclimu‘'e-i munscliiat es-SelMin, Konstau- 
tinopler Ausgabe von 1274 (= 1858), I, S. onr. 

^ Tewarich-i Al-i "Osmfln, Tilrk. Handschrift der HofbibHotliek, HO. 
46, b fol. C2 rt.i 

AXAS IjirL (k ^X33\) 

t >bj\ .... 

AjjoL^ a)JIaj\ 

Ganz ahnlich im Taricb-i Al-i 'Osm^n von 
Hasanbegz^d6 (*[* 1046 H, = beg. 5. Juni 1636), turk. Handscbr. der 
Hofbibl. HO. 65, fol, 15 v., dock obne 
Alil^l. 
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bilder der StdiloCkatliedrale sowio aller andcren Kircluni wiirden 
vernichtet nnd diese nach soldier Ent^\"eilu^^g oder wie es heijGtj 
nacli grundliclier Siiiiberung von jeglidien Bildwerkeii in Jilo- 
scliecii unigewandclt. Die konigliclie Bnrgj ein stolzer lioch- 
ragender nnd gewulbtcr Ban mit kostliarer elfenbeinintai'siertcr 
Ebenliolzeinrichtung fanden die Erobcrer voll von Raritilteu 
nnd Kostliarkeiten aller Art. In Arkadcn nnd an den Wiinden 
standen vielbewundcrte vergoldete Statucn von Mitgliedern des 
KonigshanseS; was diircdi die abcndlllndisclio Bericliterstattnng 
bestatigt wird.^ Alle diese Kunstwerko sind verscbollen ; nnr 
ein Objekt ward darin anf bcsonderen Bcfeld des ^Sultans vor 
Untorgang bcluitet: der Kunigstliron^ weil er ,von Herrscber 
auf Herrselier vererbt^ worden war. 

So lauten die Bericlite des grofSen Dsclielalzadc 
Nischandschipasclia (f 975 H. — beg. 8, Juli 15(57), 
des Sekretllrs der kaiserliehen Ansfertigungen, cines luit den 
lioclisten Amtern betranten Historikers, der die Bcg(‘benlieiten 
als Augenzenge scliilderte® nnd des ausgezeicdinetcn, walirbeits- 

^ Nacli Boiifinius, 1. c. S. 647, standou rliese statuarisclien Bildvvcrkc, 
iind zwar: in der JMUte Matthias Corviniis, zii seiner Linken seiu Brnder 
Wludislaw, zur Kechtcu der Vater Johannes von Hunyad in einein 
offenen Atrium oder auf einer Terrasse (s^ihdhuile) des Ofener Kduig^s- 
palastes. Daraus, dafi Boiiiiiiius geradc bei diesen Statuen zu sagen 
nnteriafit, es seien Broiizewerke gewesen , schlieBt C. von Fabriczy, 
1 . c. S. 235 (wie es aiis Ohigem hervorgebt jedoch mit Unrecbt), daB 
sie die einzigen M a rm or statuen waren und mOchto file aus dicsem 
Griinde dera Florentiner Bildbauer Benedetto da Majano, der bokanntlich 
anch am Hofe des Matthias Corvinus arbeitete, zuschreiben. Der tdr- 

kische Bericht sagt ausdrucklicli, die Statuen seien vergoldet (^ 

(^k/ 03 } gewesen, wonach die Mdgliclikeit eines Marmors entfitllt. DaB 
der Standort ,Pforten und Wilnde* (des Palastes), d. li. wohl 

Arkaden, angegeben wird, ist wichtig zu bemerken. 

- Tabakat el-inem^lik we deredschat el-mesalik, tiirk. Handscbr. 
der Hofbibliothek, HO. 41, foL 106r: dS 05^^ 

\ ^ ^ ^ >;S.) \ 

1 AS" ^ 
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liebenden Gescliiclitsclareibers Mustafa ibn Abmod 'Ali 
(f 1008 H. = beg. 24. Juli 1599), axis dessen Kimstlerlexikoii 
wir obeu so zahlreiclie ixnd wiclitige Daten entnehmen konnten.^ 
Aber keiner von beiden erwiilint die Entfuhrixng irgend eines 
DenkmalS; axich niclit der Herkulesgruppe.^ Dies darf niclit 
wundernehmen; wird doch gilnzliclies Stiliscliweigen aiicb iiber 
das Scliicksal der glanzendsten Beiite bexvabrt, die ein Eroberer 
jemachen konnte: der berulimten Bibliotliek des Kdnigs Matthias 
Corvinus mit ihrem Reiclitiini an zahlreichen, von der Hand 
Attavantes ixnd anderer Kiinstler der florentinisclien Schxxle 
illuminierten * Handscliriften. 

Wenn nun trotzdem noch von zwei Beutestiicken; Meister- 
werken der ErzgieCerei^ ganz speziell die Rede ist^ so biingt 
dies eben damit zusammen; daB sie ihrer Zwecksbestimmung 
wegen an besonders gebeiligter Statte in Konstantinopel ihren 
Platz finden konnteii; wo sie fur kunftige Zeiten vor jedem 
Angriff gesichert waren : es sind dies die von P e t s c li e w i 
erwalmten zwei groBen, auBerst kxinstvoll gearbeiteten und ver- 
goldeten Bronzekandelaber jdie jetzt zur reck ten uud linken 
Seite des Milirab der Aja Sofia aufgestellt ixnd auf denen die 
Daten (ihrer Provenienz) axxfgesclirieben sind^’* Ich denke, sie 

■’ Kunh el-achbar, tiirk. Handschr. der Hofbibliotliek, HO. 41, fol 10b r; 

jJ 3 ^ 

^^XX:s.^^ J Us t,.^rs*.bo 

- Damit erfullt sich die Erwartuiig* C. von Fabriczys, 1. 233, 

Anm. 2 in negativein Siane. Uber das viclitige Todesdatum 'Alis vgl. 
oben Z. 1. 

® Tarich-i Petscliewi, 1. c. I, S, i . » : 

j|\ 

Aluradgea d’Olisson, Tableau general de rEini>ii*<i Ottoman, Paris 
1788, T. II, S. 171ff., der sie sail, sclireibt bieriiber: ,Les cbandelliors 
(des mosquees) sont conimiiu4ment de cuivre; tres-peu de mosquees en 
out d’argeiit; celle de Saint Sophie en deux grands d’or massif; triste 
monument des depouilles de la Hongrie, lorsqiie Biide^ sa capitale, tomba 
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waren wolil die beiden Bronzekandelaber^ die nacli Boniiiiius 
an der ans clem erstcn Hofe zu den obciren b(3ideii Arkaden- 
gescliossen des konigliclicn Palastes emportulirenden ])op]>el- 
treppc aixs rotem Manner standend Darnacli ist wolil die Ver- 
niiitung niebt von der Hand zn wciseii; daB docli so manebe 
Knnstobjekte aiis der allgemeincm Verwiistung errettet wurden, 
Es stebt bistoriscb fest, daC in dieseu fur Ofen verbangniBvollen 
Tagen Suleiman ein zweites Mai dnreb peraOnlicbes Eingreifen 
ein Kunstwerk vor der drobenden Verniebtung bewabrte. Und 
zwar ist dies^ nacb Mitteilung des vortrefflicben Ewlija Efendi,- 
der ans weiBem Mamor gebauene Heilige Georg mit dem 
Drachen. Ebcdem war das Knnstwerk vor dem Ost-Tore der 
zur Snleiman-Moscbee nmgestalteten Kircbe anfgeKtellt; beute 
stebt cs bei der JMatbiasstiege (Mdfyds ISpcso)^ die zur Matbias- 
kircbe emporflihrt. Als der glaubenseifrige Sclieicb ul- Islam 
Abn-s-Su'ud mit Berufung auf das Bilderverbot die Zertrlim- 
inernng des Denkmals forderte^ widerstrebte dies dem Feinsinn 
des Sultans. Er nahni seinen Kascbmir-Scbal 
Yoin liaise, liefi mit demselben die Marmorgruppe be- 
decken und errettete sie so vor dem Untergange.^ Die Muslims 
hieB er aber ibre Blieke von dem Knnstwerk abwenden.'^ 

Alles dies gibt zu denken und regt zu einer genaueren 
Prufung dor oben berangezogenen Quellentexte a.n, die sicb 


an pouvoir de Suleyman I; telle est du moinfi ropinioii du public et 
de tons lc3S miuistres qui desservent cette mosquee.‘ Sonst genossen nur 
Moscheengrunder das Vorrocht, je eineii Leucliter reebts und Huks vom 
Mihrab autstelleii 7Ai durfen. NatUrlich sind die beiden Aja-Sofia-ICau- 
delaber nicht aus inaasivem Golde, sondern aus vergoldoter Bronze. Wie 
mil* der friibere Minister des AuCeren, Exz. Assim-Bey initteilte, stehen 
diese beiden Kandelaber beute nock auf ilirem Platz. 

1 Bonfinius, 1. c. Dec. IV, Lib. VII, S. 647;. C. v. Fabriezy, 1. c. S. 203. 

- Sejahat nrune, Konst. Ausg. 1318, VI. S, rrv f. 

® Ahnlich verfuhr bekanntlicb der Prophet Mntiainmed mit den Marien- 
Bildnissen in Mekka. 

Die erste Mitteilung iiber die obige Ewlija-Stelle verdanken wir Georg 
Jacob jSultan Soliman als Retter des Sanct Georg zu Ofen‘ in H. Gro- 
thes ,Onentalisches Arcliiv* II 2 , S. 10, wo der interessante Wortlaiit des 
tUrklschen Textes in deutscher Ubersetzung gegeben i.st. Ich babe dieses 
St. Georg-Denkmal leider niebt geseben, kann daher iiber dessen kilnstle- 
rische Qualitat niebt urteilen. Yielleicht ist es — Alter und Eclitbeit 
vorausgesetzt — mit Benedetto da Majano in Beziebung zu bringen. 
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gerade in einem wichtigsten PunktO; der Slinlen-Frage; zu 
widerspreclien scheinen : darnach waren drei Fignren (bei 
Petscliewi) anf je eine Basis d. li. auf drei SlluleD; bei den 
anderen (KemMpaschazade ^ Solakzadb; Hasanbegzad^3) drei 
Fignren anf eine gemeinsame Sanle gestellt worden. 

DaC die Angabe PetscliewiS; insofern sie anf die Her- 
knlesgrnppe zii beziehen ist; init dem Tatbestand liberein- 
stimmt^ geht ans der zeicbneidschen Originalanfnahme des 
Peter Cock van Aelst nnwiderleglich hervor. Petschewi d. b. 
,der ans Fnnfkirclien staminende^ oder Ibrahim Pascha, der 
Statthalter, erzahit die Begebenheiten ans dem Mnnde seines 
Vaters oder anderer lebenden Tatzengen^ sowie anf Grnnd der 
verlaI31ichsten geschriebenen Uberliefernngen. Er ist dnrchans 
wahrlieitsgetren;, sein Gescbiclitswerk ist hochgescliatzt. 

Dem gegenhber ersclieint es gewiC anflfallend, wenn die 
ubrigen Plistoriker ganz bestimmt nnr von einer eiiizigen Saule 
znr Anfnahme von drei Figimen sprechen^ wozii noch kommtj 
daC der Angenzenge des anfselieneiTegenden Hippodromei'eig- 
nisses; Kemalpascliazade, die starke Konstrnktion dieser ein- 
zigen Sanle besonders liervorhebt, was niit der schlanken Form 
der Cockschen Sanlen von fast doppelter Manneshohe im 
Widersprncli steht. 

Schon ans diesem Umstande lieCe sicli vermuteu;, es seien 
die Nachrichten hber zwei ans gleicliem Anlasse zn gleicher 
Zeit anf dem Hippodrom errichtete dreifignrige Denkmiller irr- 
tllmlich znsammengeworfen worden. Ans der Fassnng des knrzen 
^Tagebnch^-Berichtes scheint sich die Bestiitigung zu ergeben, 
Dieser Text ist namlicli gerade an entsclieidender Stelle nnklar^ 
oder besser gesagt, einer zweifaclien Dentnng zngllnglich : 

^nnd den anf einer Silnle belindlichen knpfernen Mann und 
seine darinnen befindlichen Sohne/ 

Ich babe oben das , darinnen^ im Gegensatz zu 

dem voransgehenden ^anBerbalb vor dem 

Palaste^ libersetzt; dock wiirde man in diesem Fall eber 
n ^ ^nnd im Innern des Palastes* erwarten; 

aucb wird man nicht gut annebmen konnen^ daB die Tilrken eine 
vollig nackte weibliche Fignr fiir einen Kbnigssohn angeseben 
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liaben. Es wird dalier iuif die Bildsiliile in toto zii bc- 

zlehcn nnd was sprachlicli zulassig ist^ zu ilbersetzeii sein (wort- 
lieli); jiind eine Siliile, worauf eiu kupferncr Mann nnd 
inwendig (d. li. zwiselieii den Armen des Manncs) seine 
Subne.^^ Aiich in deni oben mitgeteilten Jiericlitc des Petscliewi 
sdicint eine Verweclisluiig zweier Plipjiodromdenkmaler nnter- 
laufeii zii seiii; indcm nur rillein die Dreizalil dor >Sanleu zur 
Herknlesgriip})e paBt; willirend die licschreibung der Eiguren 
nnd ihr Fnndort diese’ Annalune nicht zu gestatten sebeint. Lilge 
Jiier wirklicb dor quellenmaBige Hinweis aiif die Provenienz eines 
zweiten Hijjpodromdenkinals aus der Ofener Konigsburg voi’; 
dann konnte daniit nur das oben besebriebeue Dreiiiguren- 
denkmal auf der Miniatur Tafcl XI gemeint soin.- 

Was stellt es vor? Icli gbiube nicht febl zii gebeii;, wenn 
icb in dieser Gruj)pe die Darstelluug desiMars luid seiner aus 
der Umarmung der Kbea Silvia entsprossenen Zwillingssbline 
Koniulus nnd Remus erblicke. Der Grundy wesbalb gerade 
niit dieser die Sage der Grundnng Roms personifizierenden 
Darstelluug in der Ofener Konigsburg ein Denkmal gesetzt 
wurde^ liegt auf der Hand: Mattliias Oorvinus liab wie wir ge- 
seben baben ; neben seineni eigenen Standbild aucb das seines 
Vaters nnd Bruders erriebten lassen. Des Vaters Johann 
Oorvinus von Huiiyad Abstammung ist bekanntlieb luit der 
sagenbaften Vorzeit Roms in Verbindung gebraebt worden, zu 
dessen altesten Fainilieu die (Jorviner gezilhlt warden. JMan 
fulirte seine Genealogie zunaclist auf den rumisebeu Consul 

^ So sclieint auch Josef T ini ry in seiner un^arisclieii Ubersetisung' des 
jTagebucbs‘ diesen Fassiis verstanden zu haben: ,ferner die auf der 
Saule steliende Kupferligiir iiiid dereii Sohue‘. TOr^k-Magyarkori 
TOrtenelmi Emlekek. — TurOk T5r tenet irdk, forditotta 6s jegyze- 
tekkel kis6rte Thiiry Juzsef, Budapest 1893, L kofcet, Sziilcjin/ui N a- 
pldi, S. 318. (Die Ubersetzung aus dem U ngarisclieii verdaiike icli, 
well dieser Sprache imkundig, dem k, u. k. Kustos der Hofbibliothek, 
He mi Job. Klucli.) 

- BekanntUch sclimuckte Mattliias Oorvinus mit den kunstlerischen Sebdp- 
furigen des Giovanni Dalinata auch seine Beblcisser zu Stiiblvvei Ben- 
burg und Vise grad (v. Fabriezy, I. c. S, 225). Da diese Pliitze erst 
1543 den Tiirken in die Hiinde Helen, kanu an eine Provenienz des 
oben geiiaiinten Denkmals von dorther, nicht gedacht werden: das auf 
den Miniaturen Tafel X und XI dargestellte Ereignis spielte sieli, wie 
oben dargethaii wurde, sclion 1530 ah. 
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M. Valerius Messala Corvinus (31 vor Clir.)^ den Besieger der 
Paiinonier und^ gleicliwie Matthias Corvinus, Conner der Dichter^ 
zuriick; ging aher noch weiter bis M. Valerius CorvuS; den 
dreimal (348^ 346, 343 vor Chr.) erwahlten Consul, von dem 
die Sage ging, daG sich ein Rabe (corviis) auf seinen Helm 
setzte, urn ihn im Zweikampfe gegen einen gewaltigen Gallier 
zu helfen (349 vor Clir.). Und Matthias Corvinus wurde schon 
als heranwachsender Jungling durch seine Eltern in dem Glauben 
an diese Abstammung bestarkt.^ 

Was Wunder also, wenn im Wunsche des Konigs die Er- 
richtung des Denkmals eben derjenigen Gottheit gelegen war, 
an die sich der XJrsprung der Sage von der Grlindung Roms 
kntipfte und unterlderen Fiihrung er sich als Kriegsmann ge- 
stellt hatte.^ 

Die Aufstellung dieser Schaudenkmaler auf dem Hippo- 
drom zu Konstantinopel muC als eines der merkwlirdigsten Er- 
eignisse in der Sittengeschichte des Osmanentums bezeichnet 
werden. 

Man begreift, daG die groGe, rechtglaubige Genieinde von 
Konstantinopel diese ,Gotzenbilder^ mit gemischten Geftlhlen 
begruCte und dieselben nach ihres Propheten Verfahren je eher 
desto lieber umgesturzt sehen wollte. Es fehlte auch nicht 
an spottischen Bemerkungen liber die Schaustellung solcher 
,Kriegstrophaen^, die von dem griechischen Renegaten, all- 
machtigen QroBwezir, Gtinstling und Schwager des Sultans, Ibra- 
him Pascha, vielleicht weniger aus eigenem Kunstinteresse, 
denn zu Qefallen seines wirklich kunstsinnigen Herrn veran- 
laCt worden war.'^ Auf IbrMiim entiud sich sonach der Volks- 
unwille, genahrt durch manche in gewisscn G esellschaftskreisen 
in Kurs gesetzte geschmacklose, verlaumderische Klatschereien 
liber den GroBwezir, der dadurch geradezu als Gotzenanbeter 
ins Gerede kam. Bald war die Stadt davon voll. Der Dichter 
Fighani wagte es sogar, den ersten Wui'dentrager des Reichs 


^ Bonfinius, 1. c, Decad. Ill, Lib. IX, S, 526 ff. laCt sich des langen um\ 
breiten iiber das Alter der Farnilie des Matthias Corvinus und die Her- 
kunft des Nainens aus. 

® C. V. Fabricz}^, Giovanni Dalmata, 1. c. S. 232. 

® Vgl. meinen Aufsatz: Suleiman der GroBe als Kiinstfreund in 
WZKM. XXVI, 1912, S. off. 

Sitzungsber. d. phil.-liist. Kl, 172. Bd., 1. Abb. 
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mit folgendem satyrisclien Dysticlion, das eiue witzige Anspiehiiig 
aiif dcii Erzvater Abraham (Ibrahim) enthalb beleidigend zu 
treffen: 

(Persischer Y ers :) 

Du Ihralvtm dmed hi-dejr dscJiihdn — jeld init schikhi 
schudj jeld fut nischdn! 

,Zwei Ibrahinie kamen auf diese Welt — dor eine hat 
die Gotzen zerbrochen^ der andere richtet sie autT 

Der Dichter biiCte seinen Spott mit deni Todo. Znerst 
wnrde or anf einem Esel rlicklings reitend dnreli die Stadt ge- 
filhrb daiin g-chenkt/ 

Der Volksiinwille; der sich offenbar in heftigster Weise 
gegen /las Naokte in der Kunst^ wandte, brachte cs zuwege, 
dafi wohl gegen die Absiclit Suleimans und nocli wllhrend seiner 
Regiernng diese an eine seiner glorreichsten Kriegstaten erinnern- 
den Knnstwerke entfeimt warden. Schon ini Jahre 1544 stand 
vor dem Tore des Palastes Ibnlhims, wie der Reisende Geromo 
Maiirand d’ Antibes yersicherb nnr mehr eine ihrer Pigur be- 
raubte wunderschOne Sanle^ die der Gro^wezir aus Ungarn 
mitgebracht hatte. Der 1550 in Konstantinopel weilendc Lyoner 
Gelelirte Pierre Gilles sah an Stclle der Herkulesgrnppc ancb 
nnr diese leere Saule, von der man ihni sagte, sie babe die 
Bronzestatiie eines aus der ungarisclien Kriegsbeiite Suleimans 
herriihrenden Herkules getragen, der seither von den Tiirken 
herabgestiirzt und vcrnichtet worden sei.^ In der dem Bcriclite 
des kaiserlichen Botschafters vom Jahre 1505 angefiigten ^Notta 
ims filr AniiquitMen oder Seullen zue Constaniinopel gesehenn 
tuerden etc.^ sind weder die Herkules- nocli die Marsgruppe, 

^ SoirikKacU, Tarich, L c. fol. 175r: 
t ^ 3*^^ \ $ *-^31 

j^Xaa)^ 

^ l,«wx3 

- C. V. Fabriczy, Giovanni Dalmata, 1. c. XXII, S. 233. — Gilles gibt 
den ITmfang; der Saulenbasis an: ^pei'hnetrum liahet decern el septem pe- 
dum et octo digitorum.^ Dieses MaB kanii aich natiirlicli nur auf den den 
drei Sliulen gemeinsamen Sliulenstuhl (Stylobat) bezieben, der an der 
Peter Cockschen Zeiclnmng (Pigur 9) deutlich zu sehen ist. 
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wohl aber alle anderen Denkmaler auf dem ^Adtmmedan^ ver- 
zeichnet.^ 

ijber die Zeit der Entstehiing unserer Miniaturen laCt 
sich leider nichts Genaueres ermitteln, Zweifellos liegen hier 
keine Originalkompositionen ^ sondern niir die spateren Kopien 
nach solchen vor. Der Originalentwurf znr jOffeBtlichen 
Vorlesung^ muB von diesem oder jenem Hofmaler^ wenn niclit 
schon zur Zeit (1530)^ so dock gewiB sehr bald darnach und 
wahrscbeinlich noch vor dem Sturz nnd gewaltsamen Ende 
Ibrahim-Paschas (f 15. MUrz 1536) gemacbt worden sein, da 
die statuarischen Bildnisse auf dem Atmeidan dariiber hinaus 
wohl kaum stehen geblieben sind. 

Nun gehdrten die beiden Miniaturen, wie sogleioh gezeigt 
werden wird, zu einem historischen oder panegyrischen Werk 
uber Suleiman den GroBen, das in Anbetracht eines gewichtigen 
Umstandes erst nacli dem Jahre 1543 entstanden sein kann: 
es liegt namlich, wie icli im nllchsten (10.) Absclinitt beweisen 
werde, noch ein Blatt derselbeii Bilderserie und gleichen Stiles 
aus dem Jildiz-Codex vor, auf dem ein 1543 stattgefundenes 
Ereignis dargestellt ist. 

Ein anderes Moment spricht ferner fur eine noch spiltere, 
hochstwahrscheinlioh sogar erst naeh Suleimans Tode (f 1566) 
fallende Entstehung der vorliegenden Miniaturen. Ich meine 
die Darstellung der Hauptperson: des Sultans. Von dieser 
Erscheinung am Bilde kommt zunachst das Kostiim in Be- 
tracht. Den volumindsen Jdsufi-Bund, des Sultans 

eigene Erfindung, nahm er neben der bis dahin als fiirstliche 
Kopftracht allein im Gebrauch gewesenen, gestutzten Mildscheic- 
loeze als Modeturban an und bediente sich desselben seit dem 
zweiten Dezennium seiner Regierung ausschlieBlich und zeit- 
lebens. Als die kaiserlichen Botschafter Michael Czernowitz, 
Georg Albani und Achaz Csabi den Sultan am 29. Januar 1565 
von der Jagd zuriickkehrend sahen, bemerkten sie in ihrem Ge- 
sandtschaftsbericht: ^Die Khlaidung so er angekabtj ist gewest ein 
weisser Tohiy, Auffm Haiiht ein grofier weisser Bundt, mil einein 
khurzen SpitzeriJ^ Damit stimmt die Darstellung an unserem Bilde. 

^ Cod. 9026 der k. k. Hofbibliothek, foL 49rff., 220 v.f. 

2 Cod. 9026 der k. k. Hofbibliothek, foL 55 r. — Vgl. die Abbilduiig* des 
,Jusufi^ im Schamall itl-i 'Osm^n you Lokman el-Hu- 

7 ^ 
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VV^ichtigcr fur unserc Frage ist die Ersclieiniing des Q-e- 
siclitcs; denn liier ist die Barttraelit fiir die Zeitbestimmimg 
ausschlaggebend. Suleiman^ der scliwarzen Haarwiichs Latte, 
trng ah jnnger Sultan (er bestieg als Piinfundzwanzigjahriger 
den Tliron) wie sein Vater Selim 1. bci glatt rasiertem Antlitz 
nur den Sclmurrbart.^ So sehen wir ilm an der Sticliradierung 
von Hieronymus Hopfer- als 26- bis 2y-jalirigen Herrseher oder 
an dein Stick des Kiipferstccliers AA, des Alitscluilers des 
Agostino Veneziano/'^ voin Jabre 1526, als 61-jaLrigen Mann; 
es sind dies Bilder, denen olfenbar in Konstantinoj)el nach dein 
Leben gemachte Aufnakmen zugrmide liegen. Im Jabre 1532 
trng Snleimiln, als ihn Peter Cock van Aelst am Hippodrom 
zeiclmete, bereits einen rund zugestutzten Vollbart; diese Fagon 
bebielt der Sultan aucli in spliteren Jaliren bei, wie die iiacb 
der Natur aufgenomraenen Portz'ilte des Melchior Lorichs aus 
dem Jabre 1559 dartun.^ 

In dieselbe Zeit unge&br geburt das vortrefflicbe von 
David Freiberrn von Ungnad auf Sonnegk von seiner Gesaiult- 
schaftsi'eise (1573 — 1578) aus Konstantinopel nach Wien ge- 
braebte Portrait Suleimdns mit weiGmeliertem Barter'' Wenn 
auf der doppelseitigen, die Sclilacht von Mobacs (1526) dar- 
stellenden Miniatiir in Nischandsebipasebas Gesebiebtswerk der 
Sultan mit rotlicbbraunein Vollbart ersebeint, so beweist dies 
nur, dafi der Kilnstler, als er das Qeinaldc 1575, neun Jabre 
nacb Suleimans Tode ini Scblosse zu Szolnok sebuf, sicli liber 
die Haarfarbe des 31-jabrigen Herrsebers niclit im klaren war. 

Nun seben wir den Sultan auf unserer Miniatur (Tafel X) 
mit we i Bern Vollbart. So irmB, glaube icb, bei Vcrglcicbung 
mit den anderen weiCbbrtigen Teilnebmern an der Versammlung, 

seini, Tiirk. Handselir. 5er Hofbibliothek , AF. 59 fol. 38r; HO. 25, 
foL 71 r. — Her militlirische Bund war ebenso, nur ragte die (rote) 
Spitze in Nachahnumg des persischen roten /JTddsch^ sehr lioch lieraus. 

^ SchamiVil iiamo, 1. c. HO. 25, fol. 63 r : 

- K. k. liofbibliotliek, Kupfersticlisamralurig* XLVII (4), fol. 70, Nr. 57. 

a K. k. Hofbibliothek KS I (4) fol. 91. 

K. k. Hofbibliothek, KS. PK CCXIV, fol. 35, 36; XLIX, V, fol. 49, 50. 
Cod. 8615 der k. k. Hofbibliothek, fol, C. 

” Tabakat el-inemillik we deredsebiXt el-mes^lik, Turk. Handsebr. 
der Hofbibliothek, HO. 41, fol, 103 v — 104r, 
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insbesondere dem zur Linken des Sulbins an zweiter Stelle 
sitzenden Wurdentrttger, die tonlose weiBe mit dem Gesiclite 
zusammenflieBende Fliiche in der Reprodnktion aufgefaBt werden. 
DaB der weiBe Vollbart nicbt zu dem 35-jabrigen Herrscber 
stimmt, ist Idar nnd das fiihrt notwendig zu der Annabme, 
daB das Bild des hochaltrigen Sultans Ton dem Kunstler ohne 
Riicksicht auf den Anachronismus so geschaffen wurde, wie es 
sich seinem GedSchtnis eingeprtigt batte. 

Anch die Kostiime Atmeid^nabschnitten 

der beiden Miniaturen in sparlicber Anzahl sich bewegenden 
Figuren weisen auf eine jiingere Zeit, etwa in das letzte Drittel 
des 16. Jahrhunderts. Mit Ausnahme der gescbaftig bin- und 
hereilenden LasttrEger^ niiumt man kein Publiknm wahr; denn 
die mit ihren im unteren Teil zu Kniitteln verdiokten Stilben 
versebenen Janitscharen siiubei’ten den Platz vor der Ankunft 
Sr. Majestllt.® Man sieht demnacb nur noch ,cles Kai/sers 
Laggeyen‘,^ so z. B. einen bei der scbwarzen Silule recbts auf 
dem Bilde Tafel X, ein paar Tscliauschen und einen Hof- 
zwerg sainmt secbs vorscliriftsmaBig mit Turban und Gilrtel 
bekleidcten Tonkiinstlern aus der innersten Pagenkammer. — 

Der Jildiz-Godex, dem wir diese beiden kostbaren Minia- 
turen verdanken, wird in der vorliegenden Publikation als ein 
jHunar Nameh? (Buch der Kiinste), die Geschichte des 
Sultans Suleiman des GroBen enthaltend' bezeiclinet. 
Ebenso im MUncbener Ausstellungskatalog Nr. 866, wozu nocJ) 
der Verfesser ,Lokman el-Husseink genannt ist. Es ist wohl 
mSglich, daB man scbon von Konstantinopel aus den Gelehrteii 
der Ausstellung diese Angabe gemaclit bat oder claB dieselbc 
auf dem Scbnitt des Codex zu leseu war. Richtig ist sie in 
keinem Falle. 

Ein Hilnlrnaml d. i. ,Tugeudbucb' (nicbt ,Bucb 

der XiinsteO, dessen Inhalt sich mit Suleiman dem GroBen be- 
fassen wurde, ist in der Literatur unl)ekannt. HAdschi Chalfa 
Terzeichnet unter Nr. 14428 nur Nijazis im Jabre 902 H. 
(beg. 4. Jilnner 1584) vcrfaBtes Hunername als Tugendspiegel 

^ In der vorliegenden Mlinohener Publikation auf Tafel 39 fUr ,\Vur- 
dentra^er‘ aiigesehen! 

2 Trachtcn-Codex 8615 der k. k. Hofbibliotliek, fol. .32v. (zirka 1682). 

» Traeliten-Code-v 8626 der k. k. Hofbibliotliek, fol. 70 r. (zirka 1590). 
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'All Pasclias^ (lessen Feldziige darin besclirieben werden. Von 
Lokman el-Huseini; dem Hofdiclitcr des Sultans Murad IIl^ 
1574 — 1595^ wissen wir bingegen, daB er niclit nur der Ver- 
fasser des yortrefflicben Scha)nd''il nnnu*-i dl-i Osman (Personal- 
besebreibungen der osmaniscbeii Herrscberl ist/ sondern als 
^Sanger des groBborrlichen Sebab- 
nauKV eben denselbc^n Sultan aucli in cinem solcben Werke 
verlierrlicbt bat. Von eiiicr iibnlicben Beziebung Lokmans zn 
Suleiman dem GroBen ist nirgends die E-ede. 

Eber ware an ein u])er des Mollas Hadidi SebabnauK'i 
binausgebendes Werk, das die gauze Regierungszeit Sulei- 
mans bebandeltj zu denken: an ein Sulewahindme 

;HeIdenbiicli Suleimans^ oder Schdhndvd' ^Konigs- 

bueb^, wcnngleicb ein solcbes dem Hadsebi Cbalfa niebt be- 
kannt gewosen zu sein sebeint; docb liegt die oben wiederbolt 
erwabntc Giesobiebte der Eegierungszeit Suleimans aus dor 
Feder des groBen Niscbandscbipascba voF; der dieses er- 
lesene Denkmal tiirkiscber Historiograpbie selbst — wonigstens 
inoffiziell — als sein SebabnanK^ zu bezeiebnen liebto. Ein 
solclies Work; mit reicbem Bilderscbmuck ausgestattet^ nu)(.*btc 
allcrdings eines kaiserlicben Besitzes wiirdig sein. Freilicb muB 
jeder weitore Versueb, den Scbleier zu Itiften, so lango vergeb- 
licb ersebeinen, als niebt die kloglicbkeit wiedex'kebrtj den kost- 
baren dildiz-Codex einer grundlicdien wissenscbaftlieben Prlifung 
zu untcrziehcii , die gelegentlicb der Mimcbener Ausstellung 
yersliumt worden ist. 


10 . 

Zur Serio der eben besproebenen tiirkiscben Miniatiiren 
geboren aucb die zwei aiif Tafel 40 der Munebener Publikation 
^l\tcisterwerke muhammedaniseber Kunst^ abgebildeten Stiicke. 
Sie haben das gleicbe Scbicksal wie jene erfabren: man bat 
aucb sie grimdfalscb bestimmt, 

^ Zwei kostbare, mit Portniten der osmauischen Herrsclier ausgestattete 
handscliriftliche Exemplare besiizt die k. k. Hofbibliothek, AF. 59 nnd 
HO. 25, letzteres mit einer von dem Historiker uud Prinzonerzieher 
Sad ed-din dem Verfasser in Goldsclu’ift eigenbiiridi^ g’evspendeten Hob- 
l)reisung an der Spitze des Werkes. 
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In den Begleitzeilen zn Tnfel 40 lieiBt es: 

^Tiirkei; Mitte 1600, 

Zwei Blatter ans derselbeu Handscbrift der Human 
Nameh^ wie auf Tafel 39. 

Blatt 1 stellt die Belagerung Belgrads durcli Sultan Soli- 
man dar. 

Unten ein ttirkisclies Zelt mit Pasclia und Janitscliaren. 

Blatt 2 stellt die Eroberung Belgrads durcli Sultan Soli- 
man dar/ 

Vgl. bier die Tafeln XII und XIIL 

In Wahrheit enthlilt Blatt 1 die Darstellung der ersten 
Belagerung Wiens durch die Turken unter Suleiman I, 1529; 
Blatt 2 die Einnahme von StuhlweiBenburg im Jabre 1543, 

Dies geht aus den tlirkiscben Uberscbriften klar bervor; 
sie sind offenbar miBverstanden worden. Ich bespreche zunaclist 
das erste Blatt, wobei icli micb wegen des bekannten Tbemas 
kurz fassen darf. 

1. Die Belagerung von Wien, 1529, Tafel XIL 

Tiirkischerseits bis jetzt wobl die erste und cinzige bild- 
licbe Darstellung dieses denkwurdigen Ereiguisses. Die Uber- 
schrift lautet: 

,Siilt&n Suleiman Oban ist von Ofen nacb Wien ge- 
kommen und kebrte nacb der Eroberung und Unter- 
werfung von dessen Vorstadt, weil der Winter bin- 
derlich war, zuiTick.^ 

Darunter das Stadtbild. Von Bastionen und mit Kanonen be- 
spickten Tlirmen eingeringt, siebt man cinige Hauser, aus dereii 
Mitte der machtige St. Stefansdoin emporragt. Freilich ist er, 
wie alles ubrige, in arcbitektoniscber Beziebung durcluius ein 
Idealbild.^ Auf den mit Kreiizen gescbinuckten Spitzdllchern 

^ Sollte wohl, wie bei Tafel 39 Jlimar Namch‘’ gemeint sein. 

Im Texte als sollte leseii sein. Richtiger auch in 

den Handscbriften wecbseln zuweilen und initeinaiider ab, 

^ Solcb dissimililre Darstellungsweise bat die Stefanskircbe aus gleicbem 
Anlasse auch von christlicber Seite erfaliren, z. B. auf dera Situations- 
plan {el Sttih tie Viena) der Belagerung von 1683, den der Augsburger 
Jakob Muller nacb der Zeicbnuug des Job. Josef Waldman geatoeben 
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der Festungstiirme mid andereii Gebiluden HatteniKmizesfaJinen. 
Auf den Bastionen mid in der Stadt sielit man die waehsaine 
Besatzmig: der tUrkisclie Kunstler liat sieli alle Jlillie gegebeii^ 
dereii auGere Erscheinmig in Tracbt uud Welir muglichst illm- 
licli zu gestalten. 

Die Festung'smauern werden (in idealer Darstellung) ron 
der Donan, in deren Ann der WienfluG iniindet, bespillt. Auf 
dem gegenuberliegeiiden Ufer breitet sicli das tiirkische Lager 
aus. Am Uferrande sind die Fenerschlimdc des scliweren Ge- 
scliutzes gegen die Stadt gericbtet; dahinter Lagerzelte, deren 
jedes sein reicli ornamentiertes Scliatteiidaeh ^msge- 

spannt bat.^ Dieser Lager teil bestelit recbts ans einem Yon 
einer gezinnten Umfassmigsmaiier eingesclilossenen Zcltkoinplex^ 
der durcli seine GroGe uud Ausstattiing mid die Ku))])elform 
des raachtigstcn Zeltes autfallt. AuGerhalb jener Umfassungs- 
mauer stelit in einiger Entferiimig ein Zelt fiir sicli; an dessen 
linker Scite vier dreifaclie Tuglis (RoGschweifstandarten) auf- 
gepflanzt sind, Hinter diescm Zelte^ d. li. auf der der Stadt 
abgewendeten Seite desselbeiij liaben sicli filnf militilrisclie Wiir- 
dentrilger zu einer Beratung ziisammengefunden, die sie sitzend 
vornelimen. Uin sic lierum Janitseliarengarden iind Militiir- 
wacliO; in geinessencm Abstande, ansclieinend in gespannter 
Erwartung den Beratenden zugowendetj lidhere Oftiziere. Ini 
Vordergrnnd drei kleine Falkoneten. 

Trotz aller kiinstlerischen Freiheit in der Darstellung ivst 
der Tnlialt des Bildos klar und in jedcni Detail erkennbar. 
Zmiilclist die Situation: Der Maler hat zwci der wiclitigsten 
Punkte der Lagerordnung lieraiisgegriffeii; niliiilicli das kaiser- 
liclie Gezelt und das Hauptquarticr des GroGwezirs 
und Generalissimus Ibrahim Pascha. Das erstere wurde 
oline topographische Skrupel hicrher versetzt und dessen Lage 

hat, ill ^Admimbiles cjfextoa de la Providencia sucedidos en la Vida, e 
Ini'pcrio de Lcopoldo Priniero etc.*, Tomo III, en Milan 169G, S. 112^ 
auf flem BefreiungHbildc liingegen, S. 136, das gleichfalls von Waldman 
gezeichnet, aber von Jean Ulrich Kraus gestochen ist, wurde die Archi- 
tektur des Domes (San Esteuan jprincipal IliglesUi) zieinlich getreu 
wiedergegeben. 

^ Eine instniktive Darstellung oines solchen bietet ,Der Turckische 
Bchaii-Platz etc/, Hamburg 1685: ,Tuercki8. Estats- und Krieges- 
Bericht Nr. 62*. 
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durcli die nahe Donau bezeichnet. Es befand sicli, wie ans 
Niclas Meldemans bekannter Rundsicht der Stadt Wien 
wahrend der Tiirkenbelagerung im Jabre 1529^ einer gleicli- 
zeitigen Aiifnahme yom St. Stephanstome/ ersichtlich ist^ in 
ziemlicher Entfernung hinter St. Marx bei Simmering^ genau 
an der Stelle^ wo heute das sog. Nengebaiide mit seiner ge- 
zinnten Umfassnngsmaner den Umfang dieser kaiserliclien Lager- 
statte bezeichiiet.^ Das Hanptzelt Snleim^ns zeigt ancb da den 
machtigen Knppelanfban. 

Von St. Marx liber die Lands traCe gegen das Stnbentor 
nnd stidwarts bis znm Wienerberg lagerte der GroGwezir Ibra- 
him Pascha mit seiuen Trnppen^ wo aucli die Hanptmasse der 
schweren und leichten Geschlitze vereinigt war.^ Sein Zelt be- 
fand sich auBerhalb der SchuGdistanz vor dem Stnbentor^ daher 
vor jenem des Sultans^ nicht dahinter, wie es die yerkehrte 
Sitnierung an der Miniatur glauben macht. Da Ibrahim als 
GroCwezir das Oberkommando hatte^ gebiilirten ihm yier 
RoBsehweife, die you eigenen Sililidaren als Tiigdschi (d. h. 
RoBscliweiftrager) links yon seinem Zelte anf kilnstlich errich- 
teten Erdhugeln gepilanzt warden.*^ Anf nnserer Tafel XII 
zeigt sich somit das Lager dem Beschauer riclitig^ als wlirde 
er es yon Wien ans sehen; in der bildlichen Anffassiing er- 
scheint die Situation jedoch umgekehrt. 

Als nacli den drei erfolgloseii; mit groBen Verlusten yer- 
bundenen Hauptsturmen am 9.^ 11. und 12. Oktober im Lager, 
wo Mangel an Lebensmitteln herrschte; die Unzufriedenheit 
wnchs nnd die Janitsoliaren liber yerzweifelte Kiilte zu murren 
begannen, yersammelten sich die Wezire und Paschas 
bei dem QroBwezlr Ibrahim, nm Kriegsrat zu halten. 
Es wurde beschlossen, am 14. Oktober einen letzten Sturm zu 

^ Ncachgebildet voii Albert Carnes in a, Wieu 1863, Blatt 1. 

® Dieses eug'ebaude‘ (jetzt ein Piilvermagazin) , nacb vvienerisehe.r 
Ausspracbe ,Neugebaii‘ wire! auf dem friiber erwiilmteu Situationsplan 
der spauiseben Vida e Imperio de Leopoldo Pi'ionero, III, S. 112 dialektisch 
benannt: Bdlficio deNaiquehay adonde tuho su Tlenda BoJiinan^ qnando 
sitih la otra vez Vieaa. 

^ Lewenklaw, Neuwe Chronica etc,, Frankfurt a. M. 1590, S. 460. 

^ Der Sultan fiihrte sieben RoBschweife. Vgd. meine Bemerkungen im 
,Katalog der historiseben Aiisstellung der Stadt Wien 1883S 
4. Auli., S. 109 zu Nr. 347. 
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wag'd! und; sollte dieser abermals miClingciij das Lager abxu- 
breeheu und den RUckziig anzntreten. Diese Episode ist 
anf nnserer Miniatiir Tafel XII dargestellt. 

Als dieser Sturm wieder abgesclilagen war^ wurde, wie 
Siileixnans Tagebiicli notierb >von Wien aufgebrochen und die 
Riclitung wieder iiach Konstantinopel genommcn/^ Niclit nur 
in der Ubersclirift nnserer Miniatur^ aueh yon den osnxanischen 
Ilistorikern wird der einbrecdiende AViiiter als Hau})tgTund des 
Ruckziiges angegeben. Der oben erwiilmte !Niscliandschi])ascha 
schrcibt zmii 13. Safar 936. H. = 16. Oktober 1529: ^Der 
Sultan lieG seclizig ungliiubige Gefangene frei. Da iin Heerc 
die Stoning des Winters tibcrwiiltigend war, brack er an jenem 
Tage von Wien auf und lagerte in der Nalie der Festung Bruck, 
wo es am selben Tage sehneite.^- Letztere Tatsaclie wird auch 
im jTagebucli^ hervorgekoben: ,Sonntag den 14. Safar (= 17. 
Oktober). Lager bei der Festung Bruek, Vom Morgengebete 
l)is zuni Abend sclineite es in eineni fort/ ** 

Ick glaube mit den vorstehenden Zeilen das Wesentliclie 
zur Erklilrung der Miniatur beigebracht zii liaben und geke 
nun zu Blatt 2 liber. 

II. Die Einnalime von StulilweiBenburg, 1543, 
Tafel XIIL 

Audi da berulit die Bestiminung in der vorliegenden 
Muncliener Publikation auf vollstandigem MiGverstehen der tiir- 
kiseken Ubersclirift, die an Klarkeit nichts zii wtinseken tibrig 
laBt. Sie lautet: 

^ Suleiman des Gesetzgebers Tagebiicb auf seiuem Feldzuge 
nacli Wien etc., lierausgegeben von W. F. A, Behrnauer, Wien 1858: 

1 ^ ^ ^ ^ ^ 

t, ^ 

^ Nischandscliipascha , Tabak^t ol-memalik etc., 1. c. fol. 133r: 

^w«'.''»3Lc> ^ 2$ A 

1 . — 

1. c. S. rr* ^'*'‘0 ^13 c^jaAa tf 
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;,Snltan Suleiman Chan ist gekommen und hat init 
Hilfe Gottes — er sei hoch geloht! — die Festung 
StuhlweiCenburg erohert/ 

Die fur diesen orientalischen Text von dem Herausgeber 
in Anspriich genommene gelehrte Hilfe versagte auch hier 
wieder, Man hat offenbar nur Beligrad gesehen und 

diesen Namen sogleich auf die Festung Belgrad {Alba graeca^ 
Griechisch- WeiCenburg) bezogen^ ohne zu wissen^ daB er 
hier mit vorgesetztem Ustuni die alte ungarische Kro- 

nungsstadt StuhlweiBenburg {Alba regia) bezeichnet. Wie 
auch der ttlrkische Historiker Petschewi richtig bemerkt, 
fuhrte die Stadt als Kcinigssitz den Beinamen Usticnij 

was aufKroatisch ^Stuhk bedeute;^ denn tiirk. ustioni 

oder iistulni mit Vorsetzung des prosthetischen Elif 

ist tatsachlich serbo-kroatisch stulni. 

Das Bild zeigt die Festung von den Zelten des turkischen 
Lagers umgeben. Im Hintergrunde Bergland; es ist also ein 
Prospekt^ ahnlich jenem; den die ^Wahrhaffte Abbildung der 
beruhmten Vestung Stul-Weissenburg in Nieder-Ungarn^ ^ dar- 
bietet. Sonst wiederum, wie die Ansicht von Wien auf Tafel 
XII; durchaus ein architektonisches Idealbild. Entsprechend 
einem vorliegenden turkischen Berichte; sieht man hier inmitten 
dieser alten, starken Festung die vom heiligen Stefan erbaute 
Basilica B. Mariae VirginiS; in der die ungarischen Konige die 
Huldigung (Kronung) empfingen und, an die Slldseite derselbeii 
anstoBend, einen ,machtigen^ kxxppelformigen Rundbau, das 
Mausoleum, worin die irdischen Uberreste von zebu ungarischen 
Herrschern Aufnahme gefunden batten/ 

^ Tarich-i Petschewi, 1. c. I, S. roA. 

- jNebst einem ausfiihrlichen Bericht, welcher Gestalten dieselbe deu 
10. May An. 1G88 an die ICayserlicbe per Accord ubergegangeii‘, Augs- 
purg, zu linden bey Jacob Koppmayer*, 4 Bliltter. 

^ So im Tarich-i Petschewi, 1. c. I, S. rovb: 

^ 

^jSiS J^Ai\v>s^U 2iv>3\ 
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Der bildliclie Vorgang veraiischaulielit den Akt der Be- 
sitziergreifiuig StiililwciCenbiirgs durcli die Tiirkeiij am Montag 
den D, l)sclniniad«‘i II^ 950 H, 3, September 1543. Nacli zelm- 
tiigiger Belagerung nnd Abwelir eines Sturmes am Vortage durcli 
den iingariscben Festungskomniandanten G eorg Barkuczy 
tapfere Besatziing, die aus Soldaten pU3^^) 
lateinischer deutscber Nationalitat gebildet 

wai'; wurde die Pestuiig an Suleiman iibergeben4 

Wir erblicken auf dem Bible die die Gassen durcli- 
scbreitenden Jaiiitscliaren und Spalii. Auf dem Daclie der 
Basilika des Heiligen Steplian ist ein das Amt des Mu^ezziii ver- 
sohender Kriegsmann im Regritfc; den Gebetriif anzustimmcn, 
wodurcli die Umwandlung dieser Kirclie in cine Sloscbee eiiige- 
leitet wurde.” Auf den mit Kreuzen gescliniuckten Festungs- 
tlirmen/^ sicht man Jaiiitscliaren ilire mit dem Halbmoiide be- 
kronten Fahnen aufriclitexi; nacbdem die cliristliclien Banner 
lierabgestiirzt worden waren: so auf dem links von der Basilika 
stelienden viereckigen Festungsturm cine <lurcli das Kreuz in 
vier Felder geteilte Fahne und auf dem groGten Bollwcrk der 
Stadt, dem oberen maclitigen Rundtiirm niitzwci Etagen^ein 
Banner^ das, wenn icli micli niclit tiluschc; im Felde verstreute 
lateinisclie Buclistaben, unter dencn ein F deutlicli zu sein 
sclieint, aufzeigt. Der romische Konig Ferdinand I. war es 
niimlicli; der die Besatzung der bedroliten Festung durcli Ent- 


^ ^ ^3 t- — \ ^ ^ X3 3 yiS Jl^ ^ ^ \ 

AXA.o.35\ e5'^X3Es 

A.cw.3^\ AX3^\ 

^3\ jj-lbo. Die in dioser Basilika g-ckrthiten und bestatteteu 

ungarischen Kbnige werdeii in der His tori a Dioocesis Alba-Rega- 
lensis etc. von Joannes Pauer, Albae-Reg^iae 1877, S. 46ff. nameiit- 
Hcdi aufgefiilirt. 

^ SinUntscliaiiscli, Gliazewati Scliiklosch we Usturgban we Ilstuui Be- 
ligrad, Turk. Handschr. der k. k. Hofbibliothek, Cod. HO. 17, fob 176 rff,, 
181 v.f.; Tarich-i Petschcwi, 1. c. I, S. ri ♦ j J* Pauer, Historia 
Dioecesis Alba-Regalensis, 1. c. S. 100. 

- Tarich-i Petschewt, 1. c. I, S. ni. 

^ J. Pauer, 1. c. S. 108. 
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sen dung italienisclier (lateinisclier) und deutsclier Hilfstriippen^ 
von welchen Sinantschausch spriclit, verstarkt hatte.^ 

Kaum war die Festung^ die von den Tiirken bedeutungs- 
voll wie Belgrade Tunis, Tripolis u. a., Dcir el-dschihdcl 

,Wohnung oder Stiitte des heiligen Krieges gegen die Un- 
glaubigen^ genannt wurde/ in Besitz genommen und cine Gar- 
nison von 1000 Janitscharen init 3000 Mann einlieimischer 
Miliz bineingelegt/ als Suleiman das Steuerregister des 
Liwa von StuhlweilSenburg und der llbrigen schon bestebenden 
eilf ungarischen Verwaltungsdistrikte einriclitete. Unsere Pa- 
latina darf sich bertibrnen, diese kostbaren Originaldefter in 
moglichster Vollstandigkeit zu besitzen. Neben dem unmittel- 
bar nacb der Besitznahme, Sept. 1543, angelegten Milittoegister 
der Garnison von StubIweiCenburg (Cod. Mxt. 550) enthalten 
4 diese von den kaiseiiichen Truppen 1686 in Ofen erbeuteten 
Bucher in staunenswerter statistischer Detaillierung die Register 
der Einkunfte von der Maut und anderen Zweigen des uffent- 
licben Einkommens (1543), der Steuern voin Ertrage des 
Qrundes und Bodens, Verpacbtungen, die Journale der Lebens- 
besitzer, Verzeicbnisse von ilrarisclien Gebiiuden und der Vorrate 
an Waflfen aller Art, des Riistzeuges usw., in Stuhlweifien- 
burg, so wie die Verrecbnung der Ausgaben flir den Ban und 
die Wiederherstellung dieser Feste.^ 

Ihr Inhalt spiegelt das neue Leben ab, das sicb nacb der 
durch unser Bild veranscbaulicbten Katastropbe in der scbwer 
heimgesucbten Konigsstadt zu entwickeln begann. 

^ J. Panel* (nacli Istvanfy), 1. c. S. 100. 

2 Tarich-i Petschewi, 1. c. I, S. rov. 

Tarlch-i Petschewi, 1. c. I, S. n*: ^ 

^ Cod. Mxt. 553, 585, 590, 593, 594, ^595, 599, 600 usw. der k. k. Hof- 
bibliothek in Wien. 
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W^ie liber der gesamten tJberlieferuiig der saliidischen 
Literatur, so waltet aucli tiber der saliidischen Ubersetzmig der 
Acta Apostolornm ein eigenartiges MiBgeschick: keine einzige 
liickenlose Haiidsclirift hat uns den yollstaiidigeii Text erhalten; 
elienso niaiigelt es an den ausreichenden handschriftliclien Siib- 
siilieii der Textkritik. Erst allmiihlicli bessern sicli die Ver- 
haltnisse. 

(Handscludft B) AVenn auch noch immer luckenhaft, haben 
nenerdings die saliidischen Acta Apostolornm durcli den Eifer 
vonAYallis Budge, dem die Koptologie die Kenntnis des voll- 
staiidigen saliidischen Psalters nnd anderer wertvoller Texte ver- 
dankt, eine auGerordentliche For derung erfahren; seine Coptic 
Biblical Texts in the dialect of Upper Egypt printed by order 
of the trustees, Britisli Museum 1912 bracliten namlich auf 
S. V22-210, dazu Einleitung S. XXX ff. und XLVIII-LXIV, 
die muhevollo Entzifferung der a. 1911 akquirierten Papyrus- 
handschrift des British Museum, MS. Oriental 7594, auf fol. 
58 a bis 108 b die saliidischen ilcta Apostoloruin entlialtend. 
Diese Handschrift ist auch aus dem Grunde bemerkenswert, 
Aveil sie eine approximative Datierung zulaCt, die init ziein- 
licher Siclierheit gemacht werden kanii; sie enthalt namlich zu 
Elide eine kursive Beischrift, welche die charaktoristischen Zllge 
dor griechischen Ubergangsschrift zu Anfang des 4. Jahr- 
hunderts n. Clir. aufweist; denn auch fiir das Koptische 1st 
die griechische Palaog’raphie jener Zeit inaBgebend, da sich 
die beiden Schriften noch nicht besonders differenziert hatten. 
A^on diesem tJbergangstypus der griechischen Schrift babe 
ich in meinen Studien zur Paliiograpliie und Papyruskunde IT, 
1902, S. XXIII ff. des genaueren gehandelt. Der Ausfall von 
4 Blattern dieser Handschrift, S. 93—100, verschlang den Text 

Kapitel 24. sg bis 26. 33 , und auch sonst sind, wie bei einer 

1* 


von 
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PapTnisliandsclirift iiiclit anderes zix erwarten, gruBere uiul 
kleiiiere Liicken kei rielen Blattern, iiamentlieli gogon Ende 
der ITandsclirift. ’Wegen ilires Uinfangs mid ihrer TcxtgestaE 
tung ist B, wie wir diese Haiidsclirift des British Museum 
liesseiclmen wollen, filr uns in nicht geringem MaBe yun Be- 
deutung. 

(Handsehrift ITs; W) 0, G. Won] e, Appendix ad editionom 
Novi Testamenti Graeci in qua continentur fragmenta Novi 
Testamouti thebaica vel sahidica cum dissertatioiie de rersioiie 
biblioruin Aegyptiaca, Oxford 1799 folio braclite auf 1 OB -A 07 
init gegeniiberstehender lateinisclier llbersetzung die sahidischcn 
Acta Apostoloruin Kapitel 1 -24io aus der Handsehrift 1 1 unting- 
ton 394 und zitiorto fUr seinen A])parat von Textesvarianteu 
„fragmenta mea" (frag. Woid.j; er licniitzte aiich die Hand- 
schrift Hs, d, i. Huntington 3. Darliher giht H. Hyvernat, 
Etudes siir les versions coptes de la bible, Rovue Biblique 
JuilL — Oct. 1896 — Janv. 1897 p. 31 folgeudo IJbersicdit: 


I“XXII 22 (Hodleianus Huntington 
394) 

XXII 3(j- XXIV 0 (Bodl. Hunt. 394) 
XXIV 8-39 (Bodl. Hunt. 394) 

XXVII 27-88 (Bodl. Hunt. 3) 

1 19 — II 14 (Clarendon Press IX) 

II 40-47 (Bodl. Hunt. 3) 

III 1-10 - 

IV B-IS, ,*12-87 — 

V 10-29 — 


VIl2-9j 9-10 — 

I X .'12-42 — 

X 20-30 — 

XI 2 - 10 , 22 - XII 0 (Budl. Hunt. 3) 

XIII 1-7, 9-5 

XIV 19-23 

XV 23-29 — 

XVI 20-33 — 


XVII 22-20 

XVIII 24-2H 


Die Haiidscliriftcn sind verliilltnisniilBig jungeii Alters. 


(H) Lesarten aus George Horners vorLereitetor, noch nicht 
erschienenen Ausgahe der Acta Apostoloruin teilto W. Budge in 
seiner Ausgahe von B niit (s. ohen); ohne daC wir etwas Uher 
die liandschriftlichen Vcrhilltnisse erfiilireu, ist ahor aus den 
Lesarten selbst zu schlieCen, daB II in vielen Fallen mit ohigen 
W und Hs identisch sein dtirfto. 

(R) P. J. Balestri, Ordinis eremitarum S. Augustini, 
Sacrorum Biblioruin fragmenta Gopto-Sahidica miisei Borgiani 
vol. III. Novum Testamentum. Rom. Projmgaiida Fidos 1904 
S. 320—332 hriiigt aus 
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codex XCV fol. 165 col. 2, f. IGC . . . Acta V 12-21 

codex LXX VI pag. 45-^48. XVI 26 — XVII ic 

codex LXXIX fol. 1 R-2 XXIII —XXVI 10 mit sehr vieleii 

Liiclten 

codex LXXVIII fol. 3 XXVII n-27 luekonhaft 

Die Handscliriften sind verhaltnismaBig jungen Alters. 


G. Maspero, Fragments des Actes des Apotres et des 
Epitres de S. Paul et de S. Pierre aux Remains en dialecte 
TJiebain in Recueil de travaux VI, 1885, p. 35—37 putliziei'te 
ein Pergainentblatt gefunden in iVsfuu ca. 1878—79 mit Acta 
IX 315-39, 40—43, X 1 , 2 — 0 , 0 — 10 . (Juiigo Haudschrift.) 

M. Cliaine, Fragments inedits du N. T. Sa'idique in 
Bessarioiie IX, 1905, p, 276—280 braclite Acta VII 51— 59, VIIIi—s 
aus dem MS. Oopte 102 der Bibliotbeque Nationale. (Junge 
Handschrift.) 

Urbain Bouriant, Rapport sur une mission dans la Haute 
Bgypte 1884—1885 in Meinoires de la mission archeologique 
frangaise an Oaire I, 367 ff. pnblizierte auf S. 397 aus eiiiem 
double feuille detachee d’un Kata Meros et contenant la fin 
du 21^ jour de Choiak et Ic commencement du 22® jour du 
memo mois den liickenliaften Text von Acta 17-20 und auf 
S. 399 aus deux doubles feuilles p. 55-62 eines andereii Kata 
Meros oline Tagesangabe das Fragment Acta VIII 20 — 40 . (Junge 
Plandschriften.) 

Uber diese Fragmente und andere in der Biblioth^que 
Nationale befindliche Stiicke gibt Hyvernat folgende Ubersicht 
(1. c. p. 31): 


Acta II 2-17, 18-40 
„ III 34- IV G 
„ VIIsi — VIII 3 (Copte 1021 
„ VIII 26-40 (Bouriant) ns — IX 22 
„ 1 X 36 — X 10 (Maspero) 

„ Xs, 4 

„ xn7 — xiiiQ 

(Handsebriften V 9339 V 9123 
V 9152 V 9723 V 0110 V 9714 V 9710 V 9G94 


Acta XII 23 — XIII 8 
„ XIII 10 -XVI 4 
„ XIII 17-25 (Bouriant) 

„ XVIII 21 -XIX 6 
„ XXVII 38 -XXVIII 4 
„ XVIII 9-23 


V 9001 V 9049 V 9003 


V 9098 V 9117 
V 9720.) 


Wien, Sammlung Papyrus Erzherzog Rainer. Eine 
Anzahl einzelner Bliltter mit dem Text der saliidisclien Acta 
Apostolorum sowie Auszuge aus ihnen in Kata Meros-Fragiucnteii 
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() 

befiiulen sieli in (lieser Sammhiiif;*; sie .siiid jmbliziort in inoiuon 
Stiidien 7 a\v Pal«nng‘ra]>lue und Pa])yriiskunde XII, 1912 iind Sivvar: 


Nr. U7 

Haiulsdirift 

K 

entlialtend Acta 

2 i2-2r, 

») 

148 


K ffian 



4 M-.ia 

„ 

M\) 

n 

K IM'9« 

r 

« 

9 35—10 r 

» 

150 

n 

K (tll7 

« 

51 

9 .29— 10 0 

M 

161 

n 

K 

n 

r 

10 ir»-ni 

n 

162 

n 

K itruo 

n 


18 20— 19 0 

» 

153 

fl 

K 

sntia „ 

tt 

13 29 — 10 10, 


154 


K {ur*2 


n 

27 0-21 


164 

« 

K H7‘J3, 

9724 (KataMeros) 13 17 - 22 , 7 44- 

n 

168 

tj 

IC 91 m 


n 

27 27-34 

n 

170 

n 

K 0714 


n 

1 1-fl 

!> 

171 

n 

K U710 


n 

2 1-19 

n 

172 

« 

K 070« 


n 

5 12 - IH 

« 

174 


K 9091 



21 5-10 

« 

177 

« 

K 97‘jn 


*1 

13 44-50 


Aueh diesG Ilandscliriften reielion, was das Alter beirifft, 
iiicht an B heran» 

Verg’leiclien wir die Varianten dor tlberliefeniiig in dicsen 
teils schr alten, toils jungen Handsclniften, so licbeu sicli 
anscheincnd zwei Grup])en ab, niunlich der spatorc^. Text von 
deni so alten Reprasentanten B. Wenn wir nun von den offen- 
baren Verderbnissen ()rtliogra])lusclier und grannnatikalisohcr 
Natur der jungen Handscliriften al)selion, erliebt sick die k'^rage, 
ul) das liolio Alter der Ul)erlicfGrung in B den Vorrang ans- 
roicliend vindizicrt und ob die verkaltnismalMg jnnge tlberliefe- 
rung der anderen CSrru])pe Hirer sonstigon 'Wertscliatzung nieht 
Abbrucli tut. Es kommt daber erwtinsclit, cine none Haiidschrift 
keniion zii leriien, die init Wlls vcrwandt ist, okne Ubrigens 
die spaten Verderbnisse dieser jiingeren Handscliriften zn teilcn 
iind dabei clas kolie Alter von B naliezu grreicht. Es ist dies 
die Wiener Haiidschrift der saliidischon Acta A])ostoloriun, die 
icli liiemit mit Erlaubiiis des k. u. k. Direktors der k. k. Hof- 
bibliothek in Wien, Hofrat Ritter von Karabacek vorlege. 

(Handschrift V) Bei Ubernahine des koptischen Bo- 
standes der Sammlung Papyrus Erzherzog Rainer fand 
ich 1905 einen niclit nalier mit einer Niiminer vcrsehenen Krd- 
klunipen von doppclter FaustgrbBe vor, der sick aber von 
anderen durck sein Gewickt untersckied und es lieC sick immer- 



Dio Wiener Handsohrift der saliidisclien Aeta Apostolorum. 


7 


liiii erkeiinen, daO icli es mit eiaer koj)tisclien Handsclirift zu 
tun Iiatte, der das Scliicksal libel mitgespielt. Von der Erd- 
kruste gereinigt, zeigte sie weitgreifeude Yemo derung, die 
ganzo Handsclirift, jede Lage war von einer scliwarzeii, wio 
verbrannt aussehenden Masse imirandet, wozii sick der dein 
Verder1)en ausgesetzte Teil der Pergamentklatter verwandolt 
katte. Es gelang mir auck durck dieses Hindernis zum Texte 
vorzudringen, ,nur jene wenigen Folia, die sckon ini Altertum 
zusammeiigeklebt waren, indem die Sckrift zweier Seiten sick ab- 
druckte, trotzten den Beinukungeu sie aufzublattern. SchlieClick 
kabe ick samtlicke 77 Blatter, soweit sie erkalten sind, entziffert. 

Anfang und Ende der Handsclirift sind verloreii; sie be- 
stand aus Heften, Lagen, gebildet aus 4 (aber auck gelegeiit- 
lick nur 3) ineinander gefalteteii Doppelblattern, die 
au£ der Rilckenseite in Abstanden von 2—2*5 cm mit feiiiein und 
dickem Fadeii gekeftet sind. Es laCt sick nickt reckt erkenneii, 
wie die Fleisck- oder Haarseiten der Pergamentblatter zu liegen 
kanien. Das voile Format der Handsclirift ist an keinem Blatt 
mekr zu seken, es kann aber berecknet werden. Der untere 
Rand ist im giinstigsten Fall nock mit 4 cm ezdialten; 14 Schrift- 
zeilen, die erkalten sind, messen 7*5 cm Hoke; cine Kolmnne 
Text bei ungefakr gleicher ZeilengroGe wie bei B, namlick 
durckschnittlick 19—20 Buchstaben, bestand aus ca. 24 Zeileu, 
also ei'keischte die Schriftkolumne allein 12*9 cm H(5ke, dazu 
den dop])elte Rand, ergibt ein Format von ca. 21 cm (eher 
Aveniger). Die groGte erhaltene Breite betrilgt 12*5 cm, davou 
entf alien 2 cm auf den Aufienrand, 1*5 cm auf den Rand gegcn 
das Innere der Handschrift, es bleibt also fUr die Zeile yoxi 
ca. 19—20 Buckstabeii 9 cm Breite. 

Das Pergament ist, ivie bei sehr alten Handschriften, von 
groGer Zartheit Die Blatter sind auf einer Seite durck Ein- 
ritzen liniert, horizontal in Abstanden von 0*65 cm, dazu ist 
der Rahmen der ganzen Kolumne rastriert. Innerkalb dieses 
Rahmens steht die Scbrift; nur bei groBen Abschnitten tritt 
der erste Buckstabe der ersten vollen Zeile ein Avenig liber den 
Vertikalrakmen lieraus, oboe selkst groBer ausgefuhi’t zu sein. 

Der Sckriftcharakter ist auBerordentlick aknlick der gleich- 
zeitig in die Sammlung Papyrus Erzherzog Rainer a. 1886 Avohl 

aus demselben Fund eingetretenen Handschrift der achmimiscken 
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11. Abhandlung: Wessely. 


kleinen Pro])lieten. X liat einen spitzeu Wiiikel, keino Schleife. 
B l)estelit aiis 2 kleinon, an die linke Seukreclite gelelinten 
Dreieekeii. f bat einen feineu horizontalen Haarstricli zu der 
Scnkreeliten. A niul X siiul cinander sehr ahiilicli, bis auf den 
Zusatz reclits oben bei letzterem. 6 und C teilcn sich in einen 
unteren Tiertelbogen uiul ein dariibergesetztes gekriimintcs 
Hackclien. O ist bald ein normal groBer, bald bei dem Zeilen- 
rande ein kleiner Kreis. cT entsteht daraus durcli den Aufsatz 
eines nacli recbts oben scbragen Ilaarstricbes, also einc alter- 
tlimlicbe Form, wic sie Rablfs, Die Berliner Ilandschrift des 
sabidischen Psalters S. 13 beschreibt, 2 reiclit weder liber, nocli 
unter die Linie. Bei K trennt sick oft die Senkrocbte von dem 
kleinen spitzen Ansatzwinkeb Y bestebt aus drei Aston, p bat 
einen kleinen Ivopf, ebenso q, beide reichen nur wenig nnter 
die Linie. <)> und sind groB. Ai zeigt Abrundung, niihrend 
es im acbmimiseben Propbetenkodex eckig ist. CD und CQ ent- 
steben durcb die AnfCigung eines kleineren oder groBeren 
Hakens an die doppelte linke Rundung. Wir setzen also diese 
Wiener Handscbrift ebenso wie den Berliner saliidiscben Psalter 
mit Rablfs etwa urn 400 n. Clxr. an. 

Die kalligraphiscbe Ausftlbrung der Handscbrift strebt 
das Einhalten des Schriftralimens der Seito an: ein N (nicbt M) 
am Ende der Zeile wird dalier durcb einen Ilorizontalstricb 
orsetzt, der aber nocli iminer seine Eutstebung aiis einein boeli- 
gestcllten M nicbt verlaugnet, XfXCD"^ 14 r»; wir linden ibn nacb 
X, e, i, o, Yj ^ mmx”“21i8, ntx'" 19.^, npx’^o^o, 2e““i7i2, 
19ii, MG’" 2320, BeNlXMri32i, OYO""1043, ]2eAplO” 223 o, 
e20Y'^18ii>, 2128, <|>Hr6M(JD“ 2383; ein FiilLsel, >, fiir den 
freien Raum zu Ende der Zeile dient demselben Zweck: 7f> 
9 18 10 10 138 13 82 145 14 17 152 10 28 19 16 20 7 21 28 22 19 22 30 
24 12 . Dasselbe kleine Winkelzeicben begleitet am Rand der 
Zeilen das Zitat 15 n seclismal. 

Der zur Andeutung des Hilfsvokals dienende Strich ist 
bald fein und kurz, bald lang und mit Ansatzen Tersehen, bber 
mchr als einen Bucbstaben sich erstreckend, z. B. TH^ 13 a. 
bald zirkumllexartig gebogen, z. B. M 65, Go. 

Die Form des griechiscben Spiritus lenis erscbeint bber 
H 47 17 21 17 27 1825 . In 21 24 triigt eTBHjHTK”” eine Art 
Inter aspiration. 
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^Einen Zirkumflex finden wir eiziige Male iiber Vokalen: 
\YOy 1728 3032 C6NA\0 1027 n]6CyT6KO; bei einera Diph- 
thong steht er in der Mitte wischeu beiden Vokalen oy 2228 , 
16 39 ; bei demVerbnm. 61 steht er auch im Berliner Psalter 
bei Rahlfs 348 (p. 16), Auch er scheint, wie die noch spater 
zu erwahiienden Zeichen, dem Zwecke der Worttrennung zu 
dieiien, einem Bediirfnis, das sich aus der scriptio continua 
eiitwickelt, die keine Absatze in unserem Sinn fiir Worttrennung 
kennt. 

Die Kontraktionen der Nomina sacra finden wir 
regelinaCig nur bei IC 2 86 So 9 15 0 40 10 ss ISss 19 5 20 20 , 
XC 022 040 19g 2424, IC Me XC 1527, riNA 60 610 815 9 i 7 
1038 1528 167 1026 , wie im Griechischen fur "r*/]croOc, Xp^crTo^;, 
'TTveup.a. Schwankend ist dagegen der Gebraucli bei eiepOY- 
CXXHM 028, ygl JpOYCAXHH 13 27, ]XHM 1533, 60l€p[ 1021, 
6016 j[ 1331 und mit einem Hakchen am Eiide versehen 016- 
pOYCXXHM"* 827 ; dagegen abgekiirzt OIXHM 11 12 ; dasselbe 
Schwanken zeigt der Wiener sahidisclie Papyrnspsalter und 
die unkonsequente Art der Kurzung im Berliner sahidisclien 
Psalter, sowie anderen MS. bald mit 01HM und wieder OIXHM, 
0IXM, T2TeM, 0I6XHM, 01HXHM^ OipXM kaCt auf spatere 
Entstehung der Kontraktion bei diesem Worte schlieBen, VgL 
Rahlfs p, 18, 1. eiepOCOXYliMX und AXY6IA’ 13 22 sind 
nicht abgekiirzt. 

Ausgedelmt ist der Gebrauch der Diarese. In der 
Regel erscheinen zwei Punkte liber I und Y? selten nur einer, 
z, B, nxi 810 TAXXiX 18 27 ; vgl. meine Einleitung zum Dios- 
corides p. 253, Griechische Zauberpapyrus yon Paris und London, 
Wiener Denkschriften 1888 p. 13 [38]. Wir finden sie zu Beginn 
griechischer Pormen yon Eigennamen TAM6 iAK(DB[OC 
12 17 , TCD2ANNHC 10 4 , ATCD[2ANMHC 13 is, 6NTATcD2[ 10 37 , 

T[onnH 036, eTonn[H lOa, Taccdm 17 6 , Toyaac 1627 ( 527 ), 
ToYAAT IO 28 125 17i 11x2 1010 252, cf. 123 11 11 I 84 I 814 19i3 
20 20 , daneben IOYAAT 023 10 22 ; die Diarese im Imiern zeigen 
die fragmentierten Stellen 11 29 Ids 16 1 175 17 10 203,24 23 lo, 
dagegen nTo YA.AI 9 22 . Im Innern steht sie bei HCATaC 8 28 , 
TAXAiA 1817 , CTOTKOC 17 27. In koptischen Worten bei den 
Diphthongen AT, 61, HI, OT, CDT ist sie sowohl zn Beginn, als 
auch im Innern zu finden: aTnAY 22 is, aT61 IO 29 2327, aT26 1723, 
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II. Abliaudlung’: Wewsoiy, 


.\TA[ia>KC 22d, .M[pJnM6eYe IIik, N]TATTA2M0Y 122, -I-Xl 
7;,i Oaii 16 13 16 Ki 16 17 17 33, NAl Han 128 12 n 1-1 18 15 in 15 as 
17(1 17 11 1731 1821 1931 21 3 .) 22 1 . 1 , nxT 'ian 7 17 73r, 7 .i(. 837 
IO 33 llin 16s lOs 17 33 2 1 38 21)13, nxiSid, MATCDBCDT’ lOiis, 
MXTM 14 3, Ce]lTATO 243, apxT II 37 , q)X]2pAT 22 1 , Gapxi 4i 
433 543 7 10 7 11 7.37 7.38 813 810 lOo 10 10 10 ir. II3 11 10 IB 31 
14ii 1421 ISi 16s 19iii 2 O 37 21i 7 21 27 24ii, NMMX’f 22i>, 
OYXXT 15j^ XSXCQ]XT 1233, GC8XT 1520, 6 XYC] 2 XT ISbs, IIG- 
XXT II7, MnOY 2 XT 5 u ~ GTMXY Has, GTK[HPYCCG 2033 , 
GT|[ 2 XpG 2 2230, nGT 7 2 n 10 is IBss 19 27 2534, TGT 16 is 17 22 , 
NGT 1620 16 33 lOsfi 10 36 233 — nG9]HT 7 10 10 32, nwTOii 
10i7 19i(i, GNHT83, nGKHGT 11 13 — XM]TCXB0T IO2 S, mxtoT 
124 12i 8 21 33, nGTOYOT2l33, XOTC Osk 12n IBii lOio 
(ef. CTOIKOC 17 17) — MCODl 10 so 12s. Fiir Y liogt vor 
MCDYCHC7 4 (i 741 15 1 153. Vorderht ist nOiXl[ 21 so. 

Zur Ablicbung cles Worteiides, gelegftiitlicli .sclbst dns 
Silbenondes dienen rerscliiedeiie Zeiclien, ivie man sio loicht 
an der Selireibung von GBOX beobaebten kann, cinem Worte, 
das bior in dor Regel abgoboben wird; 6BOX‘ XY<X> 16 no, 
GBOX- XHOYCD: jqjB 9 i3, GBOX'G 12 13, GBOX' nOYX 19.32, 
GBOX- cgcge lOso, GBOX- FiN6Taj[€DN6 5 in, GBOX' NTHOXIC 
7 . 38 , GBOX- NNXT 15 is, GBOX- MONXY 10 3, CBOX’| zu Ende 
dor Zeile 10 33 , GBOX- AG 204, GBOX- 2N Bso Iso 9 17 9 is 123.5 
17 33 I82.10, 2 Bi(i, dauelion GBOX'2N 14 i 7 , 6BOX'|2t4 12 ii nnd 
6BOX“2Fyl2.5; ferner GBOX- 2n'M 7 111 10 17 IO 42.43 15 10 17.31, 
GBOX’aiTM und gleic-.b darauf GBOX' ?.ITN IO 22 ; GBOX- N2H- 
TOY 11 27. 2!^ GBOX- 21TOOTK- 10 22 , GBOX- 2lTOO|[TOY 1-6 23, 
GBOX“21XM 8 s3, GBOX- XG 17o, GE0X-1[XG 12m, GBOX XM- 
OY-*^2M_12o, GBOX-GCXCD 16i7, GBOX-XYMOYCDT 17i, GBOX- 
HBOX- NTnY[XH 1613, GBOX’XYCGH - CCD[nOY I 6311 . Es er- 
sclioinen bier also der Punkt in der Hiibo, das bocbgcstellte 
Hakcben ’ und der Avagrecbte Stricb in der Hobe in gloicber 
Eunktion. 

Hierber gebort vor allem die aus griecbiscben Iland- 
scbriften geliiufige Bezoicbnung des W ortendes bei Pligennamen 
durcb das hocbgestellte Hakcben am Ende: AXYGIA’ 1822, 
GlGpOYCXXHM’ 827, dazu N6<?CDq)’NClOYP’n A [Y^l^C- 
T]HC 827. Getrennt ivird ferner durcb einen nebengestcllten 
Stricb nacb oben, der von links nacb recbts gebt MUTG'" 
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Mnxpei [OMn]Aroc 17 22, 6 tbh]htk''a[x\a 2I24, pFieio- 

oyG''! 20 31 Oder aufgesetzt N6T|[MHp 16 27, 2TOOye AG 
cpCDflG 12 18, XM2MOOC A6 18 11 oder selirag nach, rechts 
cgeepeqjHMiepe 16 ig, eycgxHx'- MTepeq 1213 . 

Ein untergesetztes Halcclien trennt ivie die Hypo- 
diastole in Griecliisclieii Xy'j'TOOTOy^ 6pN 7 57 , noyx 
noyx 2031, xyMnqjX ecxpeycocyoy 54i; dreimal liei 2 U^ 
sammenstoCenden zwei 6 : Xy26^ epOH 840 , A 6 GT' 23 11 , 
GXGDGipG^ 6BOX 19 27. Zwisclien Vokalen stelit ferner der 
Punkt in der Hdlie, der wagreclite Stricli und das Hakclien 
nacli oken: NXy- GpOM 744, 200y- oyxrrGXOC 10 s, AG' 
GMXy 18 27, AG’ xyGCDNT 538, NT6ycpH-|[Xy(D Oso. Nach 
dem konsonantisclien Auslaut geordnet sind folgende Falle der 
Ahhebung: GMOyxXB' GTNMOOy 10 22 , NXK' GBOX' 2M 9 17 , 
NCCDK- 620yM IO 22 , XNOK' XGl[[XnOK ISss, GpOK"" 17 82 , 
6pOK'GKCgO[On 823 , GpOK“GA.\4 Os, CGMXTAMOK’XG 9 a, 
XqjKAK’ GBOX 1221 I 617 , AHXlCQjKXK’GBOX 23c, BCDK' G2pxT 
1822 24ii, NMBCDK- G2pxTund BCDK- GMXy ■ 2XnC 1021 , XMBCDR’ 
el[BOX 1821 , XMBCDK'GyMX 12 17 , BCDK' G20yN 16 7 , BCDK. ] 
[G20yN 23 33, BCDK- AG G2pA» 154, GTpGyB]CDK~- 2NNGy2l| 
[OOyG 14ic., B]CDK“ 2N I4ic, XCDK- [[GBOX 21 27 , GMXHK’ 
6BO[x 6.3, MGCjXHK’ GBOXObc, HGTXHK- GBOX 139, CQXHX’ 
62 pxT 815 , MGCBXX- NTGyMOy 0 40 , NIM’ | nGTNXGCl^TxyOC 
833 , XlN|[oyKCD G]BOX 10 43 , das Hakclien ist iihergesetzt. 
CpOOn'NMMXy 1121 , CyOOn WAGI I 810 , Cl)MNTCCDn’ |xyCD 
11 10 , CCDCDn’ XyCD 10i«, 6'(’]2Xn- G2CDB- 181 . 3 , BXKCQXXp, 
2X[2TN 10 32, nXOGIC’ xy[CD 1825 , xyGKCTACIC2G 10 lo, 
XyKCDCDCAG 8 2 , RAIXBOXOC- GB[OX lOss, MGpHT nxT 7 n, 
nGpi-IT GNTAM 1332 der tibergesetzte Punkt und der wagreclite 
Stricli in der Hohe haben also dieselbe Eunktion. n6y]2HT 
NTpO][4>H 14 17 , NGHnXT'XMCljXHX 0 48 , XMNX2M6T GBOX 
l_2ii, NCGXlMOGlf 2HT 7 40 , CgOjyCQX' GHGq [pXM 20 o. 
NTGpGqe'CDCQT AG 10 4, C^BCDT’ G[yXCD 16 35, 20 MN]T^ 
NNGCXlCOOyG 16io, OXGIT- |[Xy(9G6pGC9HM 12i3, 'f’NX- 
KOTT- TAKCDT 15 ic, X2GpXT’ |[n6 22 20 , nGMjOyCDO), 
X[yCD 22 14 , 2lTOOT]q’ 12 1 , COOy 2 - N|[2HTH 20 o, AC- 
CCDOy2- 1 [6CCDTM_1344, AyC6y2 0[yMH]HCgG 175, G2AP62- 
GpOH 124, OyH2- MnGfMAlOis, MP MOy2’ (GBOX 9 17 , KCD2- 
AyCD 1346. 
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IL Ahlinntllunpfi Wessiily. 


Auch nach vokallscliem Ende vor dem folft-euden Kon- 
soiianten des iiiichsten Wortes -w'ird abgehoben; 6HTAMO. 
MMooYOa-’, AYMOYTce,[BxpNXBAC 14 12, MneT[OYXAer 
mg[toyh 2 1320, neqqpAxe-Ne 1932. 

Piille, in denon Siiben al)gelioben iverden, sind: AYCGll' 
CCD[nOY Idait, AH- HA[B<.22 m, 60)0)’ |[nG 23!>, GHTAYTN- 
NOOY, CG 10 7; in pinigen Fallon sind Felder zn konKtatieren: 
nApGl*][ONn]ArOC 17_;22, ACn- A|[Z6 21 is (beidos griocbbsehe 
Warter); OpiMGNC^ A lOn, MTGpGHGf MG 12i2, 

In vielen Fiillen zeigt sick die xVbgrenzung des Kndes 
fremder geographischer oder Pcrsonennanien, bezeiclmet durch 
don Punkt in inittlerer llalie oder tlbergesetzt, seltenor die 
wagrechte Linie oder Hvpodiastole; das Hakclien am Ende 
obon Avie bei AAYGIA.’ 1322 kennen wir scbon aus griecluscliou 
Bandscliriften: AM(J>inO\lC * 17 1, Ano[XX](DMlX’ 17i, TX- 
XXIX' 1827, XMXMIXC* 9i 2, BepOl]X‘204, AXMXCKOC 9ii2, 
A6PBH* 1420, AepBH*^ 14(>, e<)>6COC* 18 21, zeyC' 19 r,, 
G6CCXAONIKH* I7i 17u lln 204, KXlCXpiX* I802, xyAlX* 
1640, MXKGACDN^ I69, MXKeAONIX' 125, XIOC' 20i5, 2p(D- 
MH' 19 11, 2exXHN' 18 d. 

Wir kommen zu der A^’t, wie gr()Bere mul kleinere Ab- 
sckiiitte des Textes bezeiclmet warden. 

GrdBere zeigt, wie in alten griecliischen llaiukschriften, 
die wagrechte Linie zwiselieii zwei Zcileu an, die uralte 
Form der Paragraplios. Sie iindet sicli an der Grenzo der 
Kapitel 16 and 16 vor, ober der Zeile, die init weYNOYHX- 
GHTHC beginnt. 

Diese 'Wagreclito warde mit einer groBen, S-funnigeu 
Scbleite verziert and dadurcli melir bemerkbar gemaclit; diese 
Form warde viel liaufiger verweudet, aber nocb immer in dcm 
Sinn der alten Paragraplios. Bemerkeiiswert ist jedoch, daB 
gleichzeitig im Text die entscheidende Zeile am eincn 
Buchstaben vorgeriickt ersclieint gegen den liiiken Rand, 
obne daB librigens dieser Buclistabe grbBer aasgcfuhrt wordeu 
ware; ygl. 9 sg 11 2 11 27 ISdn—so 15di 16 w 17 in IObi 2325 25i 
25 12. Fine weitcre Kombination ist die Verwendung dieser 
Paragraplios amRande mit dem Freilassen einCvS Raamcs im 
Text in 9 11, wo vor CXYXOC A6 drei Buchstaben froier Raum 
stehen and am Rande obige Paragraphos mit einem Punkte. 
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In 1322 steht zu Begiim einea ueuen AToschnittes vor AY<D 
ein R<auni yon zwei Buchstaten. In 1926 MMOOY (spatium) 
2N [NGY^l-^] (spatium) OY MONON A.6 ist dutch zweimaliges 
Freilassen des Raumes ein Satzglied abgehoben. 

Haufig findet sieh die Interpunktion in der uns gelaufigen 
Form, namlich des einfachen Punktes, der bald mehr in der 
Mitte stebt, bald melir nach oben oder unten gerUckt ist, aber, 
wie es scheint, mehr zufallig und ohne daB man berechtigt 
ware eine dreifache Stigme im Sinne der alien griechischen 
Grainmatiker zu unterscheiden. Der Gebrauch der Interpunktion 
in unserer Handschrift, die sich dadurch von den anderen 
vorteilhaft unterscheidet, erinnert an den griechischen; vgl. 
K. H. A. Lipsius, Grammatische Untersuchungen tiber die bib- 
lische Graeitat, p. 68 ff., Wessely, die Lesezeichen der Ilias- 
liandschrift El h ; Dioscorides, Einleitung, p. 284 ff. 

Fast immer steht nur ein Punkt; nur bei dem Zusaminen- 
treffen mit einem anderen Grunde zur Setzung dieses Zeichens 
stehen scheinbar zwei Punkte, und zwar ilbereinander ; so haben 
wir beobachtet, daB 6BO\ haufig am Ende dutch einen Punkt ab- 
gehobeu wird; dazu die Interpunktion ergibt den Doppelpunht, 
z. B: AHMCDTe 6] BOX: NCACQq NaeOMOC 13 is, 6BOX]: Xq- 
TCDOYM 10 28; ahnlich zu beurteilen sind: W6Y]TOC9: NTO- 
[OY A6 13 so, neTMXeqpTAYOC : A6 CeNXqi 833, ferner 
das Zusammentreffen des Hakchens ober der Zeile mit dem 
Punkt in derselben (l^MNTCCDn! |[XYtl^]' Hervorzuheben 
ist das Zeichen ; am Ende der Frage NIM nSMTAHKCD 
[MMOK NXpjXCDN XYCI> Np6q']’[2Xn] nxT eXCDNi 785. 
Gardthausen sagt dariiber in seiner Griechischen Palaographie, 
l.Anflage, S. 276: „em Fragezeichen kommt nach Txschendorf 
Monnmenta sacra inedita nova collectio 11 p* XLII. V p, XVIT, 
schon ini nennten Jahrhnndert vor, aber wohl nur verem2:elt“. 
Die vorliegende koptische Stelle vmrde diesen Gebrauch sehr 
viel friiher belegen, 

tiber die Verwendung der Interpunktion ^ ergeben sicli 
folgende Beobachtungen. Sie. steht nach Anrufen, wo wir unser 
Rufzeichen setzen wiirden: TAB10A* TCDOy^^ 9 Tabitha! 
steh auf. NpCDM6 NAOHM [Al]OC * 2H 2(DB [Ml] M etc. 17 22 
Manner yon Athen! In jedem Dinge etc. NpG)[M6 NT6 niC- 
PAHX' A2PCDTN etc. 3 12 Manner Israels! Allerdings konnte die 
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II. Abhandlunj^: Wossol y. 


Setzimg eines Punktes in alien drei Fallen aiich so orklart 
werclen, wie die Schreibungen 6<|>6COC' uud AAYGIA’, vro 
der Name, weil fremd, l)esonders abgelioben wird. 

Der Punkt steht am Ende eines Aussagesatzes, an dor 
Greuze zweier unabhangiger Siitze: 

AYOYci>t9^ ^ooytoJy • ahtcdoym 5 33 , eBOxsM 
nKA2 NKIlMe- MTNCOOYN AN 7 40, N6YMAA]xe- NTCD- 
TM 7 51, CAMAplA- 6HXCD 8 si, nKA8- .\H[OY]CDajB Ne"! 
833, eNC6NOCl AN - N6YNAY 9 7, eMq)\HX- AMN[X]Y 9 13, 
nxoeic- aTccdtm 9 is, xc- ntoc 94o, epoM- Aq[xe io», 
noxic- neTpoc 10», epoq- eic lOn, kopnhxioc- AYa)iN6 

10 17 , CIMCDN- AYei 10 17, 2HTOY‘ eifneTNANOYE^l IOsk, 
GTANTIOXIA- AYCIJAXG ll ai, enXOeiC' AliajAXC B]CDK 
11 ai, APABOC- AHCHMAN6 11 37, 2HTM ’ OYCOOY2 Pin*, 
MAPKOC- HMA 12 12 , eYO^AUX • N'l CpCM 12 13 , NOAerr-| 

[AYojeepeqjHM gi gbox 12 w, gtpgykapcdoy ■ a[m i’a- 
MooY_i2i7, GYNUjcTSYe- nexG 132 , cxcdoy' ayk[aay 

123, NMMAY- |[AYTeq) IIAYAOC 15^, ne<4H6l- A[MKCD1G3 .i, 
nCD2 GMAY' iCAYBCDK 17 lo, T6[TNO]YCDq)T NAY’ AY2C 
17 23, nGTNNOMOC- T6TN[pa)]CQe 18i5, CYNArCOrOC- AY" 

aio[Ye 18 17 , MnNojYTG n6- ambcdk’ 18 31, Tcd2annhc- | 
[n^G NAYAOC 19 3 , e-OM- epe 19 u, rnYTN • | [n tg 
TNPXAAY 19 3(1, MMO]OY’ A[06l 20 i, MMAY ’ ANGl 20 w, 
Aq2M]ooc- AqTAY[o 21 w, 6pn]e- gm'I cbcd 2128 , thp'T'n- 
ATA[tCDK6 228, nxO]GIC- ri6[XAq 22«, NAYAOjC AMOY' 
62[CA2N6 23io, N]ACNHY’ A|[N0K 23i, CQCDjNG- AnXl[Xl- 
APXOC 23 10 - Also aucli bei Satzhaufungen AYA]C1)KAK GBOX' 
2N OYCNOe- NCMH - AYi'TOOTOY epN N6YMAAXG- AY'l'- 

ncYOGi 2ioYCon’ G2 pai gxcdm- 737 , nKA2 Fi maai2am- 
AMXNG 7 29, MMOM ■ GpG NAYAOC OJAXG' An 21 NHB- • • 
G] nG20 YO • Aq2G 20 (I. Da neue Satze mit eineni Demonstra- 
tivum begmnen, stelit, rein auBerlicli genommen, der Punkt 
Tor diesem NN]6<5-OOC9- NAl 827 , NGNTAMTNNOOYT ' NAT 
9 17, OAXACCA-JIAT 10 32, e-OM- NAl 10 38, MripXA2MOY’ 
HAY 11 10 , 6 TON 2 - |[nAY 14 15, NG* |[nAY 16 2 , 2IKONl]OC- 
HAl 16 3, Y(X)2ANNHC- HAff 18 25 , BOH0]6l- NAl 2128, — 
MMO]OY’ 6 |[TB6 HAY 20so ~ AOPKAC- TAQ’Osg, TAEIOA' 
TAY 9 3 ( 1 , KYPHMAIOC- NAY 1 1 20 , YCD2ANNHC • NAY 8 u, M]MAY’ 
T[aY 20 13. 
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Aus demselben oder almlichen Qrunde kOnnen 'vvir den 
Punkt vor einem aiifugenden AycO, MM, AS, xe, se, FAp, 
vor AWA, TOTe beobaeliten. Vor AyO): espAl eXN KHM6‘ 
AYCO 6XN neMHf THpq 7 io, AyaicDisie epoq- AycD Tss, 
AMOK ne- AycD 89, niKpiA- AycD 823, thoaiC' AycD 9 c, 
BAnriCMA- AycD 9 i», eiepoycAXHM- AycD 928 , capcdna- 
AycD 935 , mM- AycD 9 48, AAoc- AycD 10 2, nNoyre' 
AycD 1022^ Nr]oy(DM- AycD iis, necgreKo- AycD 1217, 
'I'eooy- MnNoyTe- AycD 1223, Kynpoc- AycD 124, abpa- 
2AM- AyCD- 132 C, nOKQ • ^CD 144 , NMMAy AyCD 14 27, 
CB]|BHTOy • AyCD 164, 2HTC- Ay[CD 15 i 7 , nop]|M6IA- AytD 
1529 , 6KK\H[Cl]A- AyCD 15 ii, niC[TlC- ^CD 16 5, M6y- 
2oeiTe- AycD 1622, c-epooB- AycD 16 22, M]Mooy- AycD 
1639, TpAnezA- [AyjCD 1634, q)Ap[o]oy- AycD 17 2, Ayni- 
creye- Ayco 1712 iSs, cgMcije- AycD I7i7, nim- Ay[(D 
17 25, 2 HTq- AycD 1728, 6poq • AycD 17 34, epooy AycD 
AHMOCIA- AyCD HNOyTe- AyCD 20 20 , MIM- AyCD 2128, 
MM]MAy- Ay [CD 21 14, epoK’ Ayco 22 i 9, eyoy]coq>T - 
> I [Ay CD 24 12. 

Vor MM: CpXHX- MM 2[6MNHCTIA 14 23, nXAOC' MM 
HNOMOC 2128. 

Vor MTAei2e- M[T]Oq AS 7i, AyTA20q . . 6XM 
neqHi xHpq- Ay2eBCDCDM[Ae 7io, e-iNe-ONC AqoyjcDcgiB 
Ae 824, eqpAcye • 4 >iMnnoc a 6 840, A2poK K[n]HT 
[N] CCD 61 • neixAq Ae 95 ,_eAAq • NpcoMe Ae 9o, eroyAxs 
N[T6]yNoV Ae 9 18 , xc- NTepe oyMHHcge Ae 922 , 
nxoTc • N 6 qci)Axe Ae 928 , e 20 TBeq -NTe[p]oyeii^ a 6 

9 30, AOpKAC -neTpOC A6 940, Aq2MOOC • Aq'f’TOOTC A6 
940, eycpxHx - Mn[MA]y N[x]nco Aq2KO Ae 10 9, npo- 
AyMoyre Ae 10 is, Axxo<j>yxoc- nMoy[T6 Ae 10 28 , 
ne] qpi^ • CTi Ae 1O44, eM62 ATecMi^Ae iis, oyMOoy- 
NTCDTN Ae 11 16 , MAyAAy [MeyM 20INe] Ae 11 29, 
NMMAy • [OyMO<5- A6 11 21 , TANTIOX6IA • ACCpCOn [e Ae 
11 25, eTANTlOXIA- A[OyA Ae 11 27, TeRKXHClA- AM- 

2CDTB Ae 12 2 , 6-ix- nexe nArre[xoc Ae 12 8, nai • 
Aqei A[6 12 i 7, nerpoc- Arpinn[AC Ae I2i8, xqMoy ■ nq)A- 
xe[ Ae 1224, nNoyre^Aq'l’ Ae 137.8, niCTic-|[CAyxoc 
Ae 138, Ay2MO]|OC- MNNCA MCDCQ Ae 13i4, eNe2 -n[c9A- 
xe Ae 1348, nxoic-|[NToyAXT Ae 1344, xi]o[y]A-nAy- 
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II. Abhandlung: Wessely. 


\OCA.C C-jlX - A nMH[HCge A 6 14.1, OTHMAynAY- 
XOC AG 1534, Kynpoc • nAY[\OC AC 15 sh, MMJHMG- 
AY6>1[-^<5 6 BO\]:AqTa)OY(N)l[A 6 IG 27 , Do]>i)el]>unkt, 
davoii cler eiiie zu 6 BOA geluirig; 7’HpN’Aql[Xl A 6 llisn, 
TH]|pOY N6 A[qXITOY AG 16 33 , nGHHl' TUpq - N TGpG 
27'OOY AG 10 1)4, rnOAlC • [MT6POY61 AG 16. 311 , U 2 HTq- 
KA[TA njC^CDMT AG 17i, TnOXlC' A[Yei] AG 173, GNA- 
CQ(DOY |[NTGpOY]eiM 6 AG His, GpAfq- 201 NG AG 17i7, 
M]GTM00YT : [NTGpOYCjCDTM AG 17 31 , AYM06']NG(?- 

aGNKOOYe ag Hss, noxic-AqaMooc ag 18 u, bm]ma- 
AN2GXXHN AG 18 is, RNOYTG ' AW[6]CNHY fAG ISso, iC' 
MTGpOYCCDTM AG 19.5, pjACTG ' [[MGqCCDK AG 20 7, 
NCCDq • [MGTMOOqjG AG 22 «, NMMAT ' [IIGXAT AG 22 -.t, 

gyoyhoy ICayccdtm ag 22 3<, nNOY]TG [n6XAq ag 

23.7. Irrtlimlieli stelit der Punkt unmittolbar vor der Partikel 
in MHUCpe-AG 14 n. 

Vor XG aucli in jenen Fallen, wo es nach Verbeii de.s 
Sagens wie neupersiscb hy und altgriecliiscb ext syntaktiscb den 
WerteinesDoppelpunktcs bei uns bat: IlGXAq M<|>IXinnoC'XC 
834 , HGTMAGCQTAYOCrXGSss, GpMMTpG' XGlOis, IIXOGIC’ 
XG lls, HGXAq-XG 12 11 , NAY ‘ XG L3 2 , NMGMGlO rG- 
XG 13 S3, 'fAXMOC- XG 1^33, GXCDjTN • XG 1340, NAY’ 
XG 1340, TCH2- XG 15io, MMOC’ XG 17 17.28 18 31 , 6 qCII 2 ] 
GpOC- XG 172.3, MnpKApGDK |[ XG 18-., HGNTAq XO]|Oq- 
XG 2038, nexAjq- xg 21 . 37 , mat- xg 22u, nagi-|[xg 2220 . 

Vor C’G: GTApCOC • [7’GKKXHCIA 6']G 9.3ii, glTOOTK" 
AqMOYTG[ e-G IO 21 ), AKAACAKGrTGNOYE <5‘G lOsii, NTGT- 
2 G 2 A 2 ee 17i2^6YAO]r(DC-TG[NOY <5‘G 18 u. 

Vor TAP: Fi<?l RGClGYP ’ NGqMOOOJG TAp 8.30, NAi' • 
NA0H|[NAIOC TAP 17 21, CDMC^GNOYTGI [GT]MOOq)6 TAP 
17 23, NAY’ CGe-Ope- pap 2821 , GMCgOOn- PAp 17 28 . 

Vor AXXA: NCCDq- AXXA 9o, MMOOY’ AXXA 8ig. 

Vor TOTG: 6 nq[aOAX 6 N2H]Tq TOT 6 AYNOY[XC 
610 , HAYAOC- TOT [6 2133. 

Die Interpuuktion bebt ferner Hauptsatz ab von Neben- 
satz: NTGpeqKOTq AG- NGq2MOOC_ 82 a, NiOYAAl • 6T- 
OYH2 9 22, NTGpG- OYMHHCpG AG N200Y XCDK 6BOX- 
AYXlCpOXMG 9 22, NT6[p]OYGlM6 AG Miyi MGCNHY’ 
AY[NTq 62PAT9 so, HGTPOC AG AqANOpGl 62p[AT] N2H’rq - 
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X6 OY ne nei 2opxMx lOn, nxi- STpe 1O43, xntioxu. 
e|[XYXCDK 1226 , AnocTOxoc- MTepoYCi- 144 , scdb nim- 
e|[MTA 1427, OYXAT- |[NT6p6 15 1, rA\ATl]A- GAYKCD 
[xYe 16 a, eTxoce- eYTxi[q)eo6icg 16 17, necgxeKo- 

exYnCxpxrreixe I623. 

Sie stelit also vor 60^X6: NT]6YC1)H- 60^X6 16 9, 
eqoYAXB- 6q)x[e] lOie. 

Vor X6KXXC: nxIXlXpJXOC' X6K[XXC 23 is. 

Vor eqjcone: wrconc [Mnxoeijc- ecpcDne 822. 

Vor dem Siilijunktiv mit NF; MSTAMOei GBOXSW T6K- 
Kxe-ix- Nrconc 822, nim- Nf[NXxo an 13 10. 

Vor Kxinep: 6poq- KAinep 1727. 

Vor 2CDCT6: C2lMe • 2CDC[Te 5u, H^YXOC 2[CDC]- 

xe 19 11. 

Die Interpunktion erleichtert das Lesen durck das^Ab- 
heben von Satzgliedern eines einzelnen Satzes: we-l M6X[niC- 
XeY6 enxoeic- OY NPCDMC 21 C 21 M 6 (Apposi- 

tion) 5 14, NIM eX2MOO[C JM] nCYN 2 eApiON • XYNX[Y 
en6q20 (Pradikat) 615, XGXN-f-OYBe [neilNX] exOY^B- 
Nee NNeXN [610X6 (Vergleichung) 7 m, OY^rrexOC' NX6 
n[NOY]T6 (Attribut) lOs, exCH2 |[2M nMe2CNXY] M't'-kX- 
MOC (Adverbiale des Ortes) Idas, nNjOYTe- Nl[a)Opn 
(Adverbiale) 13 46, XYXOOYCe 2N OYeipHNH • e|[2pAY 
eeie^OYCAjXHM (Adverbiale des Ortes) 16 as, N6qOYH2 
Ae] NCCJDq- N6-1 C[CDCinXXpOC (Subjekt) 204. 

Was die Bebandlung der griechischen Fremdwbrter 
betrifft, so finden wir sie im allgemeinen iiberall wieder, einige 
pnristische Varianten in den Handschriften ausgenonunen; 
so stebt neNXXSKO) NXpXCDN im V, n6NXXqKXeiCXX 
NXPXCDN in WH 7 as; XeSKpiCIC V neben n6M2Xn W 8 as; 
6KHPYCC6 VH neben e-j-CBOD 10 42. In bezug auf die Ortbo- 
grapbie und Formen der Fremdwdrter und fremden Eigen- 
namen ragt die Wiener Handscbrift bervor. Sie bat also ricbtig 
XYnxppH^IXZe VH gegen XYntpX26 B 1346; MNYPPOC 
V gegen MNYPP-J^W, NB6pOC 204, vgl. Budge, Introduction, 
p. LVIII; CCDCeeNHC V gegen Ctt)Ce6NOC B I817, HAY' 
NXCXHC VB gegen NAYNXXOC W 827, CXpCDNX V gegen 
CCDPXNX Hs w 935; KXXYAI[0C V gegen KXXAXOC B 23 sb; 
XXip6lN V gegen XAipxi B XAip6X6 W 23 20; es scbwanken 

Sitzatigsber. d. phil.-liist. Kl, 172. Bd., 2 . Al)h. 2 
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II. Abhaudlmif?^! AVossely. 


xrpmnA y, AFpinnAC WB 12 1 und ArpinriACV, Arpmnoc 

B 12 11 nnd wie iiu Griecliischen sellist 2 e[KAT 0 N’F'ApX 0 C 
WB, 26 K-\TONTApXHC V IOsb. — Falscli ist die Scliroilning 
n xpei [own] apoc 1 1 as. 

Vokalisraus. A1 wecli.selt mit 6 in KAlCApiA ilV, K.6CA- 
piA W, KHCApiA B, zweiraal 8 io, 9 .<)i), CKAlCApiA V, OTKe- 
CAplAWB, 1822 ; rAXI]AAlOCV, TAXlAeOC B 5 37; selten H 
und e: KXHpOMO[MlA IBiii, KXGpONOMlA Vra 13i«.t; NASHM- 
[AljOC V, NAOGNAIOC Hs 17 22 . — 6 und I iveclisoln in 
neKplA W gegon HlKpiA BV 823 ; xpeCTIANOC H:i gegen 
XpiCTIANOC y II 20 — e und y: xyKAONlA V X6KAONIA 
W14o — H und y: ^>]PYnAV, <j>pHnA W 16 «; CKHN[H 
y, CKyNH wy»7s;i 741 ; KHpyCCeBV, Kypicze W lOs?; 
CIIMAN6BV, CyMANG W 11 so — OI und 1: niCTH V, tlOlCTH 
W I61 — I und H: A.HMHTPIOC Y , AIMH'J’PIOC W 19 37; 
KypHNAlOC VB, KypiNNAlOC HW 11 20 — OI und 6: M6- 
TANOIAV, HGTANGA W 20 20 ; BGpOIA YW, BGpGA R 11 w 
— I und 61: nopNClA V, nopwlA Veoos WB ISan; AMApxe[l] 
V, AHAPXI B IO37; eniKAXeil-IVW. eniKAXI B Ibn -, AHA- 
nopei V, ASAHOpi B 10 17 ; MeXANOei V, MeTANOl W, 
MeTANOTBSss; 20M]0X0rei V, 20M0X0n B7 i7 dagegen 
TGXMeiTHCV, T6XNITHC W lOss; TAN]T10XGIA V, TAM- 
TioxiA BW 11 25 — Tonn[H] VB, eiconiiH WlOo lonnH 
IIsVW, TonnH B, Tonnn VwmsOsr,; 6 Tl V, GTGl W’ IO 44 ; 
6IMHTI VB, eiMHTGl VswnsWlOi — AOGIXH VW, ARIAH 
B9i; GIACDXON V, lACDXON Hs 15 22 ; AyjniOC BV, Ay- 
nGl06 111343 ; GniKOypiOC 17 is. Yollige Sclnvaclmug sehen 
wir in M6TIX1NH W gegen MlTy[XHNH V20ir,; ANIXG W 
gegon AN6[X6I Y 18 14 . 

Das Quantitatsverlialtnis ist gestOrt in G):0 bei AHMO>- 
CIAW2O20; CAMCDGPAK.H W I612, MAKGACDNIA W 20 i 203 , 
nTQ>XMA 61 C W 21 7, -wo die Wiener Handschrift liberall das 
Riclitige bietet. Ebenso ricbtig 20pAMA gegon 20p0MA in 
WB 10 7 188 , BVaoos, W I69, Hasp. V am, BW lOs. Endlich 
npOjTpGHG ricbtig gegen npOTpOBG B I827. 

Konsonantisnaus. G steht vor I-Lauten wiederholt filr 
K: T 6 ‘lXI< 5 'IAy, TKGxyKlA HWB 69; TjeKKAe-lABy, KAKIA 
W 822; CexeyeiA V, CGXGyKIA WB 13 *; dazu ACNAOiyi B 
ACAOK 6 I VW 15 28. — K(? ist e-ic BV 972 S, Wi? K] 1 A V iSsi. 
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Haufig ist del- Weclisel der Media und Tenuis bei 
Dentaleii und Gutturaleii: CX]6AON V, CXGTCDM W 19 26 ; 
A6pBH: Vaoos W, T6pBH Ids, AGpBH YHs, TGpBH W 1420, 
A6PBH Hs, T6PBH W 1421, TGpBH Vaoos, WB 16i,- AOpKA.C 
VH, ACDpKXC W, TOpKXC Hs, TOpPAC B 9*0; AOpKXC 
HYooos, ACDPKAC W, TOprxC B, TOpKAC Maspero Hs 9 so. 

ZHjTHClC VB, CYAYCIC Vooos 15 2 ; TYPXNNOC V, 
ayp^nnoc W 19 10 ; eexTpoN V, eexr’poM B, eYXApoM 
w 19 s2; nporpenei w, npoApeneiHs is 27 fur txmtio- 

XIX VB stelit wiederholt TXNAIOXIX in W 11 20 11 20 1225 
13 14 1528 15 S5. 

KXMAXKH V erscbeint als rXMTXKH W, KXNAXrH 
B 827 ; TpCDr[YXXlOC V neben TpCDKYXlOC W, TpcoYoXXicp 
20 15 ; rgl. TOprxCB fur AOpKXC 9 so 940. 

Verdoppelung erscbeint fehlerhaft in <}>xpiCCXlOC V ooos, 
TV 23 0 , KYPINNXIOCHW (KYPHMXIOC VB) 11 20 . 

CZ fur CC steht in KYplCZG TV (KHPYCCG VH) 10 42 . 

tTberblicken wir diese Diskrepanzen in der Ortbographie, 
so unterscbeidet sich die Wiener Handschrift auGerordentlich 
vorteilhaft durch die Korrektheit ihrer tlberlieferung und wir 
gewinnen den Eindruck, in ihr eine Quelle sorgfaltiger Tra- 
dition und Pflege des alten Textes zu besitzen; tlbertrifft sie 
dock, was diesen Gesichtspunkt betrifft, selbst die Papyrus- 
handschrift B, die dock in den Anfang des IV. Jakrkunderts 
n. Chr. zu setzen ist. 

Wir wenden uns zu den Erscheinungen der Ortkographie 
des Koptischen. 

liber das Verhaltnis des Hilfsvokales zu der yollen 
Sckreibung des 6 ist zu sagen, daB die Wiener Handschrift 
letztere in vielen Fallen bevorzugt, wie folgende Beispiele 
zeigen; MTjeCXMXpiX V, NTCXMXpiX W 89 — XYCenCCD- 
noY V, XYCficcDnoY W I 6 s 9 , xNcenccD[m V, XMcnccoriM 
W 21 _i 2 , nMescencNXY V, cncwxYHs iio — Maewqjxxe 
VB, N2NC9XXe H 3 10 82 — eN9 V, NH V 9008, RB 13 34 — 
M6N BV, MN W 97 — eKNX[OYXX]T VB, KNXOY^Xl Hs, 
10 32 — 6 MnoYC[OYN V, mhoycoy^n WB 1827 — ew- 
CCDOY V, NCCDOY WB_17 5 — 6NJP0 V, MPO W I 627 — 
GMKIMV, NKIM tv 17 28 , NC 6 MOIW, NCGNOeiH, 6NC6NOei 

2 * 
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II. Abhandlung': Wessely. 


V, erjceNoTBOv — eweNTAYOYeacxzNe VB, FiMewT. 
1032 - M]06 GMTX V, NTA WB 10 sk 12 iv 17 2 k 17 33 , GNTAY 
V, NTAYB, MTAY WVsxkb 14 m; n6N[TAqqiXX6 V, lINT. 
Hs 23!.; TAl CNTA V, NTA WV9723 7 44; HAl eNTAqpMNTfe V, 
NT. WB 1822; 6N[N6TNnOlHTOC_V, NNCTMnOlHTHC W 
17 2»; nefaopAMA GNTAMNAY V, NIAS NAY WB; wpCDMe 
GNTAYTNNOOYCe V, NTAYTNNOOYCOY W IOitj^ llBAn- 
TICMA 6NTAV, NTA WB IOst; 6NTAqX[0]0C V, NTAMX. 
WB 11 10; GNH [OYHY NMOYHN B 17 27; 2CDB NIM 6[NTA 
HNOYTe AAY] V, NTA V uoos W 14 27; 6NTAq[q)CDn6 V, 
NTAqq)CDne Yuoos R 1832; NAT GNTA V, HAT NTA W 7 n; 
NTYnOC GNTAqNAYV, NTAHNAY WV9723 7 44; nNOYTG 
6N[TAKTAMie V, NTAKTAM16 BV siss, NTAKTAMIO W 424. 
Dazu NApeMBOAH V, nApMBO[XH RW 23 S2. 

Umgekolirt hat V den Hilfsvokal, wo in anderen Haud- 
schriften Gsteht: MnpXA2MOY VBHs, FinepX. W 11 10 ; qpA- 
NAY V, AqepANAY w 12 3; MGYCpqe V, M6YC^PB6 W 17 21 ; 
gpcQipey, 2 epq)ip 6 _W 209^ NOY 2 p[c 9 ipe V, NOYsepcgipe 
W 758; M[noY]C9Apne V, mho Y t^exepne W 1937 ; poYK- 
[poq V, epoYKpoq W 20 s; 26Nnpo4>HTHC SNII. H3, 
Msch 11 27 ; qjANTqei V, qjANTeqei W 840 ; Mnqc^co V, 
MneqGCD W Un 1821 ; N[Tq VB, CNTq W £ 2 x 7 ; naT eqNHY 
Nq[XCD VWB, Neqxcp H3 10 32; q)AN]7'N2<D[TB V, q)AN- 
TeN 2 . W 23X4; GNTAqNTN VB, 6NTAq6NTN W 74 o; XOOY1 
NApxa>N V, GNAPXCDN W 7s.4; a)AYN V, q)AYeN W lOss; 
neTcpqie V, neTeqjqpe W Oe; (19 sc qiqje BV, eq)cpe W); 
eY20T2TV, GYSOTaeT W 17xx; _CAYA0C N^MG-OM V, 
Neqe-. WOss; NTNG'M.VB, NTeN<5'M[nC9IN6 WlOsc; TNGY- 
Ar[reAl 2 eVB, TGNSYW.RW ISss; NACp<S‘M6‘OMYy'lAecg- 
G'Me'OM W 18 10 ; eYNAcg<s‘M 6 ‘(DMq V, 6 YMAeq)(yM 6 ‘CDMq 
W 17 27 . 

ei steht yielfach in dex’ Wiener Handschrift dort, xvo 
andere Handschrifton (oder andere Stellen) T haben: 6]poei V, 

epoY RW 24 x 8 , epol BW 834; Njccoei Y, nccdiW, nccjdY 
B 9 f.; neqoYjoeiBV, neqoYoilVlSs; SNCGNoei V (H), 
NC6N01 W(B) 9 ?; neKneYV, neKHfWBlixs, nwei V, rhY 
BW 2311 , neqHGl Y, neqHY RWH, RHY B 16 34; (umgekehrt 
neqHiV, neqiyeiBiio 10^, nnYiin, eNeY]HYV, eNGYN- 
nei B 21 G, epMOHi v, epNOHY B 11 7) — aYgi v, Aiei ti, 
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A6l B 2327; Aei[XnOK V, AfxnOK Vaoos RBW 13 3 s; NAGl 

V, MAI BW 2221 ; MAI W 18 10 ; MT]A61XITCV, MTAl'XlTC 
■VV'B 202i; -f-MaeMMAlM V — MAeiM_V9008 WB Ms; OyXAl 

W, oyxAGi V, 13 27 — MTeeiV, ntciw, mtgT b 1815; 
e 6 iccD[oy 2 V, eiccDoy2RW, ei 6 cooy 2 B24i2; MTe 6 i 2 e 
y 1528 — e'oeixe VB, eoixe w 2M6 — ACAOje-ei V, ac- 
NA.O<yi B, ACAOKSl Vmos, W 15 s 4 ; NTe]piApX6l Y, NTepGl- 
ApX6l WH und immer XOIC V 028 12ii 13 n 19 is zeigen 
ein I, das yerscliieden zu beurteilen ist. 

Bei der Yerwendung von Oy fiir ein einfaches y anderer 
Handschriften zeigt sicli die Wiener Handsehrift unkonseqinent: 
eycQHye YBW, eyajwoye Hs 17 23 ; dagegen eyoyHoy 
YB, eyoyHy_w 2221 ; eoyxYW, eyABis*; MejoyNY, 

MeyM B, NeyM WSa. Ich notiere hier nocli folgende Yari- 
anten: HSTpOC AMBCDK eycgxHX Y, eiqjXHX Y^B 10 9 ; 
OypCDMG 6MP21KW, 6yp6Hp2lK B, (jiaYc 6 ci)v 89 . 

Als VariantexL, die durch Doppelschreibung und ihre Unter- 
lassung entstanden sind, ergeben sicb: TCDOyN MPBCDK V, 
TCDOyMrBCDK B 96 (vgl. 12?, TCDOyW NT B, TCDM NP Y, 
TCDGyur W); MU Xkxy VB, MMU Hs W 4s 4: xnciTeB, 
gegen Xn'^IT6 lOs.so; bei dem Yokal H: TeyMHTGY, TGyM- 
HHTe WHs 47 ; die altertiimlicbe Schreibung X6KAAC, die 
im Papyrus B sporadiscL. vorkomint, ist in Y regelmUBig. 

Die Schwacbe der AusspracBe bei 2 zeigt die Schreibung 
M6yAp62 1. Mey2Ap62 0 23, die wie in der Wiener Hand- 
sciirift auch im Berliner Psalter (edidit Rahlfs) vorkommt; 
als Tveiteren Beleg zitiert Rahlfs die Berliner Handsehrift des 
sahidischen Psalters p. 35, 20XX Sir. 10 27, 2exx Sir. 34.5 
Stern § 22, das sich in Y wiederfindet bei 16 is, wo 20X2X 
als Yariante in Ysooi WB steht. Yielleicht lieBe sich von diesem 
Standpunkte die Bntstehung der Diskrepanz NGT 2M riMA Y, 
M6TM [n] MA B _21 12 beurteilen. n2 ergibt T2 : G, <|>H- 

r[eMCDM 2324, Mneeooy BYW, MneT 2 ooy R 1628 , T 2 epe- 
CIC B, GAipeClC YHW 155. 

Die Falle der regelmhBigen Assimilation an folgendes 
n, M, B, p sind in der Wiener Handsehrift mehr auf die erste 
Art beschrankt: 2M nAp[pHClA Y, 2M n. W 429; 6BOX2M 
nepPH Y, 2N W 13 14 ; dagegen GBOAM nGHMA Y, eBOX2M 
W 9 is; 21TM n260MOC Y, 2ITM B IO 22 ; 2ITM nGHNA Y, 
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II. Abhandlimg: Wessely, 


21TN B 16 g; 2ITM nNO[YT6 V, 2ITM B 1042;_2pM nMHHCpS 
V, B 1325; NNA 2 PM nXAOC VW, . . . . N Vsoog, B 132i; 
2IXM nKA2 V, 2«XN B 8 as; 2IXM nCTpOC V, 21XN B, 6XM 
W 127;_n6T2IXM neCQTGKO V, . . .2!XN B IGso; £IXM mO 
V, 2IXN B, eXM W 17 20 (vgl. 12?); falscli 2M in B an 
der Stelle 6BOX- 2N 2p(DMH Y 18 2 . Endlicli TMniCT6Y6 Y, 
TNniCTeYe Y sm, Y^B 15 n. 

Nie steht BB fUr MB: MB6NIXMl[N] Y, BBeNIXMlN B 132i; 
NBCDX Y, BB'CD'X B 13 25 ; NBXpMXBXC Y, BBXpMABXC B 1520. 
Schwankungen sind bei der Assimilation von NM zu MM: 
NMMX[eHTHC Y, MNMAGHTHC WB 20 so; dagegen_NMA0H- 
THC Y, eMM. W, MM. HB II 2 G; 6NMA[AXe BY, BMMAAXG 
W 11 22 ; NMppG Y, MMppe WB 12 7. Ein Fall der Assimilation 
von pp fUr Mp ist: ppA[TH Y, MpATM \Y20u. Ygl. Ubor B 
die Einleitung von Budge, p. XXXYIII. 

Der Wechsol von 6: A erscheint in dem Stammc MGS 
destinare, eligere: AqNA[2K YH, AMMe2K W (6BOX), Ttpor/stft- 
aato CE 22 m. 

GXIN stelit in Y 9 37 , wo B 6XN hat. 

Enter denPartikeln ist die Schreibung NM hervorzuheben, 
wie im Papyrus B und dem Berliner saliidischen Psalter steht, 
niemals MM. Ebenso rogelmaBig steht XGKAAC gegon X6KAC 
WBY 0042 194, BW9 i 7 2320, RWB 244; sporadisch stelit sich 
zu Y auch B gegen Y ooos W in 16 17 . 

Folgende Zusammenstellung bezieht sich auf das Nomen 
bei der Stellung der Wiener Handschrift zu anderen: 06200 Y 
NMCA[BBATOM Y gegen MOCAB. B, ijnEpa <ja^^dTO)v 13m; ncJCDM 
Y wechselnd mit GOM in B 53 ; G^GpOOB Y, ^6p03B BHW 
1622 ; NpOMn[G CNT]6 Y gegen opMOG CGNTG W 19io; 
NGC2IM6 Y gegen N6210M6 Y 0720 13 so; OYM66 BY gegen 
OYM6 YM27; T6[pCD Y, TGpOJ B gegen TppCD W KOiiigin 
827 ; 2TOOY BY, 2T[OOYe W 1635; OYeeiGNlM YB gegen 
OY661MIN W" 1^1 19 11 , OYeGINm OY6G16M W_9^; 
MOX2 Y, MOX2M W zona 21 ii; iT26M2BC BY gegen 2BBC 
HW, AETtlSes 9 is; [loysicov ist OYPCPMG 6‘ip21K W, GYPC^plK 
B So; QGTAGIOY OPOMOG I^VY gegen OJGTAIO VmaVdio; 
a)]OMT6 N POMOG Y, Cl^OMNT M pOMOG B 20 so; NCgMNT 
CCDO Y, qjOMNT- H, CQMNT- BW, -CCDCDO W, -NCOO 
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Hs H 11 10 . Fiir t'o kA’oOoi; lesen wir bald riMHHC^e bald 
MMHHCpe: NM Ml[MHHCge V, NM nMHHC116 B, MN HM. 
W 4i; nMH[Hq)e V, MMHHOje WH 2222. 

In bezug anf das Verbum und seine Konstruktion sind 
nacbstehende Zusammenstellungen gemacbt. Die Form XM]'|'ni 

V finden wir -wecbseln mit AY']'n6 B, A.Y'f'HBl WH 20 37 ; 
KOT mit KTO in KOTM BV KTOq WIi 828 AMKOT^ V, 
XqKTOI H 19 18 '|'NAKTO|[ei] V 'f'MAKTOl W 'f'NAKTOl 
BI 821 MAPMJKOTM VB MAPMKTON WH iSsu -f-NAKOT’T 

V "f-NAKOTe B -fNAKTOl W 15i6; MOY2 mit M62: HCA- 
TANAC MOY2 neK2HT VW MGa B 5s; ^M]TAAe AAAY 
VBW mit TAAO Vaoos 1528; eCA2e THYTM VJB mit_6CA20 
V 9008 W 14if,; eMKe soeiwe VHs B mit_eMKO NSOIMB 
WH 12 1 ; TAB 10 A. TCDOYNG 2M npAM Mn6NXO_6IC mit 

tcdoyn V 9 U 7 w tcdoynoy b 940 ; Nrnpo) B mit NrncDfcg 

HW 9 84 eMNA]OYCD[N wpOlH Y mit 69NAOYM B 18 m; 
NTAYCCD0[Y2 mit NTAYCOOY2 W 19 33 ; e(9]AYOY<l>2M 
ne9 [PAN VB ecDAYOYesMH . W 13 s. 

AYll^ 6Y-3C.Ct) VHs wechselt mit AYCD N6YXCD W 1422; 
AY<15 eT[2Ape2 WHY mit AYC1> Nei2Ap62 B 222o;_ ANON] 
6C96'M<yOM eil VB mit NMl V9008 15io; OYN 9TOOY Np(D]Me 
eY[(0OOn V mit Cl^oon WB2123; N^AAHM A,6 THPOY 
AYAMA2T6 BY mit AMAZTG W I 817 ; NTOYA.AI A-G N]T6- 
pOYI<.CD2 Y mit AYK-CD2 B 175; CIN] AYN6[Y]6 GXCDCDpe 
GBOA V mit erpeqXCOCDpe W 1927 ; GINAY VBW mit 
AINAYH 3 dvaGewpwv 17 23; NT6peqKOT9 AS NeM 2 MOOC Y 
mit GMSMOOC B 82 s; AHTAXG TOOT9 GXCDH XC GMGNAY 
6BOA BY mit A9MAY WH, ^TiiSsVTa a&Tu y.eipa Sirto? ava^Asilr) 
9 12 , KOPNHAIOC OY 2e[KATON]T[Ap]XHC HG GYPC^MG 
NAIKAIOC nG W, beidemale fehlt HG in V 10 22 ; ebenso 
NGqMOoqje (hg W) 839 , ngyapgs ag^bg W) 923._ 

Das Objekt stelit bald mit bald obne N: NTGpOY POY" 
pOMHG V, pNOYPOMne B 11 3^; 'I'nGKCANi^AIOM '^’TGKO)- 
THN V, aber NHGKC. ode£ MBGKC. BW, NTGKq). W 12 8; 
Mn9GG> OYBG) by aber MBMiSOJ NOY^^ HVsoos W 14 17 ; 
NTGpOYCGHCCDnM AG epNOYNO<5‘ NOYOGIC 9 V aber 

oYNOiy W 1820 . _ 

NGBMOOqjG NTe92lH V steht gegen 2N T6M21H 

BY^ 839 . 
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II. Abhaiidluiig: Wessoly, 


aluB/Mvxa gibt V wieder mit XNANIXC 6 X*^BCDK, 
B nur mit AMBCDK 9 12 , vgl. AM 2 CDTB B gegon BAMa- WV Tsa, 
nWA eTOY[AAB B gegen GMOy^^B W 815 . 

Peliler, Verschreibuiigen und Auslassungen hat V weiiige: 
BCDW eapAl fur BCDK 6apAl 21 12 ; nGTOYOY fur n6HOYOT 
2I33; MnOlAl|[V daftir HnOxeiTHC NOYnOXIC 15 , MROXIC 
oynoxic H, mhoxic oynoxoc W2I30; n<S'i 26n Ninp6|- 
[CBYTepocV, N(yi aewnpee-BYTepocH, ng-i NwenpecBY- 
repoc B 21 is; cqantmtcdoyn ngi Fiippo V, ng-i Keppo 

WB, dvecrcr, Paat/.eu? etspo? 7 is; 2061 M 6 N fUr 201 N 6 M 6 W 17 32 . 
Weit weniger korrekt ist B, vgl. Budge Introduction, p. XXXI ff. 

Sehen wir von diesen ortliographisclien und grammatischen 
Verschiedenheiten ab, so spielen unter den Toxtvarianten 
eine groI3e Rolle die Auslassungen und HinzufUgungen kloinen 
Umfangs, besonders von Partikein und sonstigen Erloicliterungen 
des Verstandnisses. 

AYCW steht in der Wiener Handsclirift, wo es in andorn 
felilt: AYCO AY[TA 20 VW omisit B 47 ; XyCD AYTAMI 6 VW 
om. B74 i; ^]lxmnOC [AY]CD MHMKOTM om. B 8 s»; AySG 
2 N AZCDTOC- XyCO e^MOOClje om. B 840 ; XyCD eqNH]Y 
om. W 928; n 6 TpOC MT 6 p 6 qNOYX 6 6 BOX NOyOM NIM • 
XyCD XqKCDXX om. BW_9 4 o; ambcdk xycD nexxq om. 
B 1 O 3 ; Aqcp]cD[ne NcyjMTCCDCDn’ xycw [xyjxf V om. 
B 10 lo; Aq[BCDK xyco xqae om. Hs 10 27 ; xycD nj; 6 XAq 
om. B 1217 ; AYO> NOyCMH om. WB 1222; AY<4) AYMOX[OY 
om. V 2720, xyCD CeCQTOpTp B V om. V oooi W 16 20 , xyCD 
6 NKIM om. B 1728. 

xytD fehlt in der Wiener Handsclirift: 6q [CO] nc xqNXy 
V, xyCD addiderunt BVsous 10 s; Aqpaoxe xyco RGXXq W 
om. V 104 ; xqxnopei xyco Ayapiwe B om. v lOw; xycD 
NTepoy TAOjeoeiqp Vaoos om. VWI 420 ; XyCD XqG-MG^OM 
W om. V 19ifi. 

AG steht abweichend in der Wiener Handsclirift ; 6 Y]<PAXe 
A6 V om. W 4i; xqTAXG] T6[q<y]IX A6 6XIN V om. B 9 17 ; 
6TI AG VW om. B IO 44 ; xyCI AYMOYTG AG V om. W IO 17 ; 
6CQX[6] A n[NOYT6] A^'j'M Ay V om. W 1 1 17 ; nGTpOC AG 
B[CDK Vom. Hs lli; Gya^MOpG AGYHs om. WlSo; AB')^ AG 
V om. W 137. 8, 26NKOOY6 AG V om. B 144; nXl AG V om. 
W I 618 ; NAl AG V om. W 1921, 2061N6 AG 0[N V om. B 19 si. 
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A.e fehlt in der Wiener Handschrift: CI^Hp 6 W oxn. 
VHs 7 s; A<i[oy]CDq)B Ae W om. V 834913; AYNA.Y -^6 
W om. V 93.5; NTO]K AS W om. V 11 10; AY6I A6 esox 
B om. V, XYMOYf^T A.e RW om. V 17 :. Hieher geliSren 

auch. die Schwankungen und Umstellungen nGTpOC 

XMKCDXX Ae B, XYCD XHKCDXX BW 040 ; TXBISX • TCDOYW 
. . . NTOC (add. AB BVsoas), ACOYCDN XM-^TOOTC AB V, 
A6 om. B 940; XYGIMB XYCU XYnCDT V, XYGIMB AB 
XYHCDT WB 146. _ 

rxp steht in V: BIC 2H[H]Te TXp NTOM B^iqjXHX Y 
om. W 9 ii; es fehlt in N6npO<j)HTHC rxp THpOY W 10 43. 

XB steht in V : nBXXl XB MBCDp HXOBIC • XB (om. 
W) MHB . . . VBHs lls; es fehlt in XMBI XB Hs om. V I627; 
nxppHClXZB XB B om. V 18 26. 

a'B und ee wechseln in AHMHTpiOC AB W, BB YB 
1938; N]BKKXHCIX <S“6 Y om. B AB YsmsIBs; BB wechselt 
mit rxp: 2X2 BB Y, 2X2 FXp B 17 12. Bei NTtDTN NXNXY[<5‘B 
Y, fehlt BB in W 20 ss. 

2pxT 62pxT und BBOX stehen in Erganzung anderer 
Pr 2 .positionen ahweichend in der Wiener Handschrift: 6B[OV 
2LTN NBCNHY YW, 2ITN N6CNHY B 16 2; NCBTOpnjH 
BBOX 2N Y, BTOpnq 2N B 23 io; 2pxT 2M nBp[n6 Y, [2p^' 
2 ]M n(B)YHBl Y, beidemale nur 2M W 642; B2pxT BXN 
KHMB Y, B2pxT om. Hs 7 io; XYKOTOY] e2pXf 6XY[CTpOC 

Y om. Hs 1421 ; B2PX[I 6BOX2[ITN Ysooa, B2PX1 om. WB. 

Wiederholt steht zur , Erleichterung des Yerstandnisses 
ein Dativ ' hinzugefUgt in der Wiener Handsclmift: nBXXM]] 
NXY XIB YW, NXY om. B 812; NTX]q[OY]CI>N 2 NXq 6[BOX 

Y om. B 735; HBXXq MXq XB V om. B lOs; PBXB HB 
HNX NXY BYH 3 om. W 13 2; BqpnHBTNXNOY'l] NXY V 
om. B 14 i 7 ; BNBCTO XN NXN BXITOY VW om. B I621; 
es fehlt in HBXjB HXOBIC AB Y addiderunt NXq WH 05 . 

Andere Texteserweiterungen, die aher nicht allein zum 
besseren Yerstandnis dienen, sind bier zusammengestellt: 2N 
[TBpH]MOC MHTOOY NCIN[X Iv Tp epu^iio) der Zusatz ,des 
Berges Sinai' fehlt in W 7 so; 6BOX2M nKX2 NKHMB aus 
(dem Lande) Agypten Y, 6BOX2M KHMB W 7 40; XY^jOJ- 
KXK BBOX- 2N OY[NOB NC]MH sie riefen aus (mit lauter 
Stimme) Y, fehlt in B .7 57 ; HMHHCQB BNACpCDH YHs B der 
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II. Abhaudluiig: Wessoly. 


Zusatz jZalilreiche* 2 ;u Menge fehlt in W 11 20 ; CJQA NeN[AnO-- 
CTOXOC VW fehlt in B ISss; NMMAY THjfOY A[Yf9XHX 
CUV Tcactv auTot? irpociqu^aTo, THfOY fehlt in WH 20 sc; 6 TB 6 ] 
OAT amok 2[CD'|^KpiNe, Sta 'toOto, STBC HAT felilt in B 15 w; 
ACAOKei TAP MnenNA GTOYE-J^AB AYCD nan VHs ,es 
gefiel dem heil. Geiste und uns‘; letzteres fehlt in W 152 k; 
NTep 6 ] 2 TOOYe A.e cpcone NXeYNOY VB, y^voiaevy;? Se 
■ri(A£fas, der Zusatz ,so£ort‘ fehlt in HW 12 is. 

Es fohlon dagegen wieder anderweitigo Zusatze in der 
Wiener Handschrift; OYA[rr 6 AOC V daz^ NT 6 nNOYTG 
,ein Engel Gottes* in W 615 ; NT 6 pOYC(DTM] JAC VB, GNAl 
W, Zusatz in Sss; 6 ]Y'hCBflL> V, MHAAOC Ha, Zusatz in San; 
NIOYAATV, THPOYB, Zusatz in 9 22 ; NNAHOCTOAOC V, 
THPOY Ha, Zusatz in 15 23 ; AHAHOpei xe OY < (Zusatz 
WH) nefeOpAMA lOn; eTCpOO[n ?,M '1']0YAAIA VH Grae- 
cus, 2 N eiepOYCAXHM B, Zus^z in 11 1 ; T'ACQSOeiCg AG 
2 N TROAIC V, TAO^eoeiO) AG MHOJAXG MHXOGIC NTNO- 
\IC Bldsi; MnqjAXG V, Mn.3iW6lC B, Zusatz in 17 n. GIC 
N 6 Y] 6 pHT 6 C6A26PATOY 21 PM B, nur C62ipM in WV 5 9 . 

Eine andere Quelle von Textesvarianten sind Umstellungen: 
2GNq)THN MN 2 N 201 T 6 VHa, 26N201T6 NM 26Nq)THN BW, 
yjTwva? y.a\ tiAavia 9 as; 2eNpCDM6 N6 NKYnpiOC BV, 26N- 
pcDMC NKYnpiOC N 6 HWII 20 ; AYxooY q^ApooY 

NApxicYWAjrcDroc V, nui NApxiCYNArcoroc qjApooY 
BW, ditscTsiXav ol dpxwuv«YWY 0 t upb? ahroix; 13 in; AHpXO'fC .... 
AHIJHC'OM VW, AMe-Me-OM .... A^PXOGIC B 19 10 ; GpG 
nCHNA 2ICDCDH MHONHpON V, G. H. MHONHpON 21CDCDM 
W 19 io;_ 6BO\ AG 2N V, 6BOA2N W204; GNGnpGCBYTG]- 
pO[C MM NApXlGpGYC VV 9008 , GNApXlGpGYC MN NGnpGC- 
BYTGPOC W23 i 4; NAnO[CTOAOC] AYCD N6CNHY HVW, 
mgcnhY'AYCD nan. B 111. 

Earner Vertauschungen sinnverwandter Partikeln, PrUpo- 
sitionen. Verba und Phrasen: MpCD]M 6 NM N[62lOMG V, 
AYCD M62IOM6 W 224; CCDO^T 66 V, AG V soos om^WB 13 4o; 
NTOOY A 6 V, 66 BW 13 4 etc. 2061 NG AG 2 N NGNIKOY' 
PIOC VH, 206IN6 MGN 6 BOA 2 N N. B 17 is; 21 Te 2 IH B, 
2 N Te 2 lH WV 9 17; 21 TGPH[MOC V, 2 M T. W ISis; NT 6 - 
26 YeiT 6 V (B), 2 M T. WHii; nGHNA 2 G 62 pAT VB, 61 
62PAT HW 10 44 und 11 in; n 6 X[A<H X]G BV, GHXCD MMOC 
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xe W 7 2; ACjACgKAK- [6] BOX VW, XCCDO) Vsoei 16 it; 
XMXlCyjKXK’ 6BO\ V, XHCDCl) GBOX Hs 236; Xyei HV, 
XyBCDK B 17 is; MMOH V, 6poq RBW I628; 6nX06IC YB, 
enNoyre Hs w 935; en]NoyTC V, ^xoeic B 2O20; 2 m 
npxt^MjneNxoeic V, 2. n. ^ic ne xc B Uio; xe ic ne 
ne xc V, xe nxT ne ne xc B, xe nxY ne xc w 922; 
TXCGDM NM 20ei[Ne_Y, jfXCCDN MN aeWKOOye W lYe; 

X TecMH xe oy[cDq)B MjnMeacencwxy VW, x TecMH 
xe OM_cgcDne cgxpoi MnM 62 cncNxy Hs iis; xyKOToy 
eBox2N eiepoycxxHM HV, x. eapxi e. 0. B 1225; nim 
NN enpo<|>HTHC V, NIM 2N NCnp. W 7 52 ; e]2pxY exM nef 
PXN HV, npXM B, uicep ToO 6v6p,OTOi; aitou 641. 

Vei'tauschungen des grammatischen Humerus, der Per- 
sonen etc.: 2N TeKKXHClX VHW Graecus, NeKKXHClX B 
11 26; N6'l NeKKXH[ClX V, TeKKXHClX IwATjafa? WB 15 4; 
NecTpxT[Hroc V, necTpxT’nroc B 16 ss; necTpxTHroc 
BV, NeCTpXTHPOC HW 4i; XyBCDK e 20 YN OJX NpCDMC 
V, 2eMp(l>M6 W, 2N pCDMe Hs 11 1; XlTjNNOOy CQXpOM 
V, CgxpOK WB, Tcpb; ce 10 32; pCDMe NXCN[Hy V, 

NeCNHy V9088 W 1338. 

Andere Textesvariauten yerraten noch ikren Ursprung 
aus fehlerliafter Alteration der WSrter: N6HCip]OOn Xe 
N[MMXy ne 69BHK e2[0]yN autoiv gioTOpeu6(jisvo;, 

NMMxy BW, MMxy H faisck 928; xyMoyTe xyxNoyoy 
HV, ifwvv^iravTsg ItovGccvovto, xyCplNe xyXNOyoy B lOis; 2X2 
MMNTNX V90D8 w, 2 X 2 MneTNXNoy[M B 1O12; NxeyNoy 
HV, e^aunriq TeNOy B 10 32; 20 INe 2 N TeKKXHClX BVW, 
Tivag t65v dxb tTii; l/xXTjet'ag, 20INe NNCKXHCIX Hs 122; MHMXy 
e[TMMXy VW, HMX B 16 ss; THOXIC MMe 2 N6lXCDX[ON V, 
xarsiScoXov ouaav i:y)V itbXtv ist THOXIC eCMe2 MMX NCIXCDXON 
B 17 17; eTBe oyq)xxe] h 2 ^npxn [ntc neTNNOMOC V, 
eTBe 2eNCL)xxe ntc neTNNOMOc B, eTBe oycpxxe 
N2eNpXN eTBe neTNNOMOC W, also gleich wspl 16^ou 5) 
ovoiidTcev ToO v6|j.ou toO xaG’ V, xepl X6^m toO v. t. v., 6. B, wepl 
Xoyou dvofidtwv Tcspc tou vb|i.ou t. x. 6. W 18 5; N26N[XXMnXC Xe 
6 Nxc 9 (D]oy xepo V, Neyoyn aeNxxMnxc xepo B, 
NeyN 2eNxxMnxc xe eNxqjcDoy xepo H 208; 

Ganz verscluedene W^Orter steEen bei den Varianten 

MMXTe WVH, p.6vov gegen NCQOpn B 8i6; iC neNTX^ITN- 
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2K 

NOOyT YVV, 1C nCNTAqOYCWNS B.Jfalsch infolge Abirrung 
za deuiFolgeiiden Qn; T621H CTKNHY MMOC BY, T. 6. Fj^HTiS 
WIT, ■:?( 65(>) V) r,p 7 ,ou 9i7. 

Schon bei einer grbBei’en Anzahl der vorerwahnten 
anten laUt sicb das Zusammengehen der Ilandschriften V und 
W (insbesonders IIs) beobachten, sowie die besondere Stellung 
der Papyrushandscbrift ,B, die trotz ihres lioben Alters mitunter 
evident falsche Lesungen bietet; icb lasse schlieClieh nocli eine 
Anzahl von Stelleu folgen, wo die varietas lectionum diese 
Isolierung von B zeigt: AY6I CBOX CpxapAT 6Te<|>OlNIKH 
NH TKynpOC NM TA]MTlOX6lA- 6N[CeX(D AN MHCp]- 
AXe eXAAY' 6l[MHTl N T0]YAAT MAYAAy (Uis) [N6Y- 
[N SOeiNC] CBOA NSHTOY' [e2]6NpCDMe NC NKyn- 
pioc AY[C» N] KYPHNAIOC- NAT NTepOYei etc. V11\Y, 
XYeT CBOA C^AapAf CTe^OlNIKH NM KynpiOC AYfT> 
NKYPWNAIOC AYCD NAT NTepOYBY etc. B 11 19.20 — nxo- 
eic neNTAMTN]NOOY VHW— NOOY*! B 12ii^— AYTCD- 
OYN Ae N6^l 201N6 NN6NTAYniCT6Y6 eBO\2N eAipCCIC 
VHW, AYTCDOYNOY AG N(5-l 20eiNe 6BOA2N T26P6CIC 
B 155 — [NcenApArreixe] nay 62 ap 62 vhw, nccra- 
pArreixe aycd Nce 2 Ape 2 B 155 . 

Wir brechen hier ab, da die Einschatzung der Wiener 
Handschrift nur irti Zusammenhang mit einer allgemeinen 
kritischen Wiirdigung der sahidisehen Acta Apostolorum und 
der Erorterung der daran sich kniipfenden Fragen zu geben 
sein wird. 

Wir geben im folgenden den Text, wio ihn die ITand- 
schrift bietet; unsichere Buchstaben sind durch untergesetzten 
Punkt bezeichnet; spurlos ausgefallene stelien in Klaminern ][. 
Die Erganznngen der LUcken sind approximativ unter Be- 
niltzung anderweitiger Uberlieferung gegeben. 
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1. Blatt. 

Vorderseite. 


(235) [ ^ 2Y] 

nO[nOAlOMNNeKOYepHT62N 
oYCDpxe-eM [Ap6q6iM6N<yi 
2 s 6 nHeiTHpMM[niCp2^HXX6A 
nwo ytsaxm [NxoeicxYco 
N[xc] nxineicC 

236 HHl BW — NXpiCTOC W. 


Riickseite. 

Der Text ist in Spiegelschrift anf der nachsten Seite, dem 
Recto des 2. Blattes atgedruckt. 


M]neq 

2 41 cgxxexYXiBx] oticmaxycd 

xYOYOsepooYMnes] oo y 
6TMMA.YN<yiq)MMTCgO] MpCDMe 
242 .... NeYtQoojriAeeY 

241 NCI xqjMTqjo m'^y^h NGYcpoon B (nci cgMN- 
Tcpo H) NCI Aq)MNTq)0 M'^Y^H NCYCpOOn W. 


2. Blatt. 

Vorderseite. 

Der Text ist in Spiegelschrift auf der -vorhergehenden 
Seite, dem Verso des 1. Blattes abgedruckt. 

N0[YTP0^HMN0YTe\H\MMNT2X 
2 47 n\oYCNT6[n6Y2HT eYCMOY 



30 
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enNoyrex [YCDeywToyxx 
piCMMXyNM [XapNHXAOC 
THpqnx[oe«CAe 

247 (AyeyNToy :b, xyo) eyMToy ii) ~ „na2pm] 

NNASpH Ha" W — j,THP^ deest in hoc codiee, scd Hs hahot 
hanc vocem“ W. 

Rtickseite. 


6MMe6yex6]6H 

NAxioyxAAy NTOOTjoyne 
3o TpOCAeneXA]MNAqX6tWN 
2ATOyA6 M]"NM 0 yBC 900 n 
N AiOyjNTAeiq AG'f' 

NATAA^NAK- 8M npjANNIC 

36 MM 2 AT BW — OyNTAe'l'M B, OyMTAlM W. 


3. Blatt. 

Vordorseite. 


(3ii) 6[pOOy2ATeCTOAeTOy 
Moy [TcepocxeTACoxo 
3 12 M(DM6yq)fp[T(DpNT6peM 
NAyAe Fi<yin [expocnexAq 
N AyX6Np(D [MeMTenVCpA 
HX- A2p(DTN[TeTNpCl)nHpe 

3 12 nexA^i X6 B, nexAH Nxy xe W — nicpxHx 
B, hlHX W. 


Rtickseite. 


Verkleht. 
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4. Blatt. 

Vorderseite. 

Verldel)t. 

Riiekseite. 


3 2G epa)TN2Mne]TpenoYA 

noYAKof^e]BO\' aNwesno 

4i NHpiX6Y]C9AXeA.eNMM 

MHHCQeAYeiejapAiexcDOYN 
eiNo yhhbay] CDneCTpATH 

3 20 „Addit nOY-k nOYA MHCDTN vestrum Hs" W — 
4i Ae omisit W ~ MM nMHHCpe B, MMHMHHCQe W — HB- 
CTPATHFOC B, NBCTpATHrOC H, MM MBCTPATHrOC W. 

5. Blatt. 

Vorderseite. 


47 AY(t>AY[TA206pAT0Y2M 
T6YMHTeAY[XMOOYXeN 
TATeTMpnAY[2MACl)M<5‘OM 
H2MACQMPA[M- ATBTNp 

48 AAM- TOTen6[TpOC 

47 AY<D omisit B — „TeYMHHT6 Hs" W — „Xe 3M 
AO) N6-OM NTATBTMP HAI H 2N AO) MpAM ATBTMPAAM 
by what power do ye do this, or by what name do ye do it? 
H omits ATeTNpAAH as does the Gireek" B. omisso ATBTM- 
PAAM idem praebet W quod Vindobonensis. 


Ruckseite. 

Verklebt. 



II. Abliandlung. Weseely. 


6. Blatt. 

Vorderseite. 

Verldeljt. 

Riickseitc. 


T]6Y 

424 CMHe2pAienNjOYT621 

oYConeYxcDM] Mocxenxo 
eicNTOKne] nNOYTeew 
TAKTAMierneN] MnKA2AYCD 
eAXACCANMNe]TM2HTOY 

4 24 NTAKTAMie B, ViudoLonensis am NTAKTAMIO W 
NTn6 MN nKA3 W, Tn6 MN flKAS, Vindokonensis om. 

7. Blatt. 

Vordorsoite. 

429 6‘CDq)T62pA[ieXNN6Y 

[e'CDNT] AYCDwf ['[-OeM NSKSM 
2A\2MnAp [PHCIANIMG 
4 so TAcgeoeiq)[ 

4 20 2Nn AppHClA W. 

Riickseite. 


(4ss) MepjeoY 

Moe-Nx Apicqj] oone2pAie 
4*34 XCDOYTHPOY] N6MN\AAY 
rApM2HTOYt9]AATneNeTe 
OYNTOY<5‘Cl>MrApMMA]Y2> 

433 MeYMOC omisso articulo Hs — 4 34 N6MN]MMN Hs 
^,MMAY Hs, Hsm habet MMAOY vitiose“ W. 
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8. Blatt. 

Vorderseite. 


MNAnOCTO] 

\[ocn6xeneTpocNAq 
53 X6ANA.NIA.[6TBeOYnCA 
TXN ACMO Y2 [neKSHXe 

TpeKXKyoxe [neimxeTo y 

AXBXYCDNTX [l6BO\2NTA 
[COY]Mn<5‘CDM[ 

5 2 nexpoc Ae wxq W — 5s moy 2 VW, m 62 B — 
ncxAXNXC W — HneK2Hx W — NTxi YB, rJrqi W — 
XXXCOY B — wTlie forms e'en and (JCDM are used in this 
MS.“ B. 

Riickseite. 


5 a nejxpoc 

Aen6xxMNxc]xeexB60Y 
xxexMqiMM] NexMepHY 
eneipxzeFin] enwxMnxo 
eiceicNGY] epHxeNNSN 
xaytcdmcm] no Y2^lC62ipM 

5 9 Ce2ipM VW, C6X2epAXOY 2>PN B. 

9. Blatt. 

Vorderseite. 


Fine 

XXXYTOX] MX[6XO<5‘M6pOOY 

[xxxxwe] penx[xoC'l’eooY 

5 14 NX[Y M2]OYOAeM.6[YOYC»2e 

Siizungsber. d, pMi.-liist. Kl, 172. Bd. 2. Abh. 
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IL Abhandlung; Wessely. 


pooYneN6‘iNeT[nicT6Y6 
enxoeic- oYMH[HCQeNpcD 
6 If, Me2iC2iMe ■ aoDC [rewceei 

N66B[0]X- NN6T(]9[CDN6eNe 
nxXT [61] XMC6K [AXYSl^BN 
<S'\06'MM2eNM [XNNKOTK 

5 11 CpOOY n6 n6 omisenmt WBV akis — 5 ir, N6- 
nxXT’lX B, MenXATlX WVaios — NC6KXXY BY97i«, NC621 
2eN<5‘XO(S‘ W — NM BY, MM AYR — MXNeNKOTK R, MXM- 
NKOTK 071* W. 


Riickseite. 

Der Text ist in Sjiiegelschrift auf der folgenden Seite 
abgedruckt. 

520 .... n6x]xq [MAYxe 
BCDK] NT6TNX2epXTTHY 
TM2Mn6p] neNTefNTxqpeo 
eicgMnxxocNNCQXxejTHpoY 

521 Mn6lCDN2NT6]pOYC[CDT]MAe 
XYBCDK62P] xi'en [epn] 6 m [n 

MXYNO^CW] pnXYCD [N] 6 Y+CBCD 
xq61AeN6-mxpXl6p6YCN'MN6T] NM 
521 npne Hs. 


10. Blatt. 

Begiim einer neuen Lage. 

Yordei-seite. 

Der Text ist in Spiegelschrift auf der vorliergelienden 
Seite akgedruckt. 


(525) XT6T]NM[0X0Y6 

n [ec9TGKOx2]epxTOY[2Mn6pne 

6] Y'i’CBCDMn [XXOC • TOT6XY 
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520 BCDKN<yin6CTPA[THrOCNM 
N2YnHp6THCX]YMTOYN 

XMAS [ANj NeYP[20T6rAp2H 
THMnxAOCMH [ncDCGYeai 
527 (DM6[epOOY]N[TepOYNTOY 

5 25 CeASepATOY H — „eY'l’CBCD, addit MnXAOC po- 
pulum post eYi’CBCD Hs" W — MHnOTG HW, MHnCDC Hs. 

Riickseite. 


531 [MM]ApX[HrOCAYCDNC(DTHp] 2 M 
[n]6M[eooYeTp64-j’M]oYMeTA 
MOl [AMniHXAY(»OYKANOBe6BOX 
5 82 [SpAINSHTHAYCDANOMNeMMMTpeMNeiCQAXe] 

[AY<onenMAeTOYAABA]nNO[YTeTAAMMNeTC(DTMepoq] 
5 33 [NTepOYCCDTMjA-e’AYiyCDNTAYCW 
5 34 [ayoy(i>C96mooyto]Y ’ ahtcdoyn 

5 31 niCpAHXB — 533 A6 6NA1 AY^'CDNT W. 

11. Blatt. 

Vorderseite. 

Ne-IAH] 

TOY [C0eNpCDM6nAiAY2O 
TBe[qAYCDOYOMMlM6TCCD 
TM [NCCUq A Y] BCDX [GBOXAY 
537 CQCDn[e6YAA]AYMM[NCAnAl 

AMTCD [OYNN] C-llO [YAACnPAXI 
XAI0C2NN620 [O YMTAROPpA 
<j)H AYCIlA^tneO) [COYAAOC2I 
nA20Y[MMoq 

536 HAI A6 AY^oTBeq W — AYCt> AYcpcone B, aycd 
omiserunt [V]W— 537 nrAXlxeoC B — OY AAOC eNAOJCDq W. 
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II. Abhandlungj Wessoly. 


Rtickseite. 


(541) . . . . 2MnC]YW[2eA.piO]N 

eYP^o)exe] j^YMncpx^ e 
TpeYCocQOYe] spAiexMnei 
0 42 pANMMHNe]2s>.62p2.i2Mn6p 

n6AYa>2P^i2] MnYueiNGY 
KlMANne6Y'ICBCDAY]«l>[ 

5-11 neipAM VHW, npAN B — 542 2pAl oniisit \V bis 
— n6YH6l B, nH6l W — N6YK.1M AN llG \A’'. 

12. Blatt. 

Voi’derseite. 

NMTA.IAKO] 

Gr, NlA[Mn(9AXe]An[eiCDAX6p 
AN [Aq] MHMHH [OjeTHpqAY 
CCDTnNCT6<j> [ANOCO YPCUMG 
eqxHK''eBo [AMniCTiC2inNA 
e[TOY-^]^B- N[M<j)iAinnoc 

()5 neicQAxe as epANAq w ~ MN<J>iAinnoc AA^ 
Rtickseite. 


( 69 ) NeTOYMOYT6e]po[OYxeN]xi 
BepTlNOC] A YCDNK [ YFH] N A1 
OCNMN]AAe2ANApe[YCA]YCD 
NeBOX]2NT6‘lXI<S'IA[NM]TACIA 
eY'^T]CDNOYB6CTe<j>ANOC 
Gio AYCDMn]OY6q)<5'M<5‘OM6']'OY 
B6TCO] <|>IANM!nenNA6nH 
q)AX6N2H]TM- TOTGAYNOY 
X6620 YN N] 2eN pCDMeeYXCD 
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6 9 KYPlNNi^lOC W — TRexyKlA BHW — 6 lo XYCD 
ante MFIOY omisit W — NM VB, MN W — eTe<1CpAXe W. 


13. Blatt. 

Vorderseite. 


6 u [MCOyCH] CT [AXyeTOTTHYTM 

6 15 [xyeicD] PM Ae [ 62 ] o [YwespAi 

[M6-IOYO] NNlM6T2MOO[C2M 
ncYN26ApiON- AYN^[Y6neq 
2OM06Mn2OMOY.>w[rr6\OC 
7 1 nexxqNXHNffmxCpxie 

P6YCX6NXICMO [NT XMNTX 
7 2 6126 • N [T] OM A6X [HOYOKyTB 

nex [XMX] ewpcD [M6 

6 15 xrr6\xoc ntb nNoyTe W — 7 1 nxicmont 

XN NTXI26 B, NXICMONT NT6126 HW — 72 n6XXq X6 B, 
eqXCD MMOC X6 W. 


Riiekseite. 


75 ... . NX]MN[2HTH0YA6 

0YTX6-]C6 [N] O yepH [T6XXXX 
6^6] pHTBTXXqNXM [6yXMX2 
T6M] Mn6qCn6pMXMNN> 

CCOHN] 6MNTMC9HP6MMXY 
7 6 xnno]YTeA6cpxx6NMMxq 
NT6l2]e- X6n6KCn6pMX 
NXPpMN<5‘]06lxe2[N]0YKX2’ 

MnCDMX] Nn6X[Y]<l>C6N[XXXy 

75 N]M Yi B, MN W — „6MNT6q: MNTXq Hs lego 
MNTq Hsgi" W — CQHpe AB MMXy W — 76 X PNoyTe 


II, Abhaudlung: WoBsoly. 


q)AXe omlsso AC II 3 — ^NAeppMNC-Olxe: NAppMUCOlXe 
Hs‘- W — CeNXXY: C6NXXXY H3. 

14. Blatt. 

Vorderseite. 


7 in XqNX[2M]e‘I6B[0]X[2NN6HGXl] 

'f^lCTHpO Y-^H-f-NXM NO Y [XX 
piCMN0YC04>IXMneMT[0 
6BOXM<j>Xpxa)nppONK[H 
Me - xYTxaoMepxi'^NNOCe-e 
2pxieXNKHM6- XYCD6[XNneM 
7 11 HITHPM ■ XYSeBCDCDN [Aeei6 
2pXl6X[NK]HM6THp[qNMXX 
NXXN [NMO] YNOG-N [OXI-^IC 

7io e2pxi 6XN BVW, exN Ha — neMHi VW, nequei 
B — 7 11 XYCD eXN XXNXXN B. 


Riickseite. 


7 111 NT]A 

XBPX2XM] (1) [on] q2X [O YXCO] YN 
NjaOMNTGBOX- 21[TNNq)]Hp6 

7 17 N]6M(Dp2NCYxeMeNTepeq 
2]CDNAee20YNN<sineYoei(:9 
M]nepHT"nxieNTxnNOYT6 
20M]0X0reiMM0qNXBpX2XM 
xnN]OYTexYSXNeMnxxoc 
XY] CDXqXC9AI2NKHM6 

7 18 CQXNTqjTCDOYNNe-lNippO 

7 16 2X YXCOY B, 2X OYXCOY VHW, ante 20MMT 
in V excidit littera, an N? — 7 it NGMOip W, NN6MMCDP B 
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— NTepeHSCDM W — 7 i 7 HAl MTA W gOMOXOPI B — 
NNXBfXaXM B — HGl KeppO WB. 

15. Blatt. 

Vorderseito. 


(7 29) n] (DT [62px] l2Mn6T[q}XXeXYCD 
X]HppMN<yoei\62[MnKX2M 
MXA12XM • XMXne [CQHpeCMXY 
730 2MnMX6TMMXYA[Yfl>NT6pe 
2H6NpOMneeXCDKe [BOXXq 
OYCDtT2NXqeBOX • 2N[TepH 
MOCMnTOOYNClN [XN6-IOY 

xr] rexoc 2 NOYCi)x [ 2 mkcd 2 t’ 

730 eXCDK V, XCDK BW — 211 TepHMOC MHTOOY 
NCIMX omisit W — 2 M riTOOY B. 

Rtickseite. 


( 72 s) 2 BH] 

Ye[- NTep62MeAeNpOMn6XCDK 
NX [MSB] ox- XCXXe[ 62 ]pXie[XN 
n6q2HT- 6(5‘Mnq)iNeNM[6q 
CNH[Y] NOJHpeMniCpXHX 
7 24 xYCDNTepeqNXYBOY-^eY^iM 

MOqN6-ONCXqNX2M6H • XY 

cDxqeipeMneKBXMneTOY 
■ exq2CDTBM 
7 25 npMNKHMe. N6qM6eY[6 

723 niHx BW — 724 NTepeqNXY VHW, xqNXYB — 
eoY^ W, 6Y^ B — 6xq2CDTB WV, xq2a)fB B. 
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II. Abhandlung;! Wessoly. 


16. Blatt. 

Vorderseite. 


7 35 . ]KHMenx![ 

MCDYCHCeNT]AYApMXMMOq6Y 
XCDMMOCXjewiMneMTAHKCD 
MMOKNA] pXCDNXYCDMP64'f' 

2xn] nXi'excDN ; nxTxnNOY 
rexo] oY'^N.J^pxcDNAYaiN 
p6HCCD]TeNMT6‘iXMnx[r]re 
XOCNTA] H [O Y] CDN2N AMG [BOX] 

7 35 KHM6 nxi ne W, khmg nxT ne . . e B — neu- 
Txq KCD V, neNTAq[pp]CD B, „n6NTxq kxoictx mmok 

fixpXCDN which agrees with XOTsirr/jrev apxovxa" HW. — NAp- 
X(DN W, NNApXCDN B — HAT GXCDM ; HAT V, exCDH HAI 
omisso HAT priore B, e2pAl GXCDN RAl W — NAPXCDN VB, 
eWApXCDN W — MM re-IX V, mm TG'IX W — NAH omisit B. 

Rtickseite. 


A YKOTO Y] 2M N [6Y2] H [TG] KH MG 
7 io [A] YXOOCMAAPCDN [XGTAMIO 
NANN26NN0YT6NCGX«M0 
GIT - 2HTNMa)YCHCrApnAY 
GNTAqNfN 6 BO\ 2 MnKA 2 
NKHM6- MTMCOOYMANX6 
7 41 MTAOYOJCUnGMMOqAYCDAY 
TAMI6nMACG[2] NN6200Y€fM 

740 male legitur in cod. MS. NNApCDN WB, MAApCDN V 
— NTAqNTM B, MTAqGNTM W, GNTAqNTN V — 6BOX- 
2NKHM6 W omisso nKA2N — 7 41 AYCD ante AYTAMIG omisit B. 
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17. Blatt. 

Beginn einer neueu Lage von 8 Blattern. 

Vorderseite. 


7 44 CKHM[HMnMNTpeN 6 CC 90 

OnWM [NGNei] OTeK [A] TA[0eN 
TAMO Y62CA2MeN<?ineTa) [A 
xew] MMCDYCHCOTAMIOCKA 
TAHTYnoceNTAMNAY' epoM 
TAl6NTAN6MeiOTeeAYei 
MNMCAN(90pnXlfC620YN 
MNiC]2MnAMA2TeNN26 
7 45 ONOC] NAlNTAnMOYTON 

744 CKYNH WVws — NM VB, MN WV 9723 — NGMlOTe 
Va 723 — nxAoieB, nxAie V9725, fixAieW — nmVB, mn 

WV 9723 NTAMNAY WV 9723, 6 MTAMMAY VB ~ OMTA V, 

6NTAB, NTAWV 9723 — NeN10TeV9723 — ICWB, IHCOYC 
H, IHCOYEO V 9723. 

Riickseite. 


7 51 NOYMAAlxe- NTCDTN[NOYO 

e] ia)MiMTeTN'j'OYBe[neimA 
eroY^^B • NoewNeTN [eioxe 

TA 12 a)TTHYTNTeTN 26 . . • 

7 sa NlMNNenpo4>HTHCneTe 
MneweTweioTenoiTNCCD 
0YNC6M00YTOYN M ntay 
TAcgeoeiqjMn Ai [k] ai [oc] xe 

7 .51 „NM6TNKe6IOTe codex" W — inter TOTM^ ct 
NIM evanuerunt tres litterae. nihil exstat in BW 7 52 NIM 2NV . 
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II. Abhandluiig : Wessely, 


18 . Blatt. 

Vordorseite. 


(7r.7) MATAYA]q)KAK6BOX- ?.NOY 
NOe-NCjMH- AY'hTOOTOY,e 
pNweYlMAAxe- AY'^^6YOYo 
eisioYCon- eapAfexcDH- ay 
7.W NOXHeBOA- MTHOXICAYSICD 
weepOH- AYCOMMNTpeAYKO) 
e2pATN N6Y20eiTe2ApATM N 

oysp [cpipee] opaymo YTeepoM 

7 1,7 2N OY NOG" N CMH omfeit B — TOOTOY VW, 

TOTOY B — neYOYoei V, neYOYOi W, tootoy a 

mistake B — 7 ns „AYNOXM nBOX NTnOXlC iecermit eum 
extra urbem; sic codex ms. et recte ni fallor Graeci habent 
e-w -vfii tcoAeo);" W — NOY26pCpip6 W. 


Ktickseite, 


81 exY] 

82 G-CDaNeiepoYCEAXHM- ay 

KCDCDCAeNCTe<J>XMO [CNffiaSN 

p(DMeNp6qp[20TeAYeipeAe 

NOYNO(yNN62n6[e2pATe 

83 XCDq- CAYXOCA6N6[Hap(im 
'meNTeKKXHCiAeHB[HKe 

J 20YN6NHY6<1 [C<DK6B0XNN 
pcDMeNMNe2i[o]Me- 

8 2 eiexHM W — post AY6ipe omisit Ae W — eMCCDK 
NNpCDMe W. 
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19. Blatt. 

Vorderseite. 

8fl 6TMMXYNe]OYNO[YP]cpMeAe 

2MTn]oxiceneHpANn6CiMCD“(l. -cdn) 
6qp2iKXY] CDeqncD^Mn2e 
eNOCMT]6CAMXplX- e^XCDM 
8 in Mocepo]9xexNOKne- xycd 

NeY']'N2T]HYep09THpOYXr(l. XIN) 
n6YKOYT](i)^[neYMoe- 6Y 
XCDMMOCX] en AineTN06‘N 

8fl nsyn B, n6yn W, nboyn V — eqp2iK W, 6 y- 
peqp2lK B — NTeCXMXpiA VB, NTCAMXpiX W — G^XCD- 
MMOC omisso 6pOM W. 

Riickseite. 


8u Mn(9[XX6]MnNO[YT€AYXOOY 
q)xpooYMneTpoc[NMTa)2XM 
8 15 NHC- NATNTepOY[BCDKXY 
CyXHX- 62pxTeX(DO [YXBKXC 
eYexinNX6TOY[->^^B- we 
8ir. MnXTH6irxpeXN[XXXY 

MMOOY’ XXXX[MTXYXlBXnTl 
CMXHMXT6enp[XM 

8 15 eroY-J^^B V, eqoY^ABWB — MnxTHei B, Finx- 
TM6I V, MnxTe^ei W — mmxt6 vhw, MCQopn B. 

20. Blatt. 

Vorderseite. 


coytcdnxn] MneM [togbo] x 
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II. AbliandllUig: Wesnely. 


832 nNOYT 6 ]M 6 TANOei 6 'e 6 

BOX2NT]€KKA6-lX- I^COnC 

Mnxo6i]c- eq^CDnecewAKCD 

N AK6BO] XMnM66Y6MneK 

823 SHT'I’jMXYrxpepoK'eKCQo 

on 2 NOY]>^oxHMniKpix- XY 

824 (DOYMpp]6N6‘IN6'ONC • AHOY 
(DC^S-^GNe-] ICIMCDN6HXCDM 

822 MnwoYTe W — MeTXNoei V, m 6 txnoi w, 
M 6 TXN 0 TB — lege KXKIX cum W, KX 6 ‘IX BV — NXK XN 
esOX B, XM omiserimt HWV — 833 niKpiX BV, nGKpiX \V 
— N(S‘lM( 5 “ONC BV, NXlNffONC \V. 


Rlickseite. 


827 XHTCD 0 YNA ]<4 

BCp[K XY]a>6IC[OYPCDMeN]N6 
(S-CDCl)’ NCIO YP’ n A [YNXCT] HC 
NTeKXN AXKHTe [PCDN N] 6 

e-ooc^- nxTe‘« 90 on[e 2 pxTe]xN 
MeCXpUMXTHpOY M 6 X 4 ei 
neeeiepoYCxxHM’eoYCQT- 
8 28 MTepeMKOTMAe ■ Neq 2 Mo 
OC 2 ine<H 2 XpMX 6 ‘KI)q)NH 
829 cxTxcnenpo<]>[HTHC' n[ 6 xe 

827 nA[ V, naynxcthc B, maywatoc W — kxn- 
Axrn B, rXNTXKH W — TepCD BY, TppCD W — ante 
NGXMei exstat spatium unius litterae — NBX'iei VHW, MG- 
Hxnei B — eeiepo ycxxhm’ BV, eeixHM W — 8 38 kot 8 
BV, KTOq WH — 6 M 2 MOOC B, NeM 2 MOOC VW. 
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21. Blatt. 

Vorderseite. 


T[H6n6<dM2.NKONCAYCDNeeNOY2l 
61 [BMneMToeBoxMneTacD 
8 32 a>[KeMMOM6] MM-|’[XN] NTe<d 
c[MHTxT]TeeeMnqoY*DNN 
8 33 [p]CD[q2]Mn6qeBBIO- TCMKpi 
cic[xYq»]TCTeqreN6XNiM’ 
neTNxecQTXYoc : xecewxqi 
NneqcDNleBOx-aiXMnKAS • 

8 34 xq [o y 3 cDCQBNeinecioYpne 
xxqM4>i>‘innoc- xe-j-co 
ncHMOK[x]xiC6po6ixeep6 

8 S 3 xeqKpicic VB, neqaxn W, idem xYqiTq — ner- 
Nxq^TAYOc B, neTMxeq^TXYOC WV — 2 ixn b — 834 
AqoY<i>cyrB A,6 w — epoi BW, epoei v. 

Riickseite. 


839 ... . NTenxo6icx]q 
TCDp[nM 4 >] i\innoc[XY]CDMnq 
KOTqeNXYepoqM<yineci 
OYP- weqMoocQerxpMTsq 

840 2iHeqpAq)6- <j>i\innocA.e 
AY2e^6pOq2NX2(DTOC • XY<1> 
6 qM 00 CQ 66 qTACQ 60 eiC 9 NM 
noMCTHpoYC9^Nfq6ie2pxY 

9i 'r6KAICXpiX CXYXOCAee 
JTieqMe2NAneiXH2l2(DTB6 

8 39 xYTCDpn B, xqrcDpn HWV — weqMOOt^e rxp 
new — NT6q2IH V, 2NT. BW — 840 XY< 1 > ante GqMOOCpe 
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II, Abhandlniigi Wessely. 


omisit B — - NM ?B, 6NM W — t^ANTCqei W, q)XNTH6l 
BV — KHCXpiX B, KGCAplX W — 9i ante spatium 

Blitterarum — 6TI omiseruntBW — NXniXH B, MXHGtXH 

22. Blatt. 

Vorderseite. 


94 

N [xHxecxyxecx] y\6 [xapoK 
9.-; K[n]HT[N]C(jD6P ne[xxqA6 
NfKN[0Mnxo6ic- [nexjenxo 
eicAexexNOKneicneTKHHT 
9 I! NTOKMCCDM- XXXXTCDOYNNT 

BCDKesoYweTnoxic * xy(i> 
CGNXTXHOK’xeoYneTcppe 
9 7 epoK-exxq- NpcDMeAeexMo 
ocpeNMMXMweYxzepxTOY 

eYONC9[N] eYC(DTMMeN6T6 
CMHeNceMoeixN ■ ngymay 

94 NCCDi w, nccdt B, Mccoei V — Of, nxoeic ag 
MX q WH — 9 fi TCDOYN NTBCDK VW, TCDOYNTBCDK B — 
nexcge B, n6Teq)cge w — NeYA2epxTOY corr. ox mgt. 
V, NeY.J^26pxTOY B, weYAsepxTOY ne W — ngyccdth 
W(V), eYCCDTM B — MGN BV, MM W — NCGMOl W, 
MC6N061 H, eWCeMOT B, eNCGNOei V. 


Riickseite. 


9 11 nexenxoeijc 

A6MXM • xercDOYMi^rBCDKens] ip 

exo ymo YTeepoMxeneTC] o y 

XCDNMrO)] IMe2MnHT[NTOY 

AXCM [cxo] YPMXxpcoceneq 



Die Wiener Handschrift der sahidischen Aeta Apostolorum. 


47 


pANnecAY^oc • eicaH [h] re 

9 12 rApwToqeqqjxHx- xmn[x]y6Y 
pCDMexeXNANlXC • eXMBCDK 
eaoYNXHTxxeTooTMexcDq 

9 13 xeeseMAYeBox • xsoycw ; 

CpiBN6‘lXNXNlACneXX9 [X6] 

nxoeic • xTccdtm [mt] n [ 2 x 2 
6TB6neipCDM6[xeXMp2X2 

9 11 MIOYAX HW, NOYAX B — rxp ante MT09 om. W 
— 9 i 2 AMBa3KB — Xe ante eMBNAY om. W — 696MAY 
BV, A9NAYWH — 9 13 AMOYCIX^B A.6 W. 

23. Blatt. , 

Vorderseite. 

ASMO] 

9 17 0[CQ6M<yiANANlAC ■ •] 

[ AMTAXe] 

re [ 9 <?] IX A66X1N [CAYxocnexAq 
X 6 [c] AYxenACON [nxo 6 i]cic 
neMTAMTNMOOYT. HAfeN 
TAMOYtt)N2NAK • 6BOX- 2NTe 
21HeTKNHYMMOC ' XGKAAC 
6 [K] 6 NAYeBOX- AY<^i^MOY 2 ’ 

9 18 eBOANnermAGTOY^^B • m 
[Te]YMOYAeAY2eeBox- 2 nn 69 
[BAX] N0eM2eN^AYCt>A9 > 

[NAYejBOX- MTeYNOYAHTCD 

9 19 [OYNA9Xl]BAnTICMA- AYCI>N 

9 17 ABMOOtge Ne-l ANAMIAC AMBCDK e20YN (om. B) 
enm ahtaxg tsm^ix WB — a 6 post eix om. B 
eXN B — nAf 6MTAHOYa)N2 VW, neMTAqOYCDN2 B — 
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n. Abhandlung: Wessely. 


2N T621H WV, 21 Te2lH B — MMOC BV, N2HfC HW — 
XGKAXC Y, XeKXC BW — AYCO ante NrHOy? om. B -- 
eBox2M neriNX W — gbox post xyse om. B ~ N2eN2Bc 
BY, ri2eN2BBC wffsi asct'Se; H M2M2BBC scriptum N2eN2B^ ^Y. 

Rtickseite. 


(9 si) 69] 6 

[x«ToyeyMHpe]px[ToyNN]xp 
922 [xiepeyc- cx]yxocA6NeB[6‘M6‘]OM 
N20[y0' X]yCDN6qC0'T'O[pTp]N 
NfoyAXl- 6TOyH22NAXMX 
CKOceBTXMo- MMOoyxeic 
nen67^' NTepeoywnHoje 
9 25 A 6 N 20 oyxcDKeBOX' xyxicijo 
XNeN6“lNI0yAXTe20TB6M 
xyTXM6Cxyxoceney[C90XN6 
Meyxpe2AeeMnyxH [fine 
2ooyNMTeyc9HxeK[xxc6y 
6MOyoyTMMOM[‘ 

921 „codex legit e9XlTOy“ W — „NH6‘M6‘OM scriptum 
Ne9<S‘M6‘OM“ W — „X9C9TOpfp scriptum NG^tC^TOpfp" W 

— „NToyAXT H adds THpoy“ B, NNlOyAXI THpoy ^VY 

— xe nxT ne nexc B, xe nxi ne ^ W — 923 xyrx- 
Mie(?)] xyrxwe H“ B, xyTxne WYII — nxyxoc a 6 
W __ Ney 2 xp 62 BW — N 6 y 2 xpe 2 ne w — i^m egn B, 
MM TeyqjH w. 

24. Blatt. 

Yorderseite. 


028 [N6qq)]oonAeM[MMxyne6'4BHK 
62 [o] ywxycDeH NH [yeBO] x2n 



Die Wiener Handaclirift der saliidiscben Acta Apostoloruin, 


49 


eiepoYCxxHM- xycDeMnxppH 

[ClX2]6MMOH2MnpXMMnXOTC • 

92fl NeMCQAxeAexY'^eq'l-TCDN 
[NMM]OY6ei6MlNMTOOYA6 
9 30 xY2rrooTOYe20TB6M • NTe 
[p]oYeiMeAeN6‘iN6CNHY‘ xY 
[NTM] e2pxTeKXicxpixNTeYq)H- 
[xYCDXY]xooYMeTxpcoc • 

9 SI [T6KKXHClXC-]eeT2N']^OYAXlX 

9 28 NMMXY YBW, aoTtov .,MMXY there" PI — 
62 [o]ym 6hmh[y omisso xyo^ W — ©lepoycxAHM VB, 
eixHM W — eHnxppHClxze VB, mcmh. WH — FinxoTc 
V, MPXOeiC WB — 9 2 !) OY6ei6MlN VB, 0Y66I6I\I W, 
OYCeiNiW H — 930 GKXICXpiX VPT, 6TK6CXpiX W, BKH- 
CXpiX B — 931 N'I'OYAXTB, 'I'OYAXIX HVW. 


Rilckseite. 


(9.14) .... N]< 5 'inxoeic[icne:;^ 

Tcoo [ Y N N] rna)pa)2xpo [kx yet) 
9 3.5 ntoynoyahtcdoyn^Ynxy 
6p0‘4M6‘10Y0NNIMeT0YH2 
2MXYAAXNMCXptDNX- XyCD 
x2X2KOTOYenNOY[T6- Ne]Y 
9 36 V NOYCCDMeA62NT[OnnHe 
"^necpxNnerxBiex- TxT[ec9XY 
oY-’^ 2 MecxeAopKxc- TX[lNeC 
XHK’6B0XN2 [CDBNIM6TNX 
NOY<I2lMNTN [XNXT 


934 wrnpey B, wmcDpo) HVW - 
W — NIM ante eTOYH2 deest in Hs 

Siteimgs'ber. 6. nhil.-liist. Kl. 172. Bd., 2. Abli. 


9 35 XyN^Y X6 
- NM VB, ,MN, W 
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IL Abhandlung: Wossely. 


— ccDpANX Hs — enwoYTe VHs B, enxoeic w — 
weoYNCCDMe Vbo 98 — Tonnn Vbobs, T6nnH B, eiconnw 
W, lonne Hs — AOpKxc HYTsoss, Toprxc B, AcopKxc 
AY, TOPKXC Maspero — ewecXHK Maspero — 6BO\ Ficx 
CX NIM eNXNOY*^ Maspero — 21 MNTNX BYYbobr Hs, MM 
aeWMNTNX W. 


25. Blatt. 

Beginn oiner neucn Lage von 8 Blattern. 

A’^orderseite. 


(O39) . . 2]6M20eiT6NA[TeM6CTA 

Ml]OMMOOYeCNMMAYfi<?l 
940 AOPKAC- n6TpOCA6MT6peH 
NOYXeeBOANOYONNlM • AY 
ClJA‘<KCD\XNN69nAfA9q)\l lA 
AMKjOTMAeenCCDMAneXAH 
XGTABieA- TCDOYN62MnpA~(l.pAN) 

Mn]6Nxo6icicn65^- ntoc 

ACOY]Cl>NNMeCBA\- NT6Y 
NOYx]Yci>NT6pecNAYene 
9 41 TPOCAC2M] OOC • AH^TOOTCAe 

939 2eM206lTe MM 2eN(9THN add. BW, e2Nq)THM 
MM 2N20lTe Hs (MM B, MM AY) — eMGCTAMlO VAVH, 
eNeCTAMlOO B — AOpKAC VH, TOpPAC B, TOpKAC H s 
sic 36 A^'’oidii AOJpKAC AY — 9 40 NOY.2C6 A^BAY, NOYX 
Vsni AYtW ante AMKCDAX omiserunt BW — A6 addidit 
post AMKCDAX B — AG post AMKOTM omisit W, habet 
Hs — neXAM A6 TAB10A V sm — TCDOYN 2M A^ 9in 
W, tcdoynoy 2m B — MRMxoeic Hs, N ic ne 7^ B 
— NTOC AC BY 9098 — 9 41 AM'I'TOOTM Hs male, post 
omisit AC B. 
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Rixckseite. 


10 2 ... 6YeY]c[eBHcneeH 
p20T62HTqMn] NOY[T6l^ 
neSHllTHpH- e(9AMp2A[2M 
MNTMAMnXAOC AYCDeH[CO 
ncMnNOYTeNOYoeicgwiM 

10 3 AMNAY6Y20PAMA2N0Y0[YCDN2 
GBOX- MnNAYNXnClT6[Mne 
200Y‘ oY>>rr6xoc- NTen[NOY 
T6eAHBCDKe20YNq)Ap0M[AY 
COneXAMNAMXeKOpN [HXie 
104 NT6p6<HI<ya)C9T’Ae620YN[62pAq 
AMp20T6n6XAHXe0 [Yn6T 
cgoonnxo6ic[ne]x[Aqxe 

IO2 MMNTNA W9099.W, Mn 6 TNANOY[M] B — Weq- 
conc W — 10 3 AY'CD' AMMAY Bi V909s — CYSOpAMA 
V, 6Y20p0MA Maspero V 9 ii 7 BW — 2N OYO)M2 W 
NXn'^ITG Maspero NXfi'^lTe HW, NXH'^ITG V9098 Vsm, 
NXfiCITe B — AYCD ante et NAq post neXAq omisit B — 

10 4 Aqp 20 Te AY(i> nexxq W. 

26. Blatt. 

Vorderseite. 

10 7 [ . . 6 B]OX[ 2 MN 6 TnpOCKApTe 

lOs [pei6p]Oq- Aq[X6CgAX6NlM6pO 
10 9 [o ya] qxooYceeTonn [h] Mne 
[qpA] CTeAGAYMOOcpeNtyiNe 
[TM]MAYNTep0Y2CI>Ne20YN€ 

[Tjnoxic- n6TpOCAqBCDK62pAT 

[eT]xeNencDp6Yi9AHx- Fin 
10 10 [MA] yn [X] nco • Aq2KO AexYcuAq 
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II. Abhaudlunp:: We«sely. 


[p]2iMAqMOYa)MeYCOBTGA.e 
[Nx]HAY6Kc/rACiC’ 2eeafxTe 
[XCDM]- X[Y(l>]>^'^MAY<5TnGGCOY 
[mmaycwoyIckgyocgmmhpa 
[GnGMTOO Y] NI'AtT lioGNOY > 

10 a A'lxooYCOY W — CGiainriH W, cTorirm B — 
GYMOoq)GW — 6q)XHxBW, GY<9XHx V — 10 10 m xn 
I-IWV, Ton B. 

KUcksoitu. 


10 15 . . . 'rB]BO[OY • ■ • ] 

10 Hi [ . . n]XTAG[XMq)]CD 

[nGNq)]MTCCDCDrrxYCi>[XY]xi 
MneCKGYOCOMG2pxT6[Tn6 • 

10 17 n6TpOCAeXMXnopGl2p[xT 
N 2 HTM- XGOYnGnGTsOpX 
MAGNTAONXYCpOH • GIC[N] 
PCDMGGNTAYTMNOOY) CGG 
BOX- aiTNKOpMHXlOC- AY 
q)iNGMC AnuTficiMaiM • xy 
GlGpMnpO- AYMOYTGAG.KY 
XNOYOYX6Ne[pGCiM]a)MOY 
H 2 • MnGTMXn [GTCOJAYM] OY 

lOia Nq)MTCCD(Dn B, Nq)GMTCOon W, Nq)rrrcoon ll 
— AYXI B omisso AYCD; AY^G WH — MIlGCKGOC W, IlGC- 
K6YOC B — ON omisit W, liaket BV — 10 n AMAIlopi B — 
NapA'f B — OY OpA RG HW — SOpOMA WB, 20pAMA V — 
NTAMMAY WB ot NTAYTNNOOYCOY WII, MTAYTMNO- 
OYC6 BV — AYCD AYCQING B — AYCl NnpO B, AY^I GpM 
npo VW — 10 18 AY(1)IN6 B ..they inijiiired whether Simon“; 
AYMOYTG AYtn AYXNNOYOY ffOiwicavisg STtuvOavsvTO PI — 
AG omiserunt WH — AYCIJING AG X6 6M CpG CIMCDN B. 
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27. Blatt. 

A'^orderseite. 

10 2a [NTOO YA6] n6 [XAyN AH 

X[6KOpj NHXlOCOY2e[KATOM 
T [Ap]XHCO YPCOMeN AIKAIOC 
[e]<ip20T62HfMMnN0YT6- AY 
{JDeYPMNTpe2ApOM6BOX’3l 
TMn^eeNOCTHpqNNlOYAAl- 
AYTCBSeeiATMeBOA • 21TM 

OYArrexoceqoYAAB • 6 tw 
NooYwccDK- esoYNeneq 
HTAY<l>eCCDTM 626 Nq)AXe 
10 23 GBOA. 2iTOOTK- AMMOYT6 

[6‘6]6p00Ye20YNM6‘in6Tp0C 

[Aqq)o]no[Y]6[po]q- MneqpAcre 

10 22 2YrATONTApXOC W, 2eKATONTApXOC B — bis 
ne addidit W ante cypCDMe et ante 6MP20T6 — eBO\’2lTM 
A?"! W, 21TN B — AYTCBBOTM B, 6AYTCAB66IATq expr,|xa- 
twO-o HAA" — e20YN eneMHf WY, eapAT enequei B — 
10 23 AMMOYTS 6-6 epOOY omisso €20 YM B. 

Rtickseite (sehr schleckt erlialten). 

10 25.26 NAq[n6TpOCAeAqTOYNOC4 
eqXCDMM[OCXeT(DOYNAMOK 
2CDCDTONA[NfOYP«lMe6qq)A 
10 27 XSAeNMMAKAH [BCDKe20YN 
AYCl»‘*12e6YMHH [C^eGYCO 
1028 oY2nexAqi\iAYX6N[Ta>TN 
T6TNCOOYNOY(l)AO[qn6 
NOYPCDMeNTOYAA:^f[6XCD2H 
e')'n6qoY06i6YPCi>[M6NAx 
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11. Abhandlung-j Wessely. 


XO<j>YXOC- nNOY[T6A6XM 
TCABOTeTMen\XX[YNptDM6 
XeHXA2MHO YAKX0A [pTOC 
10 29 neeTBenAiNTCepeTNei n 
ccoTAYei . . • [ 

10 27 AG post 6 MC 9 AX 6 omisit BHs — NMMAK VB, 
NMMAH IIW — AYOD ante A'126 omisit 11 3 — 102« „G'|' sic 
Hs, noster H GG')" male" W — nGMOYOt W — 10 29 NTGpG- 
TGTNMOOY W, „NT6p6T6TNTNMOOY forte rectius" Hs, 
NTGPGTNGI B(V}. 

28. Blatt. 

Vorderseite. 

10 81 n6KjMN['r] 

N AGYPnGYMGGYGMH] GMTO 
IO 32 6BOXMnNOYT]6- MAXOGY^G 
GfonnHNf ] tnnooynca 
CIMCD] NnGTOYMOYTBGpOq 
X6n]GTp0CnAl640YH22M 
nH]TNClMCDNnBAKq)AAp^2A 
2TN]0AXACck- HATGINHYi^l 
X(DN]AKN2GNC9AXG6KNA 

0YXA]TM2HT0Y' mtgynoy 
C-GAYT] NNOOYCPAPONNTOK 
10 SB A6KA]X(DCAKAACAKGl • T6NOY 
GGGIC] ANONTHpNMnGKM 
T06B] OXGCtDTMGNGNTAYOY 
62CA2MGMMO] O YNAKGBOX’ 

10 31 AYBpneYMGGYB W, AYBCDK 62PAI GYPnMGGYO 
MAK ascenderunt in commemorationem tui Hs, MFIMTO Hs 

— IO 32 GICDnnH W, GlOnnG Hs — nGTGCgAYMOYTG Hs 

— 2A2TN B, 2ATN W — N^XCO VWB, NGHXCD Hs — 
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N26Nq)AXe VB, MSMCyXXe H s — eKNXOyXAl VB, KNA- 
oyxxi Hs — NTeyNOY HVW, tgwoy B — <ye B, ag 
H s, omisitW — XTTNNOOY BV, ATTNOOY Hs — CQApOK 
WB, CQAfON V — eNeMTAYOYe2CA2Ne VBW, NN6NT. Hs. 


Rtickseite. 


10 37 6TN [COOYMMnt^AXeeMTAS 
CQCDn [6]2N'|'0 [YAXIATHPCGAH 
ApX6[l]XlNTrA\[l\AlA- MNMCA 
nBAnTlCMAeNTATCD2[AMNHC 

10 3» KHpYCCeMMOqiCn6B[OA2N 

NAzxpee • MoeeMTAnw [OYT6 
T A2CM2N O Y nWAGM O Y^ [AB N M 
OY<yoM ■ nAieNTAqei6[Bo\N 
2HTOY’ GqpneTNANOYCHAYCD 
6 MpnA 2 p 660 YONNlM [GTOY 
XIMMOOYNC-ON [CeBOA2lTN 
nAIABOXOC- 6B[0\X6Nepe 
10 39 nNOYTe€goon[NAqn6- aycd 
ANONTNF iOM[MNTP6 

10 S7 NT6TNCOOYN W, T6TNCOOYM codex ms. 
Woidii, B — ApXl B — XIN MTHAAlxeA W, XIN TFA- 
XIXGA B — NTA WB — KHPYCCG VB, KYPICZG W — 
lOss MTA WB, 6NTA V — nnGTMANOYM B — scribitur 
6MepnA2pe ia codice ms. — 10 ss MAMnG : MMMAH W — 
TNNO V, TNNO B, TNO W. 

29. Blatt. 

Yorderseite. 

.... 2M]e[M20]0Y^[Y 

1042 cDAtinApArreijxeeKHpYCce 
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II. Abhandluiig;: WasHoly» 


MnxxocjAycDepMMTpe- xGnx[i 
newTX] yToaJqeBOx • aiJMru Joy 
'F'etiKpjrniCNNeT- ONatiMwe 
10i3 TMOO]y'r- Nenpo<})HTHC'FH 

poypMjw rpeMnxT- eTp6oyo~(l oyoM) 

NiMjGinicreyeepoMXFN 

OyKCDG] BOXNNGyNOBGGBOX' 

10« 2ITNI16]4PXM- 6T1A.G6P6 

nGTpoCXCD]NN6Tq)XX6- XJIG 
nwxGToy] AXBaeespxTGXN 
OyONNlM] GrCCDTM6ria)X 

xexycDxyncDj g^CNG-iHiniCToc 

IO 42 GKlipyCCG Yil, GKypiCZG W, NAN 6 -|'CB(D H — 
21 TN B, 21 TM VW — 10« N 6 npO<|>n'rHC TAP W — 10« G I’Gl 
W, AG omisit B liabent VW — NNGTCI^AXC VW, NATC^AXG 
B — 26 Eicfesas H^V, 61 62pAl B -r- lOw Ay CD omisit W. 


Rllcksoite. 


lOis AMO[y 62 C]A[ 2 NGNAyGTpGyXI 
BAm'ICMA 2 [MnpANNiCri 7 ^ 
AH(yCDAG 2 A 2 'JHyN 2 [ 6 N 200 y 
1 1 1 AyCCDTM A 6 N<yiNAnO [C'rOXOC 
AyCDNGCMHyGTCQOO [n 2 N'l- 
OyAAIAX 6 AM 2 e 0 NO[CC 9 <Dll 

epooyMncQAXGMn [Noyre 

11 2 \jNT 6 p 6 n 6 TpOCA 6 BCp[K 62 pAT 6 
0 IXHM • AyXl 2 AnN[MMAMN 6 ‘l 

11 3 N 6 CNHyN 6 BOX 2 M[nCBBe 
eyXCDMMOC- X6A[KBCDK620yM 
q)ANpCDMeNATC [BBGAyCDAK 

11 4 OyCDMNMMAy- A[MApXIAe 
N 6 ‘in 6 TpOCA[HTAye 06 
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1048 AHOyeaCXgNe A6 W — A<16‘CD omisso Ae W 
— 2 X THY BW — NAHOCTOXOC XyCO N 6 CNHY HVW, 
wecNHY ^Y<^ NxnocTOxoc B — eTci)oon 2 n ©lepoy- 
CXXHM NM 'I'OYAXIX B, 2 M 'f'OYAXlX VHW ~ Us A 6 
post nerpoc omisit Hs — eixHM V, eiepoYCxxHM B, 
eiexHM Hs, exHM W — iis ngbox VB, we gbox H — 
wpCDMeV, 2 eNp(DMe W, 2 NptDM 6 Hs — lU XHTAY© 06 
HVB, 6 TXY ©e W. 

30. Blatt. 

Vorderseite. 


11 7 XlC(DTMON6YCMH]eC[XCDMjMOC 

NxixeTCDOYM] neTpeMrcQCD 

11 8 CDTNTjOYCDM- xYconexxixG 
MHCDpinxoeic- xeFineneTxx 
^ H]XKX0XpTONB(DKe2OYN 

11 9 6pa)i]6Ne2- xTecMHAeoY 

CD(5BM]nM62CenCNXY6BOX 

2 NTn 6 ]XeNeNTXnNOYTeTB 

11 10 BOOYNT]OKMnpXX 2 MOY' 6 X 1 
AexHCQCD] neiicpMNTCCDn’- 
XYCl>ONXYH] INNKXNlMe2pXl 

11 11 erne- xYci>]NTeYNOY©>cq)o 

MNTNpCDM6]XY6l6pMnHie 
N6lN2HfM3 eXYTNNOOYCe 

11 T TCDoywr nerpe ntcpcdcdt wroYt^M VHW, 
TCDOYN NTOY^IM omisso nOTpC NPCyCDOJT B X6 
ante Fine omisit W habent BVHs^— Us Fine HVW, 
' FinxioYBM B — neTXX2Fi BHs, FineneTXX26M W 
11 9 oytecpB WY, ON ojcone o^xpoi iterum facta est ad 
me Hs — CenCNXY VBW, CfiCNXY Hs — post TBBOOY 
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II. Abhandlung: Wessely. 


addidit A6 W — MnpXA2MOY BVHs, MnepXASMOY W 
— 11 10 nxT AG ON ^y, ON omiseruiit Hs V — CQOMNT H, 
CgMNT BW — CCDn B, CCDCDn W, NCOn Hs II — AYtD 
ON AY'H NNKA NIM B, AYCD AYBGI NNKA NIM W, XYCD 
ON AY^l NKA NtM et iterum ablata sunt omnia Hs — 
11 u nuT VW, NRHYB — TNNOOYCe VB, TNNOOYCOY W. 


Rlickseite. 


11 14 XYCD[nAY]NA[X{D6pOKN2eNq)X 

xee [K] Nxo Y [xxYn2hto yn 

1 1 15 TOK’XYCl>n6KH6Y[THpHMTe 
pixpx6iA6NC9xxe[xn6rfNxe 
TOY-^AB2662pxYeX(DO [YNOG 

Ills 2 CDa>N 0 NNTe 20 YeiTC • xY[p 
nMeeYeA6Mnapxx6Mn [xo 
6lCNee6NTXMX[0]0CX[eY(D 
2XNNHCMeNXqBXn [TI2e2N 
OYMOOY’ NTCDTNAe[C6NX 
BXnTlZeMMCD [TN2NO Yni^ 

11 17 6HOYAXB' 6q)x [e]xn [NO ytg 
AG-^NXYN ['[-ACDpeANOYCOT 
Nee2(D(DN [NTXM'j- 

11 14 HNxxcD B — neKnei V, neKHi WB — iiis 
NTepeixpxei WH, NxepeHxpxH B — gtoy-J^ab omisit B 

— 26 62 pxY VB, 61 62 pxi W — NOG 2CDa)N ON 6XCDN 
B, exCDN omiserunt VWH — NT6N20YeiTe B, 2N TG- 
20YeiTe PIW, scribitur NT620Y6IT6 in cod. ms.“ W — 
11 10 RMGGYe AG VB, AG omisit W — GNTXqXOOC V, 
NTXHXOOC WB — 11 17 RNOYTG AG VB, AG omisit W 

— fACDpGX B, TGlACDpGX WH, 
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31. Blatt. 

Vorderseite. 


[AYeieBOXCDA.2pA16Te^OINIKHNM] 
TKYnpoCNMTXjNTlOXeiX- ew 

cexcDXNMncg]xx66\xxY’ 6i 

11 19 MHTIMYOJYXXTMXYXXY' NSY 

M 20 eiM 6 ]Ae 6 B 0 \- M2HTOY‘ 
62]eNpCDM6N6NKYnpiOCXY 

11 20 (DNjKYpHNXIOC- NXmT6 
poYjeieTXNTioxix- xYqjxxe 
MN]MOYe6l6NlM- eYTXCQGO 

1121 6i(Q]Mnxoeicic- xyc^tsixm 
nxo]6iCNecq)oon- nmmxY’ 

OYNoe-xe] MMHHq)6XYni 
CTeYexYCDjxYK-OTOYenxoeic • 

11 22 xnc9XX6MnxoeiCB]a>K2pxieNMX 
XX6NT6K] K\l:lClxeT2Meie 

11 19 xygT eBox c9X2pxT ere^oiNiKH nm KYnpioc 

XYCD NKYPHNXIOC XY<D (H 2o) NX‘| NT6POY6Y GTXNTIO- 

XIX xYCQXxe NM oY6ei6NiN BYTXcgeoeiqp nnxoeic 
iC B — XNTlOXeiX HW — NCeXCD HW, eN[C6XCD V — 
NS NKYnpioc V, NKYnpioc Ne HW — nkyPinn-^ioc HW 
— II 20 TXNAIOXIXW — II 22 X ncipxxe A6 BCDKW — 
6 NMX[XXe V, GMMXXXe W, e deest in H» — T2iepOY- 
XXXHM B, eiXHM W, „ei6XHM sic 27 Hs" W. 


Riickseite. 


( 1 1 25) coceqpiNeN [cxcxyxocxycu 
NT 6 peM 2 eep [ohxhxitmbtxn 
I i2c Tioxeix- xcqja)n[eAeNT6poY 



00 


ir. Abliaiulhmg: Wessoly. 


p0YP0Mn6MMA[Y6YC00Y2 
2rJT6KRXHClAAYCDNCC['l'CBCD 
N()YMHHq)CCMXq)(DMXYtD 
NC4GMOY'r6NMXOI ITHCN 
q)0pn2NTXNT10XlXX [CMC 
11 27 "T xpiCTlXMOC2pxTX62MN[6 
J 200 Y 6 TMMXYX 26 t J [npO<J>H 
THC616BOX2N [GiepOYCXXHM 
6TXNTIOXIX- X[OYAA6'rCDOYM 
6BOX- N2Hi OYen [GHpxNriex 
rXBOC' XMCHMXM6[eBOX 

1125 eq)iMe BVlis, 6Mq)iNeHW — txntioxix bw 

— 11 2 fi NTepoYop w, wrepoYP Hs B — oYPOMiie VW, 

NOYPOMne B — T6KKXHCIX Yinv, Iv ly.y.Xy;cta NGKKXH- 
CIXB — 6NXa)(Dq YHs B omisit W — 6iaMXOHTHC W, 
MMX0HTHC HB — TXNAIOXIXYY — NexpGCTIXMOC Ha 

— 11 37 2N ripO^HTHC Hs — eieXHM Ila — TXNAIOXIX 
Us ~ ne ante XrXBOC omisit W — XMCIlMXNG Ylla, 
eHCHMXMG B, XHCYMXNG W. 

32. Blatt. 

Vorclersoite. 

12 1 BXPNXBXCNMC]XYXOC Mn[e 
OYoeicpAeeTM]MXYxrpmnx«« 
nppo2iTOOT]i’eeMKe2oei 
123 NeeBOX]2NTeKK\HClX. XH 
2CDTB Aeii] IXKCDBOCn COM ii I 
123 CD2XMMHC]2MOYCllMeNTe 
pcq N] XYACxeHpXMXYNMf 
OYA.X]TXMOYCl>2eTOOT% 
ccDHCM] nKenCTpocMCNe 
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124 20]0YA.6NNAeABNeWT6peq 
6-0] nqA6AqMoxMenGCQT6 
KOAqTA]Aq6TOOTOYMMN 
TAC6MMAT]OTe3Ape2- Cpoq 
6qoYCi>c9] MMNCxnn ACXX6 

125 eMfq6Box]Mn\xoc- nerpoc 

12 1 ante Mil [6 spatium 2 litterarum — 2M neOYOGlC^ 
W, jqn. Hs VB — X xrpmnxc W, X omiserunt Hs BV — 
xrpinnxc WB — ©mko WH, ©mkg Hs B — n 20 in 6 W 
— 6BOX2M TeKKXHClX BVW, 20IN6 NNeKKXHClX quasdam 
ccclesiasHs -—12 3 AG post xq2a>TB liabent H3(V)B omisit 
W — IXKCDBOC HV, IXKK. B — 128 XqGpXNXY W, 

NXY BA^ ~ nYOYAXTB, MNT[0YAX]TVW — 124 NNX©XB 
BV, NXeXB W — 125 GTOOTOY A^BW, GTOTOY Hs — 
G2XpG2 YHs, GTP6Y2APGC AVB. 

Riiclcseite. 


12? 0 YXrrGX 0 C[NTGnX 06 IC 6 qX 2]6 

pxTq2iXMn6[TpocxYG)XYOY 

oGiMq)X2MnH ffxqr^nGcnip 

AeMneTpocxqTo[YMOcq]Gq 

Xa)MMOCXGTCDNNr[2WOY6‘€n]H 
XYG?XNMpp626[GBOX2NMGq 
12 8 (yix- n6XGnxrr6[xoCA6]Mxq 

XGMO YP^TGR-f-nG [XYGIMP 
-|’nGK.CXNAXXIO[N6pXTRXq 
Gip6Ae2INXTXYG>nGXXq 
XG'f'TGKCpTH M2I [CDCDKXYGl 
129 NrOY^2KNCCDT[- XqGlAG 

GBOx- xqoY-^2qN[ccDq6NGqco 
OYNXNXGOYM66ne[n6TGp6 
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II. Abhandlung: Wessely. 


127 2IXM V, 21XN B, 6XM W — TCDNNf V, TCDOyNT 
lY, TCDOYN NT B — MMppe WB, NMppG V — 12s 'f' nGK- 
CKXMAAXION V, NnGKCK. B, MHCKCK. W — 'j'TGKCpTHM 
VB, NT6Kq)THN W — 129 GBOX omisit B — OyMee BY, 
OYMG W. 


33. Blatt. 

Begian einer neuen Lage von 6 Blattern. 

Yorderseite. 


12 11 . . . nGTpOCXG]NTGpGn6[M] 
2HTq)a>nGMM]0<inGXXM- xg 
T 6NO Y-J^>eiMG] NXMGXGnXOTC 
nGNTxqTii] NOOYMnGHxrrG 
XOCXY<X>].3^‘»NX2MGT- GBOX" 
2NT<5'IXM]XrpinnXC'-°AY<^T'6 
np0CA06'IX]THpCMnxX0CMN 

12 12 TOYAXTNT]GpGqGl- MGAGXM 
BOKGpwn] H'fMMXpiXTMXXY 
M 1CD2XN N H] CnGC^XYMO Y 
T6GpOHXGM]ApKOC- HMAGNG 
N6pGOYM]HHCpGN2HfM- GyCO 

12 1.9 OY2AY]CpGYa)AHX'' MTGpGq 

TCD2MAG]GripON0AGlT • 

AYCgSGpG] C^HM • GlGBOX'G 

12 11 nGNTAqTNNOOYM B, HGNTAHTMNOOY HW — 
AY<D ante AqNA2MGT omisit W — APpinnAC YW (sed 
ArpinnA 12 1 ) ArpinnocB— nnToyaaTYW, nToyaaTB 
— 12 12 Gq)AYMOYTG read HGl'GCQAYMOYTG B, n6q)AY- 
MOYTG Y, riGTGCpAYMOYTG ^Y — GNGN CpG B, GNGpG 
HW — 12 13 G npo BY, GpFi npo W — Ayco ante AYCQG- 
GpGCjJHM addidit B omisit W. 
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Riickseite. 


12 16 A.eAYNAY[epoqxY<D^YncDq^c 

12 17 xqKiMA6N[Te<i<sixepooYe 
TpSYKApcDOY' iw[MTAMooYeee 
ewTAnxoeiCN [TMeBOxsM 
neq)T6Ko- AY<i>n[exxqNXY 
X6TXMeTXKCDB [OCXYCDNe 
CNHYeNAI- XM6lA[e6BOXAYCD 

12 18 X<lBCDK'6YMXM[XXieNT6pe 
2TOO y 6 Aeq^cDnewe [yno y 
NO<?NCQTOpT [pqjOOnaNMMX 
roTxeo Y^P^newT [xqq^CDne 

12 19 Mnerpoc- xrpinn[xcA6NTe 
peqq)iNeNCCDqMn [qaeepoq 
XqXNXKpiNeMNX[YPq)6A'Hl 

o Ye 2 CX 2 N 6 exi [toycbox 

12 17 N[ V, GNTM W, MTX BW — XYCD ante neXXM 
omisit B — 12 18 CQCDne N6YN OYNOff WY, CgCDnS NTeY- 

NOY NGY N OYNOtyB — 12 19 N MX'Y'ptpeB, nnxnoy- 
epcge w. 

34. Blatt. 

Vorderseite. 

1220 ]'j'2ICDCDqM 

NT2BCCDMnpp]0' XYCl>A'12MO 
oc2inBHM]x xq'|’2xn'6pooY 

1221 HMHHcgeAejxqxqjKXK’eBOx 
X 60 YCMHM]N 0 YT 6 Te' XYO>M 

12 22 OYCMHMpCD]MeXNT€- MTGY 
NO Y-*^exqn] xTxcc6MMoqN<si 

21 23 o Y-^rrexocN] renxoeiceBox ■ 
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II. Abh^inrlhuig: Wos«ely. 


xGMnq'}-c]ooY- MnNoyTC- \y 
12;!i a)xqpMMi']'’qxMMOY' na)x.xo 
ACMnNOY]'reAMAY^-^>'i6'’^Y<^ 

12ar, AqAq)]AT BApMABACAeMM 

CAYAOCjAYK-OTOYGBOA- SHOl 
GpOYCAAHMjGTAMl’lOXIA- G 
AYXCDKGB]OArjTAlAKOMIA 

12 22 AYCD ante NOYCMH onilsit WB — NTGYNOY 
VB, NTCMOY AG sociuens omisit W — MriGq'j'GOOY 
W „ AqpqNTM B(V), AMpBMT W ~ 12 25 GBOA2N GIAHM 
HW(Y), 62PAI GOlGpOYGAAHM B — GTANAIOXIA W, 
6AMT10XIA B. 

lUlckseite. 


13 2 (:9M(96A6M[nXOGlCAYCOGYNll 

ctgyg- n6XGn[enNA6TOYXAB 

NAY‘ XGnCDp[XNAT6BOANBAp 
N ABACNMCA [YAOCGpaCDBN 
13 3 TATTA2MOYGP[Oq- TOTGAYNH 
CTGYGA YCDAYO) [\H aaytaag 
( yixexcDOY • ayk.[aaycboxh 
13.1 TOOYA6NT6pOY[XOOYCeeBOA 
2n'NNeTOYA[ABAYei62pAI 
GCGAGY^IAGBO [AA62MnMA 
6TMMA YAY [C6'Hpe2pAT6KY 
13 5 npoc- AYCU[MT6pOYCl}CDn6 
2MCAAAM1NA [AYTACpGOGICQ 

Mnq)AXGMnN [oytg^wcy 
NAr(DniNNI[OYAAT . . . 

13 2 GYLQMO^G AG V.H .1 B, AG omisit W — NAY 
BVHs omisit W — 13i N]TOOY AG Y, NTOOY <5'G BW 
— CGXGYKIA WB, - 13 5 2N CAXAMINA YW, NC. B — 
NNiOYAAi VIY, nToyaaTB. 
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35. Blatt. 

Vorderseite. 

13 . 7,8 . . . . nNOY]Te- xs'l'Ae 

OYBH YN<5‘»6\Y] MACHMArOC ’ >- 
TAfrApTeeeecQ] ayo YtDSMne^i 
PANeHC^me] NCAKTSnAN 
eYnATOceBOA]2NTniCTic ■ 

139 CAYAOCAeSTG] HAYAOCneAH 
MO Y26BOX] MnenMAGTO YA 
ABAMeiCDp] M620YN62PAM 

13 10 6qXCDMMOC]XeCDn6TXHK‘ 6 
BOXNKpoMM] iMAYConeeooY 
NIMnq)Hp6] MnA-lABOXOC 
nXAXeNA.lK.Al]OCYNHNlM- wf 
N AXO AN6K6-CD] CDM€NNe2l 
ooYeeTCOYlTcoNNTenxo 

13 11 eiCT6NOY<S‘e6IC]T<?lXMnXOY[C] 

13 8 AM'f' Ae V, Ae om. W, xe B — eq^AYOYesM 
W — 139' 6K<?U)(DMe sic scriptum ut ex GKCOOMe facere 
vellet eKC-CDCDMeW — 13ii TeNOY €10 omisso ©O W. 

Riickseite. 


NTope] 

(13 is) NAnAYXO[CAeC6-HpeBOX2MnA 

<|>oc* AYeie 2 [pATeneprHNTnAM 

<j>YXIA' ATCD[2ANMHCAeAMna>|^ 
OBOAMMOO [YX'iKOTqeeiepoY 
13 14 CAXHM- NTO[OYA6NT6pOY6l 
eBox2Mn6pr[HAYei62pATe 
TANTIOXIANTn [IClAlAAYtD^Y 
BCDK620YN6N [CYNArCDPHM 

Sitzungsber. d. pMl.-hist, KL 172 . Bd. 2 . Abh. 


5 
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II. Abhandluiig! Wessely. 


n6200YNNCA[BBXT0NXY2M0 

13 1 .^ oc- MMNCx[ria)q)A.eMnNO 

MOCtJMWen [pO<)>HTHCAYXO 
OYC^ApOOY [NO'tM AXICYMA 

rcDro C6 Y [xcdm Mocxe m pcD 

M6NecNH[Y6a3CDneoYNq)A 
xewconcN [tgihytm 

13 13 NTepe MAHAYAoc VHW, NTGpe nxnocp’o]- 
XOC B — X ante Ta)2XNNHC omisit B — nCDpx W, 6016- 
POYCXXHM BV, e eiXHM W — IBu 6B0X2N W — TXM- 
Aioxix W — eTCYNArcDFH W, ewcYNxrcDroc BV — 
NNCX[BBXTON Vi W, MnCXBBXTON B — XY2MOOC om. 

\V _ 13 15 N 6-1 NxpxHCYNxrcDroc q)xpooY W, n<>i 
F ixpxiCYN^rcDroc cpxpooY B. 

36. Blatt. 

Vordei’seite. 

13 18 poMnjean’cpn 

13 19 MOCXqqCDTejGBOX: MCXq)MN 
2eONOC2inK]X2NXXNXXN ' 
XM')’n6YKX2]NXYNK.XHpOMO 

13 20 MIX NMjTOYCgeTXeiOY 

NpOMneXYCDAM'l-] I\lXYN2eNKpi 
THCcpx 2 pxT 6 ]cxMOYHx- nenpo 

1321 <j>HTHCMMN]CCDCXYAlTeiM 
OYPpOXnNO]YT6'f'NXYMCX 
OYXnq)Hp6NK] IAOYPCDM66 
BOX2NTe<J)YX]HMBeNlXMr(l. "MIN) 

1322 N2M6NpOMne] XYCONT6p64 
ncDCDwexHTOYw] gcaxygia’ 

NXYGYPPO- nXl]6NTXipMM 
Tpe2XpOH6qx] CDMNOC ’ X6XT 
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13 18 2N TepHMocw — 13 10 AM'}' neyKAs (Mney- 

KA2 W) NKxepONOMIA WV ma — 13 20 MX MTOy CQG 
TXlOY W - 1321 xyxiTei VH, xyxiTi B — k]ia. V, e-ic 
BV 0723 W, K{? — BB6NIXMIM B — 13 22 ante xyo) spatium 
2 litteraruui — X.Xy 6 lA’ V, AXAV3723 — MTX^ipMNTpe WB. 

Rtickseite. 


(1325) ApOMOCM[6qXCDMMOCn6NNX 
apM n MH Hcije [xexapcoTNTe 
TMMeeyeepcofxexNOKneNN 
XNOKXNnex\[xxeiC2HHTe 
qNHyMNNCCDfinxTeN'I'M 
n qjxxN M BCDx [6BOXM RTOoye 
13 26 NMeqOy6pH[T6- NpCDMSMe 
CNHyMq)Hpe[Mnr6NoCMX 
BPX2XM • Xya)[N6Tp20Te2HfH 
MnMOyTCN [2HTTHyTNMTXy 
TNNooy MAN [MHcpAxeMneT 
13 27 oyxA6i’Ne[ToyH2rAp2N0ie 
poyCAXHM[AyCDMeyApXCDN 

6 Mnoyc [oy MHAiAycDMei 

CMHNNenjpO [^HTHC 

1325 NNA2PN B — (A2PCDTN HW, 2pCDTM B) SINHy 
W, NBCDX V, 6BCDX W, BB'CD'X B — 13 27 OyXAl W ~ 
elexHM W — Mnoycoy(6)M WB, 6Mnoyc[ V. 

37. Blatt. 

Voi’derseite. 


13 31 N AY] NTAqoyCDN2e 

B0XN2A2N200yNMeMTAyB]CDKMMMAqe 

Box2NTrAxixeAe2] pAYe2pAYeeie 
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II; Abhandlung: Wessely, 


pOYCX\HMW]XTT6NOY6Yt!)0 

OnWMMXqMMNjTpeNNXSpMnxX 

1332 OC- AY<I>AMOM]2CDCDNTNeYi^r 
r6MZ6MHTN]Mn6pHT' 6MTXq 
( 9 CDneNNX] 2 pNN 6 N 6 lOTe' xe 

AHNOYTeXO] KMeBOX • NNSY 
q)Hp6eAqTOY]NOCNANM> 

1333 nxoeicicn 6 W]N 0 eeTCH 2 - 
2MnMe2CNAY]M'tA\MOC' XG 
NTOKnenACQHjpeANOK- A61 
xnoKMnooYxeAjMTOYwocH 

1334 6BOX2NNeT]MOOYT- eWM 

13 81 eeiXHM VSQOS R — NMMAM B, NAH W — NNA2pM 
VR, NMA2PN V9008 B — 13 22 TNeYxrrexize VB, TeweY- 
Arrexjze RW — ewTAq VB, mtam Vsuos r — ahtoynoc 
B, GAMTOYNOYC Vsooa, cod. ms. Woidii — 13 33 eTMCH2B, 
6 TCH 2 WV 9008 — AGlXnOK V, AIXHOK Viwos RBW ~ 
13 34 em V, Mq V 9008 rbw. 

Riickseite. 


KO- n 6 NT[AnMOYTeAeTOY 
13 88 NOCMMnMN[AYenTAKO- MA 
p6qOYCDN2[<5‘66BOXNHTNN 
pCOMSM ACN [HYXeeBOX2l 
TMn6TiCC6T[AC9eoeiC9NH 
TMMRKCDeBO [XNNeTNNOBe • 

1 3 39 AYCD 2 CDBNIM [eT 6 MneTNe 

q)6-M6-OMeTM [Aei06B0XN2H 
TOY2MnMOM [OCMMCDYCHC • 

o Yo N N iMR [GTN An icxeYee 
nAfceMATM [AeiooY ' gcdcijt 
1340 <s‘eMnpTpen 6 [NTAYxoos 2 N 
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N 6 npo<j>HTH [ceiespXfexcD 

1341 TN- X 6 XMX[YMKXTX<j>poWH 

THCNT6TN [pCQRHpe 

1337 omisit Vsoos — 1338 N6CNHY V 9008 W, NACNHY 
V — 6BO\2iTN B — nei ic VW, ne ic V9008 — exv 
q^eoeicg Veoos — 1339 MnMeq)<SM 6 ‘OM B, FineTN e. W — 
erniCTeYe W, eTNAniCT6Y6YnxT V9008 — 1340 <ycDcpf 
A6 V 9008 , 6*6 omiserunt WB — [2N] V ^ 2ITM V 9oo8 W 
— nenpO<]>HTHC Vaoos W — 1341 NTeTNACpnHpe V9008, 
NT6TNPC9. WBV. 

38 . Blatt. 

Vorderseite. 

1343 . . . NT]ooYCxe]AY<^W 
xeNMM^Y^Y^^^Y] nieeMMooY 
6 TpeY<s‘CD 2 'NTex] xpicfinNOY 

1344 re- 2 MnKecxB]BXTONA. 6 Cxe 
AONTnoXlCTHpC] XCCCDOY 2 '. 
eccDTMenq)x]xe- Mnxoeic- 

1345 NToYAxTAewTiepoYNXYeri 
MHHCp 6 XYMOY] 2 NKCD 2 - XYCD 
xY'toYBeNeTjepenxYxocxo) 

1346 mhooy6yxi]o[y]^‘ nxYxocAS 

NMBApW ABXC] XYn XPPHCU 
2:6MMOOYn6X]AYNAY’ X6 
eweo Y^N->>^rKAi] owneexcDWH 
fNMnCQAX 6 MnN]OYT 6 * N 
tt)opn 6 neiAHT] 6 TMNOYxe 

13 43 AYniee BV, Ayneiee H — ACCCDoya oyw 
vitiose pro 620 YM W — XO) MMOOY FieXAY X 6 ey- 
Xioy^ B', nexAY omiserunt WHY — AynAPPHClAZe 
HWV, AynipAze B — eneiAH VHW, erj! Ae B. 
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II. Abhandlung: Wessely. 


Riiekseite. 


(13 4is) xeM [nNOYT6AYa>AYniCTeYe 
^(yiMeNTCAYroajOYenaiiTs 
1349 NojAeNes- n[cpAXGA6Mnxo 
61CM6M [MOOCQGrieaNTexCD 
T PXTHPC[- MTOYA-AIACAYI BG 
13 50 jNGCaiMGNpM [MA06'rq)Ma)G 
AY^^WMOffM [pCDHGNTI lOXlC 
AYTOYNec[oYAicDrMoce2pAT 
6XMnAYAO[CMMBApNABAC 

AYa>AYMox[OYeBox2NNeY 

1 3 51 TOCp : NTO [0YA-6AYNG2nq)0 

eiCpNN6Y[OYepHTGG2pATe 
XCD0Y^Yei6[2pAT62lK0N10C- 
13 52 MMA0HTHC[A.G- AYMOYSWPX 
qpe2inMAe[MOYAAB 

1348 na)N2 O^AVsoos, V9720 — 13oo N62lOM6V9r20 — 
AYCD AYNOXOY BV, AYCD omisit Y mo — 13 5i NN6Y- 
OYepHTG H, MMGYHpHTG B. 

39. Blatt. 

Beginn einer Lage von 8 in der Mitte geliefteten Blattern. 
Yorderseite. 

14 s 

62pAT6XMn]XO 

GiCnAYGTpMMT] p6Mnq)AX6 
FiTe<lXApiC6T]'l’N26NMATN 
MM26Nq)nHpe6T]peYti)CDne 
144 6BOX21TNNeY6']IX- AHMH 

Hq)eA6NTnoxi]cn(x>a^- ayci> 
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2oeiNeM6NjMeYt90on- ne 
MM NTO YA.^T] 2eMKOO YeA6 
14 5 I^N]AnoCTOXOC- MTepOY 
'|'n6Y]06lA€M6‘IN2eeN0C 
M N NTO Y] AXfXYCJlNeYApXCD"' (1. -XCDN) 
eTp6YC]oq)OY^Y<4>NC62i> 

14 c CDN6epO]OY XY6IM6AYCDXY 
ntDT62pxTeM]nOXlCNTXY 

KXOMIXXYCTPX] MM AepSH" 

143 N26NMX6IM Ymos WB — 14^ X HMHHCQe BVW, 
XYMHMCQ6 'W — XY(1> 2eMKOOY6 omisso A6 B — 145 
neYoei BV, MneYOYoi W — Me'i nYoyaxi mm M26e- 
MOC Vsoos — 14 « XY6IM6 AB WB, XY® XYnCDT VW, 
XY<4> omisitB — MTXGKXOMIXW — MM W, TSpBH WVsoos. 

Rtickseite. 


(14 lo) XX'l[MX]M2i;MOYMO<5'NCMHXe 
eeiXCDMMO [CNXK2MnpXNM 
neMXoeic [icn6:^CTCDOYN»^r 
X26pxfk[2IXNMeKOY6pHTe 

14 n X‘l‘10<S'M[A6X«lMOOC9e' M 

MHHCpe- Ae[NT6pOYM^Yen6N 
TXnXYXOCXX[<lXY‘ll2P^Y6BO\ 
2MT6YACn6[6YXCDMMOCXe 
MTXMMOYT[eeiMeMMp(DM6 

14 12 xYeie2pxTc9[xpoM- xyo^^^Y 
MOYTee, [BxpMXBxcxenzeYC 
nxYxoCAexj;en2epMHceni 
AHMTOMn6[NeYNf9<5'OMM 

1413 MOM2Mna)[xxe- noYWHBAe 

MnzeYC6T[MBOXNTnOXlC 
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14 10 eixcD WB — 2 M npAN ic ne^Tc B — tojoym 
W, I CDOYNf B — 14 11 W — A6 post MMHHOje 

omisitB — 6neN7’A.M HAYXOC Voooh — eiNG NNPCDMG H, 
61M ppCDM6 B — 14 la 11016 OYN6'OM W. 


40.’Blatt, 

Vorderseite. 


14 15 , . . . . NHT]NeCA26THY 

TNeBoxNNeYnjeTqjOYeiT- 6 
KT6THYTNenNOY]T66TON2 • 
nxfneMTAMTXMieTjneNMnKAg 
NM0XXXCCXXYC1>] NeTN2H7~C 

14 10 THPOY' nxT 2 NN]XCDM' eNTXY 

oYeiNsexqKCDNse] Ngeewoc 
THpOYeTp6YB](DK- 2NN6Y21 

14 17 ooYeKxiToi]OMMn%CDOY 
ecpwpMMMTpeMjMOMNXY’ 6^ 
pnneTNXNOY^i] MXYeBox’2N 
Tn66q'|'N2e] N2 cdo ynm 

26MOY06KpNp]e*7']"KXpnOC 
X^TClOMn6Y]2HT- NTpO> 

1418 <)>HNlM210YN0qMX]TA6eYX(l) 

14 15 66X26 BV, 66X20 YaoosW, — MN nKX2 Vooos W 
~ M6TN2Hfc V, N6TN2HTOY. BVaoos W — 14 ic NN- 
2601706 Vfloos .— pro OTPOYBCDK habet eTpeYMOOCtje 
Voooa — 2NN6q2IOOYe W — 14 17 Mneq<5'CDW — . . . <yCD 
NOY6C9 liY 0008 W — NXY GBOX WY, NXY omisit B 
— 26N2CDOY YW, 26N200Y B ~ MN Y 9008 W — 14 18 
NIM post TpO<|>H omiserunt Yooos W — 6YXCD, YWY 9008^ 
6MXCD B. 
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RUckseite. 


14 20 pXCTeA.6 [XMeiGBOXIWBApNA 
14 21 B_\C6AepBH- N{T6p0YTACQe06iq) 
A.62MTnOXl [CeTMMXykYCl^kY 
d'CBCDN [OYMHHCQeXYKOTO Y 
espxYexY [ctpocnhsikomioc 

1422 NMTXMTl[OXlX‘ 6YTXXpONN6 
'^'Y’^HNM [MXeHTHC6YCOlTc 
MMOOY6Tp6[Y<5’CD2NTniCTlC 
XYOieYXCDM [MOCXe6BOX21 
TN2-X2Ne [X«'^IC6NMXBCDK6 
20YN6TM [NT6pOMnMOYT6 • 

1423 xYCMiNeN[XYN2eNnp6 
CBYTepOCK[XTXeKKXHClXXY 
qjXHX- NM2 [eNNHCTlXXY']' 
MHOoYeT[o6fqMnxoeic 

1420 MneMpAcre on Vsoos — repBH BW, abpbh 
H s V — 1421 ante NT6pOY inserit AytO Vsoos — AS 2M 
Tnoxic WV, A6' omisit Vws, A6 MnOJAXe MnX06IC 
NTnoxiC B' — AYtD ante AY'hCBCD omisit Hs — 62pAT 
omisit Hs — MN W, TANAIOXIA W — 1422 NNHASHTHC 
W, NMMAOHTHC (V)H3, NM MAGHTHC B — CyxCD VHs, 
N6YXCD W — 1423 MN W — MHOOY BV, MMOM Vsoos. 

41. Blatt. 

Vorderseite. 

1427 .. jreK 

JKXHCIAAYXCDepOOY]N2CDBNlM- 6 

NTAnNOYTeAAYlNMMAY' ^YCD 

N06NTAMpY<l>N].MOVPOMni 
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IL Abliandlung: Wessely. 


Uss CTIC2NM260NOC- AY]CI)Ct>n6Ae 
mmxyno YNO&N] pYoeiq)NM 

15 1 NMAGHTHC ] AYCDA206lMe 
eBOX2N- j'O YAX] lAAYi'CBCD 
NMecMHYX 6 ] 6 iMUTiN reiM 
CBBerHYTNAY] CJDNl'GTNMO 
OC 062 MtlCa>Mt]MMa>YCHC • 
MMNCQffOMMjMCDTMeOYXAl- 

152 NTep60YCTAClC]Aeq)CD!16> 
NMOYNOe-NZI I] THCICMIIAY 
AOCNMBAPNABACJNMMAY ' 
AYTeq)nAYAOCN]MBApNABAC 

1427 NIM neNTA OMOYTe B, NIM NTA HNOYTC 
Vsoos W — 1428 MN W — 15 1 A auto 206IN6 oniisit B — 
AY'l'CBCD V, 'I'CBCD WB — eiMHTI VB, GlMUTCi VSKIIW 
~ 152 ZHTHClC YW, CYAYCIC B — NMMAY oniinit Vwiw. 


Rtickseite. 


153 p]Aq)e[NNeCNHYTHpOY‘ NT6 
iBijpoYBCDK- Aee 2 pAYe 0 iepocoAY 

MA- AYcgono[YepooYeMAT6N 
(SmeKKAH [ClAAY0>N-J^nOCTO 
AOCAYCD[N6np6CBYT6pOCAY 
TAMOOYA[eeN6NTAnMOYTe 

155 AAYNMMA[Y2MN260NOC- AY 
TCD 0 YNAeN[ 6 - 120 lNeNM 6 N 
TAYniCTeYe 6 [Box^ 0 Aipe 
ClCMM6<j>Api [CAIOC6YXCDM 
MOCx 6 q)cp 6 e[pooYeTp 6 YCB 
BHTOY’ A- Yto[NC 6 nApArreixe 
NAY62AP62- [eHNOMOCMMCD 

156 YCHC- AYCq)[OY 2 AeN 6 ^iNAno 
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CTOXOCNM [N6npeCBYT6pOC 
6NXY6TB6n A [ fCQAXe 

153 TUpOY omisit W — 0l6pOYCO\YMA Vsoos, GIXHM 
W, eeiepoYCxxHM B — 154 wm tgkkxhcix WB pro 
XY^G altero NM B — JIXG post XYTXMOOY omisit Vsoos — 

155 xytcdoynoy A.e wm soeme eBOx 2 M T86pecic B 
sed ita at V etiani WH — <|>XpiCCAlOC B — XY<I> NC62XP62 
B sed ita ut V etiam WH — 15 o MM Vsoos W — nx[TCQXX6 
VB, neicgxxe Yauus w. 

42. Blatt. 

Vorderseite. 

158.9 .... x]qTXxqMXMX[Y ■ 

CDMnq'l’ncDpx] xxxYo ytcdn 
MMMXY^TniCTlCjeXMTBBe 
15 10 M 6 Y 2 HT- TeNOY<5']6eTBeOY 
T6TN n ipxzeMn N o] YTeeo Y 

620 YN ASBeMeXMR] M AK2MMMA 

GHTHCnxT6T6Mn]6N6NeiO 

TeOYAeANON]6C96‘M6‘OM6Hl 

15 11 2Apoq- AXXA]6BOX- 2ITNT6XX 

piceMHxoei] cicTMnicTeYe 

6OY.XATKXTA0e] MTOOYZtOOY 

15 12 AnMHHq)6T]HpMKAp(DOY 
AYCDAYXICMH 6 ]BAPNABAC|Tm 
HAYAOCeYTAYO] MMMAeiM 
NNMeq)nHp6]eNTAnMOYTe 

15 9 OYTCDM VW, OYTCDOY B „AYT(DM MNMAY H 
as the Greek te x.ai autwvi' — l 5 io OYllA2B6‘l B, OY" 
MA^ WH — eqi VB, Nqi Vwos - I 5 ii eFi nxoeic BOO, 
FineNXoeic V 9008 W — rNnicreY^ Yaoos WB — I5i2 mn 
V 9008 W — eUTA V, NTA Y9008 W. 
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II. Abhandlung’: Wessely. 


RUckseite, 


15 IG TCH2- xeMNNCANXl'j'NA 

KOTT’ TAK(D[TNTeCKHNH 
NAXYeiA.[T6NTXC2eXYCD+ 
NAKa)T[NN 6 NTXYC 90 pC 9 PN . 

15 17 2HfC* AY[CDNTATX20CepXTCXe 

> KAAcepe[nKeceeneNNpcD 

> Mec9iNeN[CAnxo6iC3.Y<^ 

> N2eeNocTHp[oYMTAYeni 

> KA\eiMnxpx[Ne2pATexa)OY 

1518 > n6X6nX06IC[- n6TOYCDN26 
15 i 9>BOX- NNXTXlN[ 6 N 62 eTBe 

“?TlTXNOK2[(D'j’KpiNe6TM 
']’21C6NN6T[KCDT6MM00Y6 
nwOYTee[80\2NN26eNiOCNlM 
1520 • x\xxec2MN[xYeTp6YCX2a)OY 

15 10 '['NXKOTG B, 'I-NXKTOI WH — TXKCDT VWH, 
TNXKCDT B — . NN6NTXYa)Pq)CDpOY W — 15i7 AYCD 
NTXTX20C BVW, TXTX20C Vsoos — X6KXXC VB, XGKXC 
Vmos w — NNpcDMe KOTOY NcecijiNe w — eniKxxi B 
— 15 19 STBS nxT omisit B — NNX Vooos — NeTKCDT A.e 
B, NN6TKa)Te VH — A.e omisit W — NIM post N260N0C 
omisit W — 6C2XT VB, C2XI W, 

48^ Blatt. 

Vorderseite. 


(.1522) ..... NNjXnOCTOXOC 

NMNenpecBYTe] pocNMTeK 
KXHCIXTHpC6Tp]6YCa)Tn- N 
2eNpCDM66.BOXN2] HTOYNCS 
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xooYceespAfeTA] MTioxeix 
NMnAYxoci^Ytt)] bapnabxc • 
ereToYAxcne- n]e[T]6q)XYMOYTe 
6pOMXeBApC]XBBAC- XYCDCl 
\XC2eNpa)]HeNN06‘2NNe 
1523 CNHY‘ eAYC] 2 AT 6 BO\- 21 TOO 
TOYNOY 6 ni]CTO\HNTe 6 l 2 e- 
NNxnocToxoc] NMwenpecBY 
T6POC6YC2XT] NMeCNHYST • 
2NTXMTIOXIA] MMTCYPI^NM 
Te-ixieuNeTjc^oon- gbox- 2n 

15 22 MN W — MCeXOOYCOY HW — eTXNAlOXIX 
W — nereegxYMOYTe VH, nereq^xMOYTe mendose 
cod. ms. Woidii necqxYMOYTe B — 1528 NTeei2e y, 
NT6l2e Vaoos W, NTeT2e B — NXHOCTOXOC THpOYHs 
— MN Vfloos W — eT2N post N6CNHY omisit Hs — MN 
V 9008 W — TXNAIOXIX MN TCYP*^ MN TKY^YKIA omisit 
Hs — 6BOX NN2e0NOC B, 6BOX2N N. VW. 


Riickseite. 


1526 NN6Y'i'Y[’<H2XnpXNMneNXO 

1627 eiCicnexC[XNTNNOOYONNHTNN 
TOYAXC • N [MClXXCNTOOYSCll 
OYON2l[TNnC9XXe6YNXX(D 

1528 nhtnn[nxT- xcAOKeirxpMne 
fVNXeTO Y [XXBXYCDNXNeTM 
TXXexXXYN [BXpOCeXNTHY 

1529 TNNCXNXT2N [OYSTOOp • 60X26 
THYTN6BOX- M[MOOYNC9P 
a>TNN6lA(DXO [NNMneCNOM 
NMN6C9XYM [OY^Y^HynOp 
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II. Abliandlung! Wessely. 


N6IA- AYC»N[6T6NTNOY^tDOY 
xNe7'p6Yq)cp [neMMCoTw m 
npxAYNe-eN [A.T6Tei'^ci)2.M2A 

p626p(DTNepO[OY 

15 27 ANTNNOOY AS NlOYAAC W — MN W — 
1528 ACNAOe-l B — AYCO MAW VBHs omisit W — 6TM- 
TA\6 VBW, . . . TAXO Vsoos — 1529 NMGIACDXON VW, 
NeiACDXON B, NNIACDXON Hs — AYCO neCNOH W — 
NM N 6 CQAYMOY V, MM W. Vmos W, MW 6 C 9 . B — MeT 6 N- 
TMOY^tQOY H, weTeTMOYAq)OY WB — N<?e VBW, 

e-e Hs — exeTNcgASApea epooY CTeTN2Ape2 epooY 

Hs, 6TeTNq)AN2Ap62 epCDTN IIW. 


44. Blatt. 

Vorderseite. 


1533 . . AYXOOYCe 62 pA] 1660 X 2 [I 

TNN 6 CNHY 2 NO]Y 6 ipHNH- 6 
2pAT6ei6pOYCA]XHMq)AWeN 

1534 AHOCTOXOC' ACAO]<S-6lAeNCl 
X A CeTP66‘CD2M H] M AGTHM A Y ' 

15 35 nAYAOCAeWMBA] PWABACMGY 
q)OOnn 62 NTA] MTIOXlAGY'h 
CBCDAYcoeYeY^] rrexizeNM 
26 NK 6 MHH]C 96 Mn(QAXeM 
15 36 nM 0 YT 6 ]MNNCA 2 eM 20 

OYAen6X6n]AYAOCNBApMA 
BACXeMApW] KOTNNTNC'M 
ncgiMeNNecjwHYKATAno 
XlCNlMMATe]MTANTAq)eO 
ei(pN2HTOY]Mnc9AxeMnxo 
15 37 eicxecepo Y] BApMABACAe 
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15 33 espxi 6BO\ V90U»(V) omisermit WB — eiepoyCX- 
XHM VB, GTMIM WVfloos — cgx NGNXnOCTOXOC omisit B, 
pro eo luabent NeNTXYTNMOOyCOY Vooos, weNTXyTXOOy 
W — 1534 XCAOle-ei V, XCA.OK61 V9008 W, XCNAO(yi B 

— eTpeie-o) W, erpee-cD B — 1535 txnaioxix w — 
eyxrrexize B — nm v, mn Vaoos w, fi b — 158o nbxp- 

NXBXC VW, BBXPNXBXC B — MXpGNKTOM WH, MXpW- 
KOTN B(V) — NTN<SM . VB, NT6N<5'M . W — pro N2HTO y 
babet NXy W. 

Riickseite. 


1539 MxpEKOcxMce-HpespxTeKY 

1540 npoc- nxY[xocA6x<iccDfnN 

ClXXCXMeie[BOX6Y'l’MMOMN 
T6XXpiC[MnX06lCeB0X2lTM 
1541T MeCMHY[- X] <161X6 [6BOX6 
JTCypiXNM [TClXie'lXeMTXXpO 
MN6KKXH[Cl]X- XY(D[XMKX 

16 1 'rXNTXeX6[pB] I INM[XYCTpx 
”~NeYNOYMXeHTHCX[6MMXY 

6n6<ipXNn6TlMO [06066 
no^npeneNO Y [c2iMeNTo y 
AxTMniCTH[- neqeicDTxeoy 

162 6 ei 6 MiNne- [nxTN 6 YpMN 

Tp62XpO<l6B[OX2ITNNeCNHY 
erSNXyCTpO [CNM21KOMI 
06- nxTxnxY[xocoYCDC9 

16 39 XHC6‘PHP B — 1541 NM BY, MN V 9008 W — 
xqKXTXTX W — 6T6PBH Voooa WB — MN Vaoos W — 
16 1 6 ante nC9Hp6 omisit B — MROICTH W — X6 N60Y- 
66ININ ne W — pro nxT N6YPMNTp6 habet 6YPMNTP6 
w — 2Xpoq BYW, 2XpOY V9008 — 6B[0X 2ITN NGCNHy 
Y, 21TN NeCNHy B, Ne-l n6C[NHY Vaooa. 
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II. Abhanfllung: Wesaely. 


45. Blatt. 

Vorderseite. 


I6i . . . npecBYTepoc]6T[2N 

105 ei6pOYCAXHMN]6KK\HCIA(yeN6[Y] 
TXXpon62MTniC]TIC- XYCDNSY 

106 p20Y02MTHneMM]HNe- AYei 
A66BOX21TNT6<j>] p YriXNM 
TeXCDpXNTrXXXTl]X- eXYKCD 
xYeMMooYBBOx- ]2iTMneimx 
eTOY-^^B] eTMxencpxxeafi 

107 TXCIX- M]T6pOY61AeeTMYCl 
xXYnipx]zeeBCDK- eaoYwe 
TBl0YNIX]XY(l?MnHKXXY 

10 8 N(?ineN] iTx- xYcoNTepoY 

CXXTTM YCIXX] Y6l62pxTeTe 

109 TPCDXCXYSO] pXMXe'CDXn • 6B0X 
MnxYxocNT]eYci)H • eq^xe 
epeoYPCDMe] mmxkg acdn^x 

104 ©IXHM V9008 W — 105 GG omisit B; A6 Vooos — 
MMHHWe V9008 — 10c T6<j>pHnX W — MN Vsoos W — TFX- 
XIXXIX WH — 6XYK.CDXY B — eBOX2lTN B — 107 6BCDK 
omisit V 0008 — Mne^KXXYW — 109 20pXMX V, 20p0MX B, 
V9008, codex Woidii. 

Rtickseite. 


1011 6]B0[X]2NT6[TPCDACXNC6-Hp 

1012 ecXMoepxKCHMne^ipxcTe 
A6eN6XnO[XIC' GBOXAe^ 
HMxefM [MXYewe^ixinnoc 
oYnoxi[cx6Kox(DMixeTe 
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TxiTeTcg [opriMMepiCNTMx 
KeA-ONIXN [ewcpoon A€2N 
IG 13 reinoxiCN [26] n [2ooYMn6 
200YA.6MMCXBBA[T0MXMei 
GBOX- RBOX- NTHYEXHeXNnei 
epOGYMXeCQXN [CQXHXN2H 
fq. XYCDXN2MOO[CXNqjXXe 
NMN62IOM6M [TXY6l62pxT 
16 UT CpxpON • [ NeYMOYC2IMe 

j AecmfMenec [pxNnexYAix 
OYCXNXH6‘6 [NTernoxic 

16 11 GBox ereTpcDAC B — cxMcoep. w — 1612 txT 
BVW, nxT Vi)oo8 — Tojopn NTeMepic B — Teinoxic WB, 
-f-n. V 1 I 008 — N26N200Y W — 16 is ni6pO B — GMCpXN- 
qjXHX — MM V 9008 W, NTAYei 62PAT B, n. gbox W — 
16 14 OYCANXMe-e T6 MTGW, T6 omisit B. 


46. Blatt. 

Vordcrsei te. 


16 15 .... AC] CCD [KM] MO [M 

16ifi NXMA2ACC9CD]n6Ae6MNA 

BcpKecQxHxo Y] cgeepecyHM' 
epeoYnNAMpen] a)iN 62 icD 
CDCACTCDMjNT[epO] NTATeNGC 
'|'M26NN06‘lM [20MN]f, NMGC 
16 17 xicooYeecc9[iN]6- TAiAeMe 
ACOY-^^NCA[nA]YAOCNM 
MANAC]AC9KAK- [6] BOX’ 6CXCD 
MMOCXeNeT] pCDMeN2M2AX 
NeM]n[No]YTe6Txoce- byta 
0)6061(1)] NANNT62lHMnOY 

Sitzangster. d. pliil.-List, Ki. 172. Bd. 2. Abb. 


6 
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II. Abhandlun^; Wessely. 


16 18 x.\T- niATAeweceipeMMO^ine 
N2A2N2]ooY' NTepesso;^ 
we-in A] YAOCAqKof^ne 
2Mn6]nNA- xe'I'HApAr 

1618 ewec'l' VWB, MGcf Yhom — iGn Ne YHW, wee 
B (=AC0Y>^2C) — 16 18 HAT W A6 B, A6 omisit W — 
20XX Y, 20X2X BYT Mill cui addidit A6 Y^BYiiooi — 
HAYAOC AMKTOq H, A. omisit B — RAYAOC RCXAM 2M 
nenwA nexAM xe B, hayaoc AqKOTM nexAq Mnenwl 
xe Y^ 

Ruckseito. 


1620 A]YCPWY^l[TOYePATOYNNG 
CTpATHrOC[eYXCDMMOCXe 
MeTp(DM62 [ewTOYAATweAYCOCe 
qjTopTpN[T6TnO\lC' GY 
16 21 TAo^eoe [ic9N2eNCCDNTe wee 
TONAWA[WeXlTOYHeAAY • 6A 
16 22 WOM2eW[2pa)M]Al[OeAnMH 
HCpeAenCDTG [2pAT6XCDaY 
AYCDweeT[p]ATHr[oeAYne2 
WGYSOeiTG- AY[CDAY0Y62 
eA2wee2ioYe6p[ooYN26w 
1623 G-epOOB- AY(DM[TepOYXWAYN 

2A2weHq)eAY [woxo yg 

neqjTGKo- 6AYn[ApArr6i 
xeMneT2ixMn [eegreKoe 
2Ape2epeoY2Mo [Yciipx • 

1620 AYCO ante eGCgTOpfp om. Voooi W — AY6D 

eGTAcgeoeicg Yoon — 16 21 eweero aw gxitoy h 
6AAY B, weero aw WAW gxitoy W — e ante AWOW 
omisit W — 2eW2pCDMAlCDe W — nMHHCQG AG GWACgCOq 
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nCDT H — Neyaore pro NeySOeiTe male cod. ms. Woidii 
— NN6‘epcDB B, N26M(S‘epcDB WH — MTepoyxNAy B, 

NTepoyxNX V Hwii, NTepoyxNAAy w — sn 2x2 n CHoje 

W — e ante xynxpxrreixe omisit B — n6T2ixN necQ- 
TGKO B — epeoy V, epooy WB -- 2 'FiCDpx W. 

47. Blatt. 

Beginn oiuer neuen Lage. 

Vordei’seite. 


16 2G ]N[C6 NOTn] 

Ne’iNCNTGMn] eqjTeKO-XN 
po AGTupoy] oycDMNTey 
MOyxy(DXNMpp6]NOyOM 
1627 NlMBCDXeBOX]: XMT(DOy“(l.-OyN) 
AeN6‘ineT2ixMn] ecgrcKo 
XyCDNT6p6<lNXy]6MpOM 
nc9T]6KoeY[oy]HN- x^Te 
i^Te‘icH]qe[x]q6ieHNX20 
TBeqei] MeeyexeNTxweT' 

16 28 MHpncDT’jeBOx- nxy\ocA.6 
xqMoyre] MMOM2NoyN06' 

NCMHelHXCDMMOC* X6M> 
nppxxxyjNXK- Mneeooy 
TNMneijMxrxpTH^- xh 
1629 xiAeNoy]KCD2Txqn(DT’e 

1620 eoycDN Hs — xNMppe B, xMMppe Hs, Mi^pe 
Voofli RW — BCDX B, xyBCDX Ysooi W — 16 27 neT2M 060)- 
T6KO H 3 — Npo W — eoyoN B — xqei xe H 3, xqei 

RWB — NTXMeT'[MHp V, XNGTMHP Vfloei RWB — 16 28 
epoq RBW, MMOH V — Mneeooy BYW, Mn6T2ooy R 
— TM BHs, T6N W. 


6* 
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II. Abhandlung': Wessely. 


N]lM[6T2in6HH6l‘ X^XlTOy 
AeMnNAYG[TMMXYNT6YCI)H 
XMXOKMOY[GBOX2NM6YCHq)G 
XYCDHTe[YNOYAMXlBXnTI 
CMXNTOH [NMneTeNOY‘<NGTH 
IGsi pOYNG- X[‘IXlTOYA662]pxTe 
nCHHei • X[MK(D]2X[pCDOY] NOY 
Tpxnexx- [xY]cpN[eMT6]xHxne 
exHnicT6Y[6- ]enx[o]6i[c]tiMneH 

16.1.5 HfTHpq- NTGpeaTooYAe 

CyCDn6XN6CTpXT[HrOC]XOOY 

M2eNixTq)Ba>T’e[YXCD] MMOC 
16 30 xeKXNeTpCDMGGBOX ■ xycDX 
n6T2ixMne(:9TeKOTXMcnxY 
xoceN6TQXxex6[xnocTpx 

THrOCTXYOOYGKX [THYTN 

1633 MONXY 6 [TMMXY B — 16 si neinT RWH, nni 
B, nesHGi V — 2xpooY TI 3 — xqniCTGYG TIs B — 
2 T[ 00 Y 6 ] W — neCTpXT’HFOC B — IGsli n6T2IXN 
necpreKo B. 

48. Blatt. 

Vorderseite. 

16 38 jisirepoYCCD 

16 39 fMX62eN2p(D]MXIOCN6- XyGI 
AGXYnxpXKXXlMjMOOY' AYCD 
NT6poYNTOYeBo]x’xYCen • 

CCD [no YGBCDKGBOX] 2NTnOXlC • 

16 10 [NT6pOY6lA66BO]X' 2MnGC9Te 
KOXYBCDK] 62 [O YN] CyXX YAIX' 
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epoywA YGMecNHY 

17 1 xYcenccDnoY^Y6i6BO\- ay 
MOY f#T’NTAM<|)inOAlC • AY 
CDTAnO[AA]CDNlA- AY61606C 
CAA[0]N[l]KH- HMAepeOYCYNA 
r[CDrHN]TOYA.ATN 2 HTH • KA 

172 [TAn]CCDNTA 6 MnAYAOCAM-. 

[bcdk 62 ]oync 9 AP[o]oY‘ ^Yfi> 


IGsy AYCfiCCDnOY W — 17i AY6I Ae eBOA B — 
AYM 0 YC 1 )T A6 RW — GeCCAAAONlKH codex ms. Woidii 
— HMA 6Nepe RWB. 


Rtlckseite. 

174 

O YMMH [QjeAeeN AO^CDMM 
26\Xl IN [6TC]gMq)6AY(l>2A2 
17,-i NN6C2l[MeNpMMAO- NlOY 
AATAGN [TCPO YKCD2AYBCDK 
AYXINM [MAYN26NpCDM6N 
PMN20C [BMnONHpOCAYCD 
AYCeY2‘ O[YMH]HCl)[6AY0)fpfp 
TNOAic- A[Yei]AeepMnHi[MT 
AC(DNAY(91N6NCCpOY [GNTOY 
17 0 eBOXNNA2pMnM[H]Hq)[e- AY 
CDNTepO YTM26e [p] OOY [-^ Y 

C(DKNTACCDNNNM2061[N6N 
N6CNHYNM^2pNNAp[XCDN 
eY^c^K-^^xe^ox' xe[N]AiN[eN 
TAY^M^CTATOYNTP [iKOYMeNH 

17 f, NTepOYXCDS VH, AYXCD2 B — NpMN20CB HR, 
NPM20CB6N W, NpeM[p]N20CB B — 0[YMH] 110)6 VW, 
nMHHO^e R — nMHHcge AYei enHi n Ta[ccdn b (omisit 
AY(9T?TP TNOXIC) — AYPPINB VW, eYCJJINB R — 6N- 
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II. Abhandinng: WesBely. 


CCDOY V, NCCDOY WB — GCMTOY ’W, GNTOY B — 
17c NT[epe]TM B — MN RW — ])ro 20eiMC liabet SCW- 
kooyg W. 

49 . Blatt. 

Yordor.seito. 

17 10 68 p.\T]eB 6 pOlA 

NTOOYA.6NT6pOYn [CD2GMXY ' 
AYBCDKNTGYNOY] G20 YNG 

17 11 TCYNArCDPHNNIOYlAXT- MXT 
A6NG26NpMN2ll]T- Mee20Y 
6NeT2N06CCAX0]NlKir GXY 
(QCDHGpOOYMn] q)XX62M 
OYNO]&MO[YPOT JGY20T2T 
NNGrp] x4>HMMHNexeNxT 

17 12 CMONT'jNTGT 2 e- 2X26‘6eBOX 
N2HTOY]XYniCT6YG- XYCD2e“(l. 2GN) 
C2lM6]N2CXXHNNpMMXO 

XYCD26N] pCDMGGMXCQCDOY ' 
NTepOY]6lMeAeN6'INIOYAXT 
N6BOX2]NGeCCXXONlKH ' 

17 10 BGPOIX VWB, BGpGX R — 17 ii eNeTOYH2 2N 
RW — exYCQCDn WH, exYxo) B — Mnajxxe Miixoeic 
B ~ ante 6Y20T^ spatium vacuum — eY20T2ei’ W — 
NXY (ante CMOMT) BV, HXI W — NTX12e B — 17 12 X 2X2 
rxp GBOX B — 17 18 MH GBOX W — ©eCCXXXONIKH W. 


Riickseite. 


17 15 . OYeMT[OXHNTOOfq(9XClXXC 

NMTiMo [eeocxeeYeeiqjxpoq 
2NOY<5‘e[nH- xYeioNGBox- epe 
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17 iti^nxYxocA.cec-cDc^gHToyaN 
NA0HNA[lOCAn6‘inNX2OXSc 
N3HTHe [HNAyeTnOMCM 

17 17 M62MeiA.cp[\oM- w6qc^AxeA.e 
NM- MToyA[AT2N]TCyNA[rCDrH 
NMNeTq)Mq)6- AyqDMe[T2N 
TAropXMMHNe- MMA2|^[MeT 
NHyep.\fq- 2oeiNeAe[2NN 
eniKoypiocM<|>ixo [co<j>oc 

NM NeCTO'fKOCey'j'TCD [NMM 
Mxqnexy a3N6p6206i [ng 
XCDMMOC • X6ep6[neTCXNCpXX6 

17 15 MN R\V — TIMCD06OC X6 ey66l OJXpoq 2N 
oye-enH xyei on gbox HV, t. fN oy6'6[nH xyscDK 

6] BOX B — 17 10 X0HNXIC B — 6CMe2 MMXNGIACDXON B, 
6MM62 MMXN6IACDXON WH — 17 is 206m6 AG 2N VH, 
20G1NG MGN GBOX B. 

50 . Blatt. 

Vorderseite. 

17 21 TlNOyCDCL) 

(yGGGlMGXGOyMGNjxT- MX0H 

NXiocrxpTHpoy] nmnojm 

MOGTN2HTOyMG]yCpqGGXX 

xyGlMHTlGOJXXGjHGCCDTM 

17 22 GycQxxGNBppG- jnxyxocAG 
XqX2Gpxfq^TM] HTG''MnXpGl • 
ONn]xrocGq[X(i>]MMOC- xgn 
p(D]MGNX0HN[Xl]OC • 2N2(DB 
Nl] M'l'N'i^YepCDTNGCpXGNTG 
fN2]GNpeqq)McgGNoyTe • 

17 23 G'fjMOOCQGrxpGTNXyGNGTG 
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II. Abhandluug: Wossoly. 


TWO] ■ ATaeeytDHYG 

eMCH2]6poc- xeriNOYTeere 
TMCeCOOY]WMMO<1Al'J- n6TG 

17ai eeiM6 W, NTWeiMG B — MN WB — MGYCCpBe W 

— GlGMHTGl W — BBPPC B — 17 22 TMHTG BV, TMHHTC 
Hs _ MnApiONRArOC WB — NAGHNNAIAC W, NA06MA- 
lOC Hs — 2Np6qq)Mq)6 Its - 17 23 AlMOOaje et AINAY Hs 

— GYqpnYe BVW, GYqjHOYe Hs — (gcch2 B) — „6T6 

MCGCOOYN MMOq AM ; rectius II 3 legit MT6TNCOOYM 

MMOq AN“ W, ctgmcgcooym ii, gtgtmcgcooym B. 

RUckseite. 


(17 2.3) TOqnG[GT'|'MnCDNlMOYON 
NIM- AY[(li>TGnNOHMnTHpM 
17 20 6AqTAM[l62G0NOCMlMNpCD 
MG6BOX[2lXMnKA26TP6qOY 
CD221XM [nSOTHpqMnKASG 
AqTCDO) [M2GNOY06iq)Aq 
OY62CA2N [GMMOOYAYCI^N 
1727 TOq)NMGY[MAN]C9CDn[G6Tp6Y 
' q)lNGNCA[nN]OYT66[(9(DnG 

GYNAq)<SM<5'(DMqHN [CG26 

Gpoq- KAmGp6Nq[OYHY^N 

GBOA- MnOY^nOYA[MMON- 
17 28 GNOJOOn • rApN2HTq[AYCDGN 
ON2N2Hfq- AYGi)GM[KIMN 
e6GMTA206mGN[M6TNn0IHT0C 

17 25 HGT']' W — pro MHTHpq W, haket N 2(DB NIM 
B, 2N 2CDB NIM Hs — 1726 GBOA 2tXN nKA2 2N OY^. 
B, 6BOA2N OY.k W, GBOA2ITN OY^^ Hs — ante 020 
liabet 2IXN B, 6XM W — GqTCDO) B — NMOYOGIO) H a, 
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N2eNOYoeia) BW — AsoyHscAswe Hs — 1727 eyuK- 
6CQ<5‘M<5-(DMq W — 6MM[OYHY AM WV, CNHOYHY AM H, 
MqOYHM AM B — 17 28 AYCD ante 6NKIM omisit B — 
MKIM W — N]e6 eMTA V, M0e MTA W, NSe OM NTA B 
~ MMeTMnOlHTHC W (-TOC H), MM6TNnOHTOC B. 

61. Blatt. 

Vorders'eite. 


1731 6BO]AX6 

A<lCMIMeM0Y200Ye] MMMAKPI 
MGMSHfqMTOlKOY] MeMHSN 
0YAIKA10CYNH6B]0\- 21TM 
OYPUiMeeAMTOc^q ■jAq'j'Tni 
CTlCNOYONMlM6]AqTOY 
MOCqeBOA2NM] 6TMOOYT • 

17 32 NT6pOYC]CD[TMAe]X6TANACTA 
CICMM] STMO [OYT] 206lMeM 
AYN06^]N66-- 26MKOOY6Ae 
nexAY]xeeM6' ccDTPiepoK" 

17 S3 eTBen]ATAYCDTATTeeeeM 
TAnAYA]OCei6BOX- 2MTeY 
1734 MHT6’ A]2eNp(I)M6A6niCTeYe 
AYToe-oye] poq ' aycdaiony 

17 31 eqMAKpiMe W — 1732 lege 20IMe M6M sicut 
exstat in WH — 6M6CCDTM WB — MTA WB. 

Rilckseite. 


(18 2) eB0A[X6KAAYA10C0Y62CA 
2N6eT[p6NTOYAATTHpOYBCDK 
6BOA- 2N[2p(DMHAY<llXq')'neqOY 
183 06l6pOO[Y‘ Aq<5‘a>2A2THY 
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11. Abhandlung: Wessely. 


AYP2Cp[BA6X6NeT6MeiOne 
TCDO YT6 [N6TeT6XNHrAp 
nepeHTAM [i6Ckhnh • aycd 
18 1 Ne‘iajAX6[epooYne2NTCY 

NArCDrHKA [T] ACAB [BATOMNIM 
eMnioewNToYA-A [TMMwaex 
IBs AHM- NTepeClAA[CA6NMTl 
M00e0C€ieB0A2N [TMAK6 
AONIA- Mep6’nAYA[OCMHN 
eBOA-2Mneq)AX6[6qpMNTpe 
NMTOYAAT[xeicn6ne?« 

18 2 GBOA 2M B — neioYoei BY, nesoYoi W — 
aycd addidit ante A16-CD W — 2ATHY B — AG post AY- 
p2a)B omisit W — pro TGTeXNH lial)et TeMTeXNH W — 
TepeiTAMie B — iSi 6<inie6 nToyaai b — 18.5 ei 
ante MM TIMOGGOC collocavit B — MAKGACDMIA W — 

ncgAxe B — eiMNTpe B — nToyaaT B, nnToyaaT WV 
— ic ne xc B. 

52. Blatt. 

Vorderseite. 

CYNXrCD] TH- 
IS 8 KpicnoCA6nApxiCY]NAra>roc 
AqniCTGYeenxoei] ctiMriGM 
HlTHpqAYCD2A2N] NKOpiNGl 
OCGYCCDTMAYniCjTGYG- AY 
ISs CDAYXIBAHTlCMAjnGXGnxO 
eiCAGMnAYXOC2] NO YsopA 
MAMTGYCQHXG] Mnpp20TG- 
AWACpAXGA [ YCD] MnpKApCDK ‘ 

18 10 XGANOKl'j'CpOOn • NMMAK 
AYCDMN] AAAYNACQ6-M6“OM • 
eGpnGT20]0YNAK.- X60YN0Y 
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XAOCeMlAOJCDMCQOOn • NA61 
18 11 ^Tefnojxic- xqgMoocAe 
MMXYNoyp] oMneNMCooY 

18 8 KpiCflG^C cod. ms. Woidii — MM ne^Hl WB — 
18 !i 2N OYSopoMxWB — 18 lo Nxec^e-Me-OM TV’ — (ne- 
0OOY WB) — Mxej V, MXT B, NXl W — AS post xqSMOOC 
omisit B — MM (ante COOY) BV, MM TV. 

Riickseite. 


e^Nx] 

(18 Id) OYci>[MNpcDqnexerxxxia>M 
NNTO [YAXTX66N60YX1N 

6 -ONCH [o YstDBeqsoo Yn6N 
TAMq)a>[n6<DNToYA.xT- ngT 
NXXNe[X6MNCDTMM66YXO 

18 16 rCDC- T6[MOY<S‘6ea)X626N 
2HTHMX[N6eTB€OYC9^X.e 
H2eNpXN [NTeneTNMO 

MOC- TeTN[pCD]C9e[NTCDTN' X] 
NOKrxpR'I'OYCDcyLxN- e-f 
2xn- e2CDB- NTeeiM[iNexY 

18 IG CDXMNOXOYeBOX • 2Mn[BH 

18 17 MX- XN2exXHNAeTHp[OYAYX 
MX2T6MCCDC06NHCn [xpXl 
CYN^rcDroc- xysioCYeepoq 

18 Id eHNXOYN B, 6qNXOYV»M WV — NTOYAXT B, 
NNTOYAXT VW — OYXIN(S‘0NC N2CDB B male — NGINXX- 
NlXe TV — „neYXOrCDC sic seriptum^ TVoide — 18 is GTBG 
2eNajxxe ntg neTWNOMOC B, exBe 0YC9^xe N2ew- 
PXN 6TBe neTNNOM0C W — NT61MIN6 W, NTeiMIMe B, 

MTeeiMpNe v — 18 17 xY^MX2Te BV, xMX2Te W — 

CCDC06NOC B. 
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IL Abhaudlungf? Wossely. 


53. Blatt. 

Vorderseite. 

(18 19) 2MnC2^BBXTO]N6T 

Niiy xnAYxocBCDjKeaoYll- 62 oym) 

ercYNArcDPH- xqjcijxxetTM 
1820 ToYAxT- NTepoY]C6nccDnH 
A6epNOYWO<5-NOY] Oeitt)MM3iY 

18 21 Mn46‘CDX\\AASK]XMAT2M 

nM2.67'MM.\YAM] AHOl’ACCe 
NAYeqXCDMMOC]- XS-f-NAKTO 
eicgAp] (DTNecycDnenoYcucQ 
MHNojYTene- ahbcdk’g 
18 22 BOX2]NTe<j>ecoc- AMce-Hpe 
2PAT]6KAlCAplA' AY<I>NT6 
pe^lBCDK- €2pATAHACnAZeM 
T6K] KXHClAAseienecHTe 
TXMTIOXIX- ]NTepeqpOYO '_ 

18iy MN MIOYA-Xl W — 1820 N]0YN06“ B, OYNOC- 

W - Mneqe'CD w — nmmxy B, mmxy VW — 1821 mxY 
Y, MH WB — 'I'NAKTOI W, 'I'NAKTOT B — 18 22 eTKG- 
CApiA WB. 

Riickseite. 


(182s) Mnxo] 

eJC’AY[CD 6 HBpBp 2 Mn 6 nFjA 
M6Hq)A [XeAYCDN6M')’CB(l>2N 
oYCt>px[eTBeic- shcogymm 
MATenn [BAnTICMANl(X)2AN 
18 26 NHC- nAflAMApXlMnAppil 
CIAZ6MM [OM2MTCYMArCD 
PH- NTepO[YC(DTMA.e6poqN 
<?lNAnpiC[KlXXAMNAKYXAC 
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AYq)oriq6 [poo ya] Y [ti>AYTX 
Moq2NO Y(i> [p] xere [sihm 
1827 ONOYTe- AN[e]CNHY[A6npO 
Tpen6MMOq62MXM [6BCDK 
6TXXXIX- AY(PAYC[2XTNN6 
CNHY’ 6CQonq6pp[oYNTe 
peqeiAG- GMXY-^^E^iTXAq 

18 2(5 X6 ante MMOM addidit B — NTGpOYCCDTM AG 
GPOM NMAKYXXC N(?l npiCKlWX B, NTGpOYCCDTM AG 
GPOM (deest in II 3) NiJl XKGXXC (XKYXXC Hs) MN npiC- 
KIXXX W — 1827 AG ante npOTpGriG addiderunt WV so49 
— npOTpGHGl W, npOApGRGl Hs, npOTpORG male B — 
G2NXq omisit Hs — NTGpGHGl Hs, NTGpOY^i Haw — 
MMXY V90i9, GMXY HVW. 

54. Blatt. 

Vorderseite. 

nwfxGq 

XXB- NTOOYA-GnGjXXYNXM 
XGMHGNCCDTMpCDXGj q)XpGOY 
ONXinFixGqoY^^B jnGxxq 
NXYXGNTXTGTNXl] BXnTI 
CMXe-GGNlM- nGX]XYXGNTX(l.-TXM) 
XinBXnTlCMXN]TCD2XNNHC ' 
nGXGnXYXOCXGT]a>2XNNHC 
NTX]qBXnT[12GN]OYBXnTl 
CMXM]MGTXNOIX- G^XCDM 
MOCMH] XXOCXGKXXCGYeni 
CTGY66] nGTNHYMNNCCDq 
GTGnxT] riGic • NTGpO YCCD 
fMAGXYJXlBXnTICMXenpXN 

Mnxo6ici]cnG^- xyg^n 


(192) 

193 

194 

195 
19g 
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11. Abliandlung: Wessely, 


19 2 GMOyAAB B — MHNCCDT’M B — 194 XGKAXp 

V, xeKxc V9 m»WB — I9f, ic nexc W. 


Riickseite. 


TMNTG] 

199 po[MnNOYTe- fiTepesoGme 
X6Nq) [OTN2HTAYCOAYPAT 
CCDTM [eYX10YAeT62lHHneM 
T06B0X[MnMHHq)6‘ XqCX2CDCD4 
eBOxMM [ooYAYCi>^9n6p5c 
MMX0HT [HCepOOY69CgXXe 
MM MXYM [MH Ne2NT6CXO 

19 10 xhmtypa[nmoc • nxTAex<iq)CD 
neNponn [gcnt] 62 (d [ctgn 

TeOYONNlMGTOYH22MTX[Cl]X 

CCDTMGnC^XXGMnXOGlCMT 

19 11 OYAXTmMNOYGGIGMIM- 26~q. 2GN) 
MOGNG'OM- GpGMMOYTGGipG 
MMOOYeBOX21TNN<5‘IXM 
nXYXOC- 2[(DC]TG[MCGXIN2]GN 

199 NAYPXNMOC W — MPMOG CGNTG W — 19ii MM 
W, NOYeGlNlN W — pro GpG HNOYTG GipG MMOGy liabct 
GMGyeipG N MMOOy B. 


55. Blatt. 

Vor derseite. 


19 13 nxjyxoc 

1914 KHPYCC6MM09MGY]M0YT0Y 
AXf AGNXpxiGpGyCXG] CKGyX 
nxTGYNTMCXa)SNa)HpG]GYGipG 
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19 in mhaT- AnenwxMnjONHpoN 

oycDcginexAMNAY]- xefc'j’Co 
oywMMoq- xycDnjKenAYxoc 
']'eiMeepo]q[- NTCDjTwxeNTe 
19 1« TNNIM- ]Aqqq)6'e62pAT6Xa> 
oy] N [6-1] npcDM6epenenNAA2i 
CDCDqMHONHpOM • AqpXOTC 
epooyMncAcpq- Aqe^McyoM’ 

62 [pAl'eX] OOY2(DCTeNCe > 
n [CDT6BOA2] HHUTeTHMAy 

19 w N6YN oyioyAAi HW, NeyoyN oyaaT b — 
FIAT om. W, 6 oywTq ita Woidius, codex ms. legit eyoy- 
NTq editio Woid. ~ 19 lo Aqe’CD G’G B — 6p6 neiTNA MRO- 
NHpON 2 l(DCDq W - AqpXOlC V, Aqpxoeic W, Aq<yM6'OM 
B — epooy VB, e2pAi excDoy WH — post nncAcp 
addidit AyCD W — Aqe'MtS’OM VW, AqpXOGlC B. 

Riickseite. 


19 la Aqp[OK 20 YMneMT 06 BO\NOY 
ON Ml [M AycDA yenco YNTO yxy 
26 epo [o yeyeipeN-l’O YTBA 

1920 N2AT[- TAiTeeeeNTAncpAxe 
MHXOei [CAySANeAyCDAqTA 
1921'r xpoAycDCAqe-Me-oM- Rrepe 

JN ATA6XGD [KeBOAAn AyxOCCMN 
fC2Mnen [NAerpeqeieBOA 
2NTMAK6AO [N] lANM [TAXAIA 
NqBCDK- 62pATe0l6p[OYCAAHM- 
eqXCDMMOCXeMNNCAT[pA 
BCDK- 6MAy 2AriceTPANAYe 
TKA12PCDMH ' AqXOCOyeTMA 
19 22 KeAONIAN[CNAYNNeTAlAKOMI 
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II. Abhandlung’: Wessely. 


19 19 (COyOYNTOV B, COyCNTOY w, COYMTOY 
HV) — (N'I'OY MTBA H) — 1921 NAT XCDK omiaso AG 
W — CeTRMNTC loge CMNTC B — MAKGACDNIA ^Y — 
NM BY, MN W — MMECDK V\Y, GBCDK B — COJAHM \Y — 
post 2AnC addidit OM AY ~ logo TR62pCDMH BAY — MAK6- 
ACDNIA AA*". 

56. Blatt. 

A’^orderseite. 

1925 

xjeepe 

neNCDN2CQOOnMANe]BOA- 2N 
I92fi XeieprAClA- TeTNMA]YA6AY 
CDT6TNCCDTMX60Y]M0N0M 
2NTe<|>eCOCAXAACX] eAOM2N 
TAClATHp’CAnAtXe] RAYAOC 
neieeAYCDA-ineeMeo] ymhh 
C g66BOA6] N [ACQCDM] eHXCDM 
MOCXe] N [2]eNNOYT6ANMe 
MAI6T]0YTAMI0MM00Y 
10 27 NeY<5‘ix] oYMONONAeneTMG 
poce-jN A] YN 6 [Y] eexcDCDpe^G 
BOANTOOTNAjAAAnKGpne 
NTNOe-NApTeM] ICCGN AAO 

1925 6BOA ante 2M TGlGprAClA omisit AY — 1020 (T6- 

^eccocB) — cxgtcdnAY— 192? excocope VB, erpcq- 

XCDCDPG AY — Ante 2N NGYC’IX et OYMONON spatia vacua. 

Rlickseite. 

(1929) 

2N [makgacdngymoocqgiTm 
19 so nAY[Aoc- GpenAYxocAGOY 
a>q)e [BCDKe 20 YNen ahmoc 
1931 Mn6M[MAeHTHCKAAq- 2061 
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MeA.60N [NNXPXCDMGYON 

cpBHpe [poMXYTxyooYNXHeY 
C0nCe[TMTpeHBCDK620YNe 

1932 n606AT[pON]Ne[YXC9K-XK 
6BO\- noYx[n]oYXMM[n69C9x 

xe- N6xnMHHC9e[rxpT(D2XY 
a)n620YON6 [y] coo [yNXNnexe 

1933 FjTXYC<Do[Y 2 e]TBe[OY- esox- 
A.e2MnMn [HcgexyNexo yx 
e20YNxe[ 

1031 20eiN6 ON NNXpXCDN B, SOINS AC ON2 NN- 
xpxcDN W — xYTxyoyooy WH, xyTxyo B — 6t- 
MT’pe^BCDK B — neeexT’poN B (e yxApoN W) — 19 32 
N6Y^(9*<.XK B, eyxc^KXK W, cui addidit 6-6 W — NM BV, 

MN w — neaoyo BV, neysoyo W — ntxycooy2 W 
— 1933 eynex xxgaxnapoc esoyN iim nToyaxY B, 
xyNexoY xxesxNApoc eaoyM n< 5 'i wioyAxi W 
pro eyNGx iiabet xyNCx oyx H. 

57. Blatt. 

Vor derseite. 

1035 ... . NSCOOyNXNjN 

Tnoxic6<|>ecocecc|;)] Mcge 
NTNoe-MxpTGMiCM] Nzeyc ‘ 

1930 epeNXi6-60Y0N2eB0]x- qjqje 
epCDTN6TpeTNCM] NTHYTN • 
NTeTNTNpxXXYN 32 CDB 2 N 

1937 oyxCXT- XT6TN61N6NNe]TpCDMe 

6n6TMX6]M[noY]c9xpn6- xy 

GDMnoyx] lo [yx] ereNNoy 

1938 T6- ecpxejAHMiiTpiocc-exycD 
•“ Ne9CgB‘p]T6XN6ITHC OyN 

Sitzungsber, d. phil.-hist, Kl* 172. Bd. 2. Abh. 
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II. Abhandlung: Wessoly. 


i »8 


TOYq)xxGMj MXY • aj)XYN 
SGNXropXlOCXY] a)OYM 2 GM 

XMO YnXTOCMXP] O YC mmg 

193,-. male 0]Y1102 GBOX 15 — lO.w 0)0)0 T5, 00)0)0 
W — NTOTNTMOPXXXY WJI — X'l'OTNNOlMG FXp NNOTpO 
rxp WNO'fpOJMG 15 — rxp oodem loco addidit etiam W — 

19 37 MnoYO)Gxepne W — MnoYX]io[YA IIY, mhoy- 

XXToY^ B — 19 ss AlMHTpiOC W — GO BV, A.6 W — 
NOMOJlBOpTeXMlTHCW — OYMTeYOYQ)XXG W — q)XYM 

VB, o^xYCN W — aoNxropoc B — mxpoycmmg nxy if. 


Riiclcscite. 


20 1 XM] 

C6[nco)noYAY(i>AoxcnAzeMMo 
OY‘ x[M6ieBOxeBa)KeTMXKG 
20 2 AOMi[xNTep6qMOYojnAe 
MCX6[TMMXYAYCl>^9C0nCO) 

noY2N[oY0)xxeeNxq)a)MXMGi 
203 eeexxx[C' xYO)NTepeMp2MGOj)o 
MNTNe[BOTMMXYCXMTOY 
AXTpOYK[pO<lGpO<ieMNXCGHp 
OTCYPI-’^C’ XM(Xl)OJ)OXNeCKTOM 
20ii 6TMXKeAONl[XN60OYM2A6 
NCCDO- NGlC[(DCinXTpOCnq)H 
peMnYPPOC[n6Box2NBepoi 
X- OBOX- A62M[06CCXX0N1 
KH- XplCTXpX[OCN'MCeKOYMAOC 

20 1 MXK6ACDNIX W — 202 MNCXWB — 203 Nl’OpOMp 
W omisso 2Me — Op OYKpoq W — (XHXICgOXNO OKOifo 
B, XMCpOXNO 6KTOM WH) — OTMAKOACDNIX W — 20i 
MOYPPX B, NBOpOCW — POIXW — 6BOX2M omisso AO W. 
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58. Blatt. 

Vordei'seite. 


20? NM]M.\Y 

neeMMHYGBoxMneMp] xcre • 
N6Mca)KA.6Mn]apx> 
x6nea)ATnxa)eMT6YCDH] Nsew 

20 k XAMnXCA.66NXCga)]OYX6pO 

2NMMANTn6eMC]OOY2 ■ M 

209 21lfM- XYCDN6YNO]Y^P0piP6 

2MOoc2iXNOYqpo]YC9T- en6H 
pxNneeYTYxo] cepeo YMoe- 

N21NHBCa)K]MMOM- ep6 
nxYxocq^xxe]- xnaiNHBspocQ 
62 pxT 6 XCD‘Hie]n 620 YO- XH 

266BOX2JXNTM] e2C90MT6 

tT 266 neCHT •JXYCDXY'ilTM 

20? ne post Mncpxxe omisit w — NeoYN 2eM 
XXMIIXC .X6pO B, NGYN 2eNi XXMHXC A.6 6lMXCgCDOY 
X6po H sic etiain W exeepta X6pCD scriptura — 209 weOYM 

OYsepo^ipe W — nxYxoc xe qjxxe W — 6 box xim 
NTM62C0OMT6 WH. 


Riickseite. 


20 12, 13 [ e] 

MX[T6XNONA.6XMpq)Opn6 
BOX[6nXO»- XNC<S'Hpe2pxT6©X 
COC[X66N6TXXenXYXOCM 
MXY' T[xTrxpTe0eNTxqTo 
C^MM[MXNeMMXMOOC96N 
20 u TOHppX[T<1- NTepeMTCDMNTXe 


7 * 
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II. Abhaiulluiig': Wossoly. 


epON2N [GA^COCANONANTAXOMAN 
20 i 5 ei6MITY[AHNH- MnGMpAC 
TeAeAMce-HCpeBoxaMnMAe 
TMMAy AN6lM[neMTOeBOAM 
XIOC- MneHp[ACTeA6ANMO 
oweecAMO [CAvcoNTepes 
<ycD2M7'p(Dr[YAioc- Mne^pAC 
TGANeieM [IXHTOC 

20i 3 ppACTM V, N[pAT1 B, fipAfq W — 20u A6 ante 
epOM omisit B — (ANOM omisit W et neseio an V) — M6- 
TIXINH W — 206 eCAMCDC cod. ms. W — TpCDKYXlOC W. 

59. Blatfc. 

Vorderseite. 


20 18 TJACIA 

Me6NTATpneYoei(p]THp^ • 

2019 NMMHTN- €lOM2M2AX]MnXO 
6IC2NeBBlOAYCD2N2e] NpM 

eiooYeAYCDMnipA] cmoc 

NTAYCQCl>neMMOl]2NMe 

2020 niBOYAHNfOYAAT ]X6Mni 
26nXAAYNNeTp] MOMpeWH 
TWeTMTAMCDTNjepOOY' ^Y 

CD6'|'CBa)NHT]NAHMOClA- AY 
(D2NNHei- ei]pMMTP6Nm 
OYA.ATNMN2ex]XHNNTMe 
TAN01Ae20YNe]nM0YT6' AY 
<DTniCTlC620YN]en6NX0 

20i 9 pro AY<D liabet NIM MN W — 2M N6in6IBOYAH W, 
ZH 2eM6niBYXH B — NNlOYAAl W — 20 20 Mni26n BV, 
Mn6l26n W — ei'j’CBCD W — AHMCDCIA W — mTOYAATB 
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— HGTANeX W — pro 6nNOYT6 habet 6nX061C B — 
620YN omisit W. 

Rtickseite. 


20 2i Mn[AA.pOMOCAYCDTA.IAKONIAMT 
A61 [XlfC6BOX2lTNnXO 
6ia [cerpApMNTpeNToY 
xATM[MMOY€6ieNiNiMneYAr 
rexio [NNTexxpiCMnNOYTG 

2086 TeNOY[<5‘6eiC2HHT6XNOK-f- 
COOYN [XefiTCDTNMXNXY 
(y66nX2[OXmT6NOYNTCD 
TNTHPTN [M6NTXieieBOX21 
TOOTOYeTK[HPYCC6MTMN 

2080 TepONIC- [6]T[B6nxT-|'PMMTp6 
NHTNMn [OOYMSOOYXe-f- 

OYAXBe[BOX2MneCNOMMOY 

2087 0 NNlMM[nT 20 nf 

2084 NTXTxitCWB — 1C omisit W — NNIOYA.XI W 
— MN W — 20 85 xe NTCTNANXY WH — post 66 
omisit W — „vitiose scribitur NTXl CBOX" W. 

60. Blatt. 

Vorderseite. 


20 30 CCNXTCDOJy'^”^ 

eBOXN2HTTHYTNM<S‘l2]eN 
pCDM66Y^<llNNC9XX]6eY 
6-OOM6eTp6Yn<lX|jC] NMMX 
GHTHC2inX20YMM0]0Y’ 6 
2031 TBenATe-epoeiCMTeiTweipe 
MnnecYe- xeeicqj]OMTeN 
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II. Ablumdlung: Wessely. 


poMneMTeyajHNM] nesoov • 

M nTxo 6 T']'CBCD] M n o yx o Y 

AMMCDTFj 2 N 26 Np]M 6100 Y 6 '' 

20.12 T6IMOYA6-|'']']MMCD'T'iNl6TO 
0THMnX06l]CMMnq)AX6 
NT6qxApicne]TGOYNq)coM 
MMOMCKCDTM] MCDTOAyCD 

20311 M 26 Nay\xe w — nmmaohtiic wb — 2031 

CpOMMT B — NM VB, MM W — 2032 MM VB, MM W. 


Riicksoitc. 


N[. 


20 37 


2033 


203C^NT6[peoX6MNATAeM6’inAYXOC 
^ AHK[e>3CNeonATNMMAYTH 
poYA[Ya)xnx’ AyMoe-AGNpiMe 
TA260 [yON N IM Ayn A2TO Y 
G2PAT[GXNnMAl«MnAYXOC- Ay 
'[■ni6p[0<l- 6YMOK2N2HTM 
20Y0G[XNnCQAX6NTAMX0 
OM- XGN[TGTNNAK6TTHYfNAM 
6NAY6n[A20- MGyonOAGM 
MOOGB[OXGnXOT' NTGpGC 
C9(DnG[AGGTp6NOY6MMOOY 
FiTMK[CD6BOXANC6‘HpANGl 
G2PA[TGK(DC- MHGqpACTG 


21 


2028 [xe MTOH nGNTAqXOOC- XG OyMMTMAKA- 
PIOC HG '1' G20YG Xr NTGpGO] — THpoy omiserunt WH 
— AyMOe- W, .pMOe* B — 20.17 ante AynAaTOy addidit 
AyCD W ~ AY'I’OG B, AyfnGl WH — 2038 (GYMKAC 
B) — NTAqxOOy B, NTAMXOOM WV — MTGTMAKGT 
THyTN W — 21 1 ANGl post AMC6‘Hp omisit W. 
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61. Blatt. 

Vor der seite. 


21* NXlA6N6YX(DMMOOYMnAYX]OC 
neeBoxgiTMneimxeTM] xpeq 
21 fi BCDKeapAieeiepoYCAXHjM- 5 
Tep6CC9CDneA66TpeNX]CDK- 6 
B0XMM6l200YAM6ieB0AXNM0]0a^e 
6Y©nOMMONeBOXT] HpOYIW 
NeY 2 >OMeMMN 6 YC 9 ] Hpecpx 
nBOXNTnOXlC- XYCD]NT6pe-(l. -6M) 
KCDXXM6NnXT2lX]Mn6KpO 
216 XMq)XHX- XYCDXNX]CnXZ6N 
N6N6pHYANXXeen]XOTNTO 
OYA.eXYK.OTOYeM6Y]HT- X 

21? MONAeANp2CDT6BOX]2NTY 

pOCXNKXTXNTXeSpXYe] HTO 

214 eoiXHM W, sine compondio VB — 21 5 NM VB, 
MW V9694 w — 21 XM B, 2 IXM WV — 21 g eweYNHei B — 
62px» ante 6N6YHT addidit V9e94 — 21? nTCDXMXGlC W. 


Riickseite. 


e[BOX 2 N'|’OYAxTx 6 ne< 4 pxN 
21 11 ne [xrxBoc • XYCDWTepeMeiqjx 
pON [X‘lMlNMOX2MnXYAOC 
XSM[OYPNNe‘l< 5 ‘IXNMn 6 qOY 
6pHT[enexx<ixeNxTNeTepe 
nenwCxeTOY-kkBxcDMMOoY 
xBnpcp[M66T6ncDMnen6T 
MOX2- C[6NXMOpMNTeT262N 
©ixHMN [ 6 ‘INTOY-^'J^T^Y‘I‘W 
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II. Abhandlung: Wesaely. 


cerxxqe [ap.VieMcixNae 
21 12 0NOC- NT[6p6NCCDTMAeeNA.'l 
ANC6nCCD[nHANONNMNMeT 
2MnMA6T[MMAY6TMTpeH 
BCDN- e2pAT[e0J(6pOYCX)\HM 

21 n (MnMOX2 W) paulo post MOX^ W — OlCpOY- 
CAXHM B — (N6‘IXNN2e0NOC W) — 21 12 XMCnCCDm W 
— NeTM[n]MAB, MM6T2MnMA W — lege BCDK' 62PAT. 

62. Blatt. 

Vorderseite. 


21 16 AY6IAe]N 

MMANN6‘l20lMeWMAeHTHC]6T 
2NTKAlCApiAAYXlTNCpA] OY 
MA0HTHCNNApXAlOCNK]Ynpi 
OCXeMMAC(DNeTp6N6'] 061 X 6 

21 17 6pOMWT6peNn(D2A6]62pAT 
6016POYCAXHMAN6] CNHYCIJO 

21 18 nN6pooY2NOYP^ct)]e- Mneq 
pACT6A6n AYAOCAM] 6INMMA^(1. -AN) 
620YN(9ATAKCDB0C- ]N6YC0 
OY2A66poqn6N]<?l2eNNinp6 

21 19 CBYT6POC- NATN]T6p6qACn- A 
Z6MM00YAM2M]00C- amtay 
OMHOYAnOYAN] Ne2BH Y66N 

21 16 Ne-I MA0HTHC 6T2NK6CApiA W — MA0HTHC 
NApxAioc W — KYnpioc n'maccdn B — <y 06 lX 6 BV, 
<yOlX6 W — - 21 17 60IXHM W — 21 18 TaKKOIBOC B — 
N[6‘l 26NNinpe[CBYT6pOC V, Nffl 26Mnp6CBYT6pOC HW, 
NN6npeCBYT6pOC B - 21 19 AqTAY6 nOY^ nOYA B et 
sic nescio an V, A^ITAYO MHOYA HOYA W. 
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Rlickseite. 


21 21 [ 6 TpeYCX 2 CDOY 6 BO\MMCD] 

Y[CHC- eKXCDMMOCNXYBTM 
CB[BeN6YCl>Hpe- AYCOefMMO 

2122 oqp[62NM6MCCDNT’ oYt^ene 

TN A [qjCDnen ANTCDCC6N3.CCD 

2123 TMX[6AK6r xpinxTe'eeTNXCD 
MMO<l[NAK- OYNHTOOYWPCD 

M6eY [cgoonwANNeoYNTAY 
mmayn [OYepHTaxpooYMAY 

2124 AAY' NAffXlTOYlTrTBBOKNM 
MAY' AY[CDMrX06B0A6Keq) 
6TpeY2[66KeX(l>OY' AYCDC6 
NAeiM6[THpOYXe2eN6'OX 
M6N6N [TAYCOTMOY6TBH 
HTK-'A [\AAX6NTOK 

2123 OYN qrooY npcdmb ajoon FineiMA W, oyn 
HTOOY Np[a>]Me q)oon nan B — oyntay B, 6yn- 

TAY w — 2124 pro GKeCQ haket epoOY W — STpeY- 

2eeKe HW, erpsYseKe b. 


63. Blatt. 

Vorderseite. 


21 26 NnXa>K 6 BO AMnfB] BO 
CQANTOYTAXe©YClAe2pAT]2A 

2127 noY^noY^MMOOY'NTSjpe 
nCACQqAeN200Y]XCDK • 
eBOXNTOYA.ATNeBOX]2NTA 
ciANTepoYN-J^Y^PO*^^] Mnep 
n6AYC6Y2nMHHq)]6THp«l 



lOO 


II. Abhaiidlung! WasHfiiy. 


AYGif^GNNeyffixejapxTGxcDM • 

21 28 AYAqjKAKCBOXXG] NpCDMG > 
NTGniepAHXBOH0]Gi • rixTriG 
npa)MG6T'j-OYB6]nXAOC • MM 
nMOMOCMNIlGlGpn] G ' GM'}CB(D 
NOYONMIM2NMX]MIM ' XYCJ> 

0NXMN2GN0Ye6lG]NlN620Y (.l.-OYW) 

21 27 nToyaxT mg GBOX W, NTOYAXT NGBOX B — 
XYCGY2 w, XYC6YA2 B — 21 28 XYAq)KXK GBOX GyXCD 
MMOC XG B, omiserunt GyXCD MMOC VW — rilux W — 
BOHTl B — GT'I'OYBG w, G'l-OYSe B — MM W — nxxoc 
NM HMOMOC MM [TOnO]C B, MM MGlGpHG IIW — 2N MX 
NIM omisit B — XMGM W, XMN B. 

RUckseite. 


(21 si) e[l6pOYCXXHMTHpCq)TOp7T 

2132 XY[<1>NT6YN0YAMXIN2GN 
MX [TOTmM2GN26KXTONTXP 

XOC[XMn(DT62pxTGX(I)OY' N 
TGpo [YNXYAGGnxixixpxoc 
NMN2 [GKXTONTXPXOCXYCDM 
MXTOT[XYXOGY2lOYe6nXY 

2133 xoc- TOT[GnXI\lXpXOCXM'|' 
nGTOYOT[XqXMX2TGMMOM 
XY®^*^ [OYe2CX2MGGMOpqM 
2X\YC1C[CNT6- XHO^INGXG 
NlMnG[XYfJt>OYnGMTXMXXH 

21 34 NGpGMfHHCQGAGXOJKXK 

2132 XMXI M2GN2YKXTONTXpXOC MM 2GNMXTOI W 
— MM BV, MM W — 21 S3 lege OGMOYOl; nGHOyOl W, 
nGSOyOGl B — 2183 N2.KXYC1C CGNT6 H, M2XXYCI CNT6 
B — 21 34 NGpG nMHHCpG W. 
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64. Blatt. 

Vorderseito. 


21(37) 620 Y]N 

eTiixpeMBOxH • nexxqMnxixixpxo] c • 
xeewecTON AfeTpxxeo Y] 
xeepoK- NToqA6nexx]q- xe 

2138 GM6KCOOYNMMNTOYJ661 
GNIN- 6ieMTOKXN6‘]ene 
rifMNKHMen6NTXq]BCD(f6 
2A0HNN61200Y' XYJCDAMXI 
eBOX6T6pHMOCNq]TOYtQO 

2139 NpCDM6NC!KXpiOC]n6X6nXY 

XOCX6XNOKM6NX] WrOYPCD 
M 6 WTO YA-XTXNTO] YPMTXP 
COCA.eNTeT6'IXl6‘lX]Mno'lXI 
6C'|']COeiT 

21 37 (er’pxxi B) — nexxq wxq xe w — 2i ss new- 
TxqBoee W, newTxqqoee H -- 21 39 iqnoxeiTHC moy- 
noxic eC'l'CoeiT B, Finoxic oYnoxic e. H, Rnoxic 
OYnoxoc e. W. 

RUckseite. 


(2^2) M[MNT26BpXlOC- XYCDXYKXpCDOYM 

223 20 [Yo- xYConexxqxexNTOY 

pCD [MeNTOYA.XT6XYXnOT2N 
TXp [COC2MT<5'IXl6'lXeXYCA 

MOY [qjriNTeinoxicexY 

nXlA,e [Y6A.6MMOT2NOY0DPX2X 
pXTqW [rXMXXIHX • eBOX2M 
nNOMO [CNMxeioTeefON 
peqK(D[26nNOYTe- kxtxog 



103 


II. Abhaudlung: Wessoly. 


eT6Tfi[OMMOCMnOOYNTCDTNTHp 

22i TN- XTA[lCDK6NCXTe21HCDA 
2pATen[MOY' e'fMOYPNNpCD 
MeMMM[62lOMe 

22 2 AYCD omisit W — 223 6 ante AYCANOYOIT oinisit 
B — Ae post HAlAGYe omisit W — KATA 06 6TMMO B 
— 224 T6Y21H B — AY<D Ne210Me W. 

65. Blatt. 

Vor derseite, 

22 T ]aT 

26Aee2pAieXMnKA2 AY] cdaT 
CCDfMeYCMHGCXCDMM] OC 
N AT ’ xeCAYAeCAYX6A2p] OK 

228 KnHTNCCDfANOKAejATOY 
(D(^BxeNfkNiMnxo]eic- ne 
XAHNAfxeANOKne] iCHNA 
Z(DpAlOCn6T6KnHT] NCCDM • 

229 MGTMOOCpeAeNlMjMAlAYNAY 
enoYoeiMAYCDAlYtytone 
2N0Y20T6- MnOYlCCDTMAe 
eTCMHMnercpA] x 6 nmmaT- 

22 m nexAiAexenxoeicjoYne'l' 

228 n6K KHHT’ B — 229 NSTMOCge B omisso AC. 

Rtickscite. 


22 12 N[TOYAATTHpOYeTOYH2 
22 IS 2N[AAMACKOC' AMeTojApOl 
AH [A2epAfH2IX(DTneXAHNAT 
xe[CAYAenACOMANAYeBO\ 
AN [OKA6NTeYMOY€TMMAY 
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22 u XTNAY[6B0X- NTOHAeneXXH 
NXT- Xe[nM 0 YTeNN 6 N 610 

T 6 xq NA[^ 6 BO\ 6 COYNn 6 q 
oYCDci} X [YCD6NXYen A-iKXi 
OCXYCD 6 [CCDfM 6 YCMH 6 
22 15 Box 2 NpcDq[- xeKNxa)CDne 
NXqMM[NTp 6 NNX 2 pWp(D 
M 6 [NIMNMeNTXKNXY 

22 14 xqM 62 KW, XMNX2KH. 

66. Blatt. 

Vorderseite. 

22 19 C] 6 CO 

OYwxexNOKneweicDT] ne 
20YNXYCDeT2l0Y62NN]CY' > 
Nxr€DrHMNeTnicTeY]eepoK- 

2220 XYci>OM6YNxncDfr6Box]Mne 
CNOqNCTe 4 >.JwNOCn] 6 KMN 
Tp 6 XNOK 2 a 3 Nei]X 26 pXT’ 
n 6 eTCYN 6 YA.OKe]YxYCDeT 
2 Xp 62 eN 20 eiTen 6 N] ngtnx 
2 <DfBMMoq- nex]xMNxei- 

2221 X 6 BCDKXe 6 INXX]OOYK.X 

NOKe2eN2eeMO] ceYO yhoy • 

2222 xYCCDTMx.eepoqjNts'inMH 

22 19 c 6 CooY-i^N B — ne NeicDxn e 20 YN WH, ne 
eicDTfi MMOOY 620 YN B — ne eTcYNeY^oK 6 ]T v, 
ne eTCYNeYA.06‘1 ne B, eicYweYAOKei omisso ne H, 
eiceneYA-OKei item bis omisso ne w — xY(i> NeT 2 xpe 2 
. . . ne B, xYcn ei2xpe2 omisso ne WH — 2221 nxei V, 
Nxi W, nxTB — eiMxxooY xnok W — eYOYHOY VB, 
eYOYHY W — NiS-i MMHHcye WH. 



no 


IK AblmiiclluiifCJ AVessely. 


Hlickscite. 


_• Aa)j 

22 ar. K[XK6BOX6pOHNieT2GN 

Tep[OYCOMTMA6NMMOYC 
n6[xxMN6'inxYxoCMn62ei<x 
TON [l’XpXOCGTX2epXTMX(:e 
N6C[TONHTNG210Y6GYPCO 
M6N2[pCDMXlOCGMNNOBC 
222fi GpO‘^■ N [TGpGMCCDTM ACN 
6‘in26KX[TOMTXpXOCXH 
'l'n6HOY[OGiGnxixixpxoc 
XqTXMO [M6<4X(DMMOCXGXNXYXG 
6YnGT[i<.NXXMnGipa)MG 
rxpoY2P[<DMxiocnG- kh -]- 
2227 n6‘IOYO[6lA6N6'inXIXIXpXOC 

2222 — 29 deest folium in codiee maiiuHcripto: Woidc — 
2225— 23 18 exstat etiam in Vindoboneasi uods — 2225 NTCpOY' 
COMNTH B. 

67. Blatt. 

Vorderseite. 

(2229) XGNGXMMOpjM 

2230 XYCDNTGYNO Y^^l] BO 

XH6BOX- MHGHpxCjTGAG 
XqOYCDCQGGlMGGnnCDpxJXGG 
TBGOYCGKXTHfOpGl] MMOq 
N6'lNTOYAXTXMOYe2] CX2N6 
GTPGYCCDOYSNG'INJXPXIG 
PGYCN'MnGYCYM]26Api6"(l. -ON) 

THpq ■ XYxmxYxjocGnGCWT • 
XYTX20q6pxfq]2NT6Y V- 
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Ill 


23 I MHT6- nXYXOCA]eAqeiCDpM 
eaoYNencyNze] A-piowne 
XXqX6Npa)M6M]XCNHY' X 
NOKxinoxiTGYejMnNOY're 

222ii S(j[. XG NGXHMOl^ XYGl X^BOXH 6BOX MTGY- 

NOy — MllGqpXCTG YiHKlK GfincDpqp B, GncDpo) V 9008 

pro CGKXTHropGl male CGMXTHpi B — XyXl H, XMXt Vooos, 
XYTXaoq H, XMTX20M Vmos — MMKTG Yoooh — 23 1 2M 
nCYW26A.piOM Vhuos — GNpCDMG B, WpCDMG Vooos. 


Riiclcseite. 


RNOY] 

235 TG - [nGXXMA-GN6‘mXYXOCX6 
N61[' COOYNXNMXCNHYXGnxp 
xi6p[6Ycn6- qcmrxpxGNMGK 
xGn [eeooYenxpxcDNMnGK 

23 G XXOC[NT6p6q6lMGA.6N(S'l 

nxYxo[cx6noYAnoYxnxN 
cxAX-OYi<[xiocnGXY<DnK60YX 
nxN64>xp[icxiocn6- xqxicy 

KXK’6BOX[2MnCYN26ApiON 
XGidpCDM [GMXCNHY^MOK 
XNTO Y<|> [XpiCXlOCXNTOYG^HpGM 
<|>XpiCXIOC[6YKpiN6MMOl 
GTBGOGxn [ICNTXNXCTXCIC 

23 6 oGxe nxYxoc Vaoos, nGxxq ag we-i nxy- 
xoc B(V) — 23 0 noY^ NNCx nx ncxaaoykxioc B, 
nOYA NMCX nXNCXAAOYKXlOC W, ilOY^ MNCXA- 
AOYKXIOC male Hs — GKGY^ B — XHCDO) 6BOX Hs — 
pro XNT OYCynpG liabent NCgnpG VsoosW — <|>xpiCCX10C 
Vgoos W. 
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IL Abhandlung: Wesaely. 


68. Blatt. 
Vorderseite. 


239 eYJxcD 

MM0CX6NTN(5‘NXAAY-^N] M’ 
neoooYSMnefpcDMe ] eieqiCD’ 
neoYnFTxHOY^rrexoc] new 
TXMq)XX6NMMXMMrfp]Tp6M 

23 10 -j^oYBenNOYTe- MrepjeoY 
Noe-AeNCTxciccQCDjne- xnxi 
xixpxocpsoreMH] ncDCNce 
MOYOYTMnxYxo]c- KHoyez 
cx2N6MnecTpxTe] ymxgbcdk • 
enecHTNceropnT^eBOx- 2 n 
TGYMHT eXYCDex] ITHGTriX 

23 11 peMBOXH- 2NT6Y]CI)HA.e^6T- 

23 9 sq. adiumenta rei criticae f actitandae aunt BW V aods — 

61 eqjojne Hs, eie e. w, eie GYcpcone Vhpos, eei eajcDne 
B — OY xrrexoc oy hmx Vooob — nMTxqcgxxe lls — 
Mnp'j'OYBBB, MnpTpeM-l oYBe — enMOYTe Ha — 23 lo 
NceTopnq HW omisso 6BOX; exop'n'q esox B — t 6 y- 
MHHTe V9008. 


Riickseite. 


23 14 XYC'l'neYOYoeieNenpecBYTe 
po [CNMNxpxiepeYceYxcDM 
MO [CXe^OYANXCpXNCD]^ 
NMe[NepHY6TMTenxxxYq)XN 
TM2a)[TBMnxYxoc- TeNOY<5‘e 

23 15 TMGOn[CMMCDTNeTpeTNp 
nxTNXN[- C(DOY2MnCYN2eApi 
OMMTer [NxoocMnexixixp 
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XOC- X6K[AXCeq6MTHeT6TN 
MHT62 [CDCeTeTMXXNOyq 
2NOY[CDpXeN6TMN2HTOY- 

AN 0 [MA. 6 TNCBTCDTMnATH 2 CDM 620 YN 

23 li iiwerso ordine eNApXl6p6YC MN NGnpeCBYTe- 
POC W — Xe XNCDpK oinisso 2N OYXNACp Vaoos — q)XN- 
l'eM2(DTB in codice ms. W — 23i5 6TpeT6Np WVwos — 
post CCDOY2 inserit 620 YN W omisit V»oi)8 H — XipiAfXOC 
V9008 — X6KAC VooiisH — eXNMHTe codex eTBMMHTe 

W, ereTNMHTe it, 6T6nanth eyeTMMHHTe Vsoos — 
eMere*! n2htoy W. 


69. Blatt. 

Vordersoite. 


23 m ]A 

nXl\lApXOCX6AqAMA2TeM]Te‘l 
6‘IX- AqC62TqNCAeYCAAqx]NOY9 
xeoYneTeoYNTAqejxooq 
epoi- nexAqxeNToY]AATNe“(l. Mew) 

2320 TAYTACC6eC6nCCDn]KXeKA 
ACeRGN M n A YAOCN p] ACT66 
TMHT6MnCYN2eApi] ON2(DC 
6YNACgiN62NOY0>P~ ]X6TBH 

2321 HTq- NTOK6‘6MnpCCDT]MNAY‘ 
cee-ops^PApepoq w<S'i2o] yo 6 

23 IS AYXMA 2 T 6 HB, AMA 2 Te WR — NCA GyCA 
WRH, NCA YC^ B — nereTNTAi^ W, nereoYNTARq 
R, nereoYNTA'K'q B — 2320 ecncconR. WR, ecenccDnR 
B — xeKAC WB — CKeew WR, 6 Ke[M] b, enpACTe w, 
NpACre B — 23 21 NTOK Ae WR — N 6-1 20 YO H, N<yi 
A20YO B. 

Sitzaugslaer. d. pML-bist. Kl. 172. Bd. 2, Abb. 


8 
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II. Abhandlung; Weeaely. 


Ruckseite. 


2323 xncyoM] 

2334 Te[NT6YCQHAYCl>6COB 

T6[N2eMTBNOOYe’ xeKAAC6Y6Tiw\e 
HA [YXOCNC6XlfM6pAfHM 
2325 ^Hr[eMCDNcj>H\l2eAqC2ATN 

o Yen [iCTOxHMnefTYnoc 

2326^K\AYA1 [OCXYCl^C6qC2ATM<j)H 

XI2neK[pXTlCTOCN2HreM(DN 

2327 xAipejN[- neTptDM6AY<5'onqM 
6‘iNi0YA[xT6Y0Ye)q)e20TB6q 
xTei 62 px [TexcDq wMnecTpx 
tgymx- [ 

23 24 (X6KXC BW) — Ncexifq H, iicexooYH B ~ 
c|>YXl2 nSHreMOlN W — 2326 male KXXAXOC B — xxipeiN 
V, xxipxi B, xeipexe w — xTei V, xei B,- xiei H. 


70. Blatt. 

Vordersoite. 


23si X]Y‘ 

TAxenxYxocNTeYci)HXYXi]fq 

2332 GANTinATpiC- MneqpA]CT6 
A6AYTpeN2«nn6YCB(D] KNM 
MAq- AYKOTOY6TnAp]eMBO 

2333 AH' NTOOY6‘6MT6p]OYBCDK- 
620YN6TKAICApiA]AY't'T6 
niCTOXHMn2HreM]CDN- AY 
nAp2lCTAMAqHnAY]AOC' N 

2334 T6p6qoaJCA6M<5'l^]HreMCD~(l.-CDN) 

AqqjiNexeo YOB ]ox [n] e2NAcg 

2382 nApMBOXH RW. 
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RUckseite. 


eipH] 

N [Hq)OOnNAM6BO\2ITOOTk 
xy [CDaeti nsTN AN o Y^M n ef 
260 [NOCeBOX2lfNTeKnpO 
N01[A<j>HXlSn6KpATlCT0CC6 
TATOM [MONNOYOeTq)NlM2M 
MANI[M2N0YN06‘N2M0T- XG 
KA AC Ae [GN N 6N'|'21C6N AK6 
n620Y[0'|’C0riCMM0K6TpeK 
CCDTMG [pOM2NOYt9CDCDT6BOX 
2NT6[K]M[NT2AK 

242 2M nGTMANOY*! RW — TGKnpONONOlA B — 
243 CGTATO V, CGTAGIO B, CGTAIO H — 2M NOYNOC- 
male B — 24^ X6KAC RWB, XGKAAC V — NNeN'|'2lC6 W. 

71. Blatt. 

Vorderseite. 

24 10 ]G 

KONpeH'l’2AnGnGT2G0]NOC 

2NOYMTONN2HT'f'NA]q)A 

24 11 X62ApoT- GYNe-OMMMjOK- 6 
6lMGX6Mnip20YOGM] MTCNO 
oycn20oyxintaTbcd]k- e2pAT 

GOlGpOYCAXHMGYOYJCiqjT • >- 

24 12 AYGIMHOYSCGPOIG] ICpAXG 
NMO YASMnGpnGH] GGICCD 
0Y2N0YMHHq)60]YT62NN6Y 
CYNArCDrHOYT62'NT]nOXlC • 

24 10 <5‘6 ante N2HT inserit W — 2Ap06l • GY^* [CO] M B, 

(2ApoT H), (GOYMCOM R) — X6HnGip20YO WH, XMHip- 

8 * 


242 

243 
24-1 
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II. Abhandlung: Wessely. 


soyo R — eeixHM R, eTaiepoyCAXHM omisso e2pxT B 
— eoYcocQT RH — 24 12 eiccDoys’ RW, eTecoova B, 
661CCD[OY2 V — pro oyTS (OYT6) habent OYA6 oy- 
A6 RBW. 

RUckseite. 


24 ( 16 ) ii] 

O [Y 06 iq)NlMNNX 2 pMnN 0 Y 

24 1 7 T 6 M[NNPCDM 6 - MNMCX 2 X 2 Ae 

Npo[Mn6xiei62pxienx26 

0NOC[eeip6N2eNMNTNX 

24 18 NM 26 N[ 0 YCIX- 2 MMXlXY 2 ee 
poei 2 M [nepneeiTBBOMMOl 
NMoyM [HHCQexNoyAe^oy 

24 19 C 9 TOPT[pXN- N( 5 ‘l 2 eNTOYAXT 

6 Box 2 [NTxcixNxYAeec 9 ( 9 ene- cn 
eYM[neiMxn 6 - 

24 17 eeipe w, eieipe R — 24 is mn RW — 26n0ycix 
w, 2M0YCIX R — e]po 6 i V, epoi w, epoT R — npne R 
— MM RW — 24 i 9 eMeyMnei W, 6 N omisit R — in 2420 
desinit W id est Hmiterianus sh , in 24 ic codex B. 

72. Blatt. 

Vorderseite. 

( 2436 ) _. . . . ]e 

nXYXOCXY(DeTMMOK2M • ]OY 
AeeTMKCDxyeNxxxy N] n6npcd 
M eeTpeycpMojHTMH] erpey 

2424 BCDKNXHe 20 YNM]NNCX 2 N 
200 YAe 0 NXieTM<S‘l] 4 >H \12 
MMApOYCIX\XTeqC 2 ] iMGey 
loyAxiTe • xycDXHTN] Nooy 
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NCAn^yxoc- xqccDjTMepoq 
eTBeTniCTiceaoY] n [e] new 

c£. Balestri p. 327. 

Riickseite. 


24 27 [eqoYct>q)A.6N<s‘i^Hxi2e')'] 

N [oYxxpiCNNioYAxTxqKxnxYxoceq 
MH[P' <j>HCTOC6‘eNT6p6qei 
25i\6T6n[XpXlX- MNNCXCQOMNTN 
200 [Y^iBCDK62pxieeiepoY 

CXXHM [6BOX2NTKXlCXpiXN 
252 xpxi6p[eYCAexYCDNNO<yNM 
ToyaxT[ 

25 s xYCDXYEnxpxKxxeiMMoqxYAirei 

N O Y2MO [T XeKXXC 

xqcTNN [ooYiiccDqeeiepoYCxxHH 

cf. Balestri p. 328 — 25 1 601XHM R — 252 ivsipaviaav 
3e aiiTW 6 apj^ispeui; stal oi Tcpwiot xwv ’loySafuv xaxoi xoO n«uAou y.at 
TiapencJXouv «uxbv aixobp.evot xdpiv xax’ «5xoO. 

73. Blatt. 

Vorderseite. 

257 ]OB . 

}_■ 6Y 

tyMle-OM 

]enxYxoc 

258 ..... . xeMjnipxx 

XYNNOBeenNOMOcj nnioy 
axT- 0 YAee 20 YNenp]ne- oy 

259 A. 6620 YN 6 npp 0 - ^HCTO]CAe 

Balestri p. 328. 
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II. Abliaudluiig'! Wessoly. 


Riicliseite. 


. eq[ MNnq)o] 

25 12 XNe[A‘10Ytt)«)BX6AKeniKA 
X6IM [nppoeKGBCDKGpATqM 
nppo- [NTepe 2 N 200 VAe 
25 isVoYeiMe[ArpinnAcnppoAYa> 

BepCN [IKHAYeTeapAieKAICApiAGAC 
25 w nAZeLM<|>HCTOC • AYCONTCpOY 

p2A[2N200YMMAY<j>HCT0CAqTA 

M [6nppoen2CDBMn AYAOC 


Balestri p. 329. 


74. Blatt. 


Voz'dersoite. 


26 epAf]^! 

e‘i200Y620YNepo]HNGe 
25 1!) ANOKe-f-MGeYeepoc] • aaaa 

2N2HTIIMANeeTB]eneYG)M 
qjeweTeoYN'J •J^YCoy 62 ] OYwe 
p09AYtDe7’B60Y^eiCe]AH 
MOY‘ epenAYAOCXcDMMOCjxe 

cf. Balestri p, 329. 

Riickseite. 


2623 [ oYeacA] 

2524 2M[6eeiNeMnXY>^oc- nexAM] 
N(S-i[<|)HCTOcxeArpinnAcnp] 
POAY [CDMpCDMeTHpO YeTM] 
nei'M [ATeTNNAYGnAT] 
ew [TAnMHHCpeTWpMNNlOY 
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A.A[lCMMeMXT6T[ . . . ]2N] 

ej[epOYCXXHMNM2Mn6TMX 

ef. Biilestri p. 330 — 2524 nppo omisit R — NTA 

75. Blatt. 

Vorderseite, 


(262) . . . 6T6p6NlOY-X.Xl]er 

KXXeieTBHHTMnpjpOX 
rpinnxcx'fonTMMXK] xpioc 
eiNxxn oxonzesicDCD] km 
263 nooY' MxxiCTxeKcooY]N 


cf, Balestri p. 330. 

Rilckseite. 

207 NT[6YC!)HMNn6200Y6TB6T6l26\niC 
npCp06Y6rKXX6lMXTM6‘lNT 
268 OY>X.[xT- GTBeOY'HONXniCTOC 
NN[X2pHTN 

cf. Balestri p. 331. 

76. Blatt. 

Vorderseite. 


[ 

c 

[ 

c 

[ 


]N 

]Bee 

](JL)M 

]■ 

]•< 


forsitan ex 26 ii vel 12 . 
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11. Alihandlung: Wesseiy. 


Riickseite. 


M[ ] 

TBC[ ] 

nip • [ ] 

C[ ] 


forsitan ex 26 ig, 

77. Blatt. 

A^orderseite. 

[ ]• CB 

[ 3xe 


forsitan ex 2620 . 

Riickseite. 

26b 4 <j>H[CTOC. . .2N0YN06'J 

NC[MH- KxoEenxY^6-*^ne20Yo 


„26 24 et 95 in codice Paris. 44 sic allegantur KXOB6 nAyxB 
A neSOYO C2AI X6BTK. . . . W'f'XOBe am <j)HCTe“ Woide. 
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Sitzungsberichte 

der 

Kais. Akademie der Wissenschaften in Wien. 
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172. Band, 3. Abhandlung. 


Tbomas Magister, Demetrios Triklinios, 
Manuel Moschopnlos. 


Eine Studie liber ibren Spraobgebrancb in den. Scholien 
zu Aiscbylos, Sophokles, Euripides, Aristophanes, 
Hesiod, Pindar und Theokrit. 


Yon 


Dr. Theodor Hopfner 

(Prag). 


Yorgelegt in der >Sitzung am 5. Juni 1912. 


Wien, 1912. 


In Kom mission bei Alfred HSlder 

k. n. k. Hof- nnd UniversitJlts-Buchhandler, 

Buchbajidler der kaiserlichen Akademie der Wissenschaften. 



DrucTc yon Adolf Holzhansen, 

Ic. una k. Hof- x«nd ITniYersitfttS'Bijiohdrvicker in Wien. 



V o r w o r t. 


Im Ansclilusse an die Arbeiten von Lehrs und Zaclier 
sind im folgenden Mittel und Wege angegeben, wie man das 
Eigen turn des Moschopulos^ Thomas undTrildinios mit Sicher- 
heit hcstimmen und die Scholien eines jeden einzelnen dieser 
drei Milnner von denen dei' beiden anderen scheiden kann. 

Dies ist in erster Linie auf Gimnd spraclilicher Kriterien 
moglich. 

Sclion Lelirs und Zachei’ haben zwar mehrere soldier Kri- 
terieii namhaft gemadit, dodi ist ihre Zahl in der vorliegenclen 
Arbeit bedeutend vermehrt wordeiij und zwar mit Bertxcksich- 
tigung eines viel umfangreicheren^ ja fast ersdiopfenden Sdiolien- 
materials, 

Diese bei weitem breitere Basis verbiirgt sdion an sicb 
eine groCere Zuverlassigkeit der neugefun denen Kriterien. 

Dazu koinmt noch^ daB — wie die Ubersicht am Schlusse 
zusammenfassend zeigt — fast s^mtlidie neugefundenen Kriterien 
nidit ctwa zufallig^ sondern vielmehr in der IndividualitEt eines 
jeden einzelnen der drei Byzantiner begrtindet sind. 

Belegstellen sind nur so vide ausgesdirieben worden^, als 
unbedingt notig waren, um von der Sticbhaltigkeit der einzelnen 
Kriterien zu uberzeugen. Ansdriicklich sei bemerkt; daB nur 
auf die gedruckten Ausgaben der Schol. Rtlcksidit genommen 
wurde. 

Aus praktisdien Griinden ist an erster Stelle der Spradi- 
gebrauch des Thomas nnd erst an dritter der des Moschopnlos 
behandelt worden. 

tjber die Resultate der ganzen ' Untersuchnng gibt ^ die 
Znsammenfassung am Schlusse Anskunft; die zugleich auch 
eine vergleichende Charakteristik der drei Grammatiker bietet. 

SchlieBlich ist es mir eine angenehme Pflicht; an dieser 
Stelle meinem verehrten Lehrerj ITerrn Hofrat Karl Ritter von 
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HI. Abhandlung; Hopfner. 


Holzingor^ den gebfihrencleii Dank ausznspreclien^ clem icli nicht 
bloB die Anregung zu dieser XJntersuclning^ sondern aucli man- 
clien wertvollen Wink und Beitrag verdanke. 


Thomas Magister. 

I. KapiteL 

Die Kriterien^ <Ue Lehrs und Zacher auffanden. 

Der erste Versiicli^ tliomanische und triklinisclie Scliol.^ 
die bekanntlick zu gewissen Autoreu nur yermisclit vorliegen^ 
zu scbeiden, ist von K. Lelirs im Jalire 1873 in den ^Pindar- 
scholien^ unternommen worden. 

DaC der Versucb miBgluckte, wies K. Zacher 1888 in dem 
Buclie ;Die Handscliriften und Klassen der Aristophanesscliolien^ 
nach,^ 

Auf die von Triklinios selbst gescbriebenen und von ihm 
selbst ausdriicklich als sein Eigentum bezeugten Aiscbylosschol. 
des Cod. Parnesianus ^ gestutzt^ zeigte er nilmlich, daB die von 
Lehrs fiir Triklinios aufgestellten Kriterien nicht triklinisch^ 
sondern im Gegenteil thoinanisch sind. 

So gewann Zacher folgende acht thonianische Kriterien 
(a. a. 0.; S. 618/19): 

1. %ox)TO Gvvaftueov (avvan'cs u. ii,) Tvqdg rd 

2. vdsL (wvvo dirtXwg v6si, vorjvsov, oiivcog' . . .) 

3. i] — ij statt Vftoi — ij 

4. dL&vi statt OTi 

5. i,iad’8Qfi7]vsvnyi6v (oder das Simplex und iQ/j^rjvela) 

6. edsL elfcstv — d di eJftev oder irti]vsyKev 

7. Xd^rjg sig %d — a^cDd'av rd — ■ 


^ Zuerst ©rscbien der Aufaatz in den Jahrb. f. klass. Philol., 16. Supple- 
mentband, S. 503/746; dann als Separatabdruck bex Teubner. 

® Triklinios hat bier seinen eigenen Scbol. das Lemma ’fjiudTSQov vor- 
gesetzt; die ttbrigen Scbol. nennt er TvaXacd und sagt in der llberschrift 
ausdriicklich, dafi dieae Eigentum des Thomas Magister sind. Zu dem 
Agamemnon und den Septem gab diese Earnesiana zuerst Dindorf 1863/64 
im 20. u. 21. Bande des ,Fhilologus‘ hei-aus; dieser Ausgabe ist hier gefolgt. 
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8. Bestimmtheit im Urteil, Sch^rfe im Ausdruek und hef- 
tige Polemik, aber nur auf grammatisch-syntaktischem Gebiete, 
wobei die bezuglich der Gegner gebrauchten Ansdriicke djj^a- 
&8Lg^ dyvoovvTag ttjv aivxa^iv und ahnliche besonders auffallen. 


Folgende Kriterien, die Lehrs seinerzeit ebenfalls dem 
Triklinios zngewiesen hatte, lieB Zacher ganz unbeachtet: 

1. xovTo (%b — ) 8 t)Q 0 tg Ev rs (rvoLTjTcctg xat XoyofCOLoIg 7toX- 
Xctyov dyiQL^wg aKOTVojv u. ii. 

2. TovTo (xd — ) aifCB v.axd l^fjXov ^^Of.iTjQLKdV) euxi 6^ xd — 
^^Xog "^Ojj^rjQLKdg 

3. das fragende ftoxccTcdg in verschiedenen Formen nnd 
endlich 

4. dQyov, dgydjg statt rteqixxdv^ ircBQQixxdjg, 

Doch anch diese Phrasen nnd Ansdriicke sind zweifellos 
thomanisch. 

So findet sich die Wendnng ^das findet man oft sowobl 
bei Dichtern wie Prosaikern^ n. a. nnr in folgenden ,alten^^ d. h. 
thomanischen SchoL zn Aischylos: 

Sept. 27 : silQrjxaL 3k xcoXXd xoiavxa itaqd XoyoTtoioXg, 
241 : eiSQ7]xac 3e sdog xat xd HyaXi^ia %ai irtaqd ^rtoirjxatg %al Xbyo- 
xcoioig. 682: xdg dk xoiaixag iTtavccXrjyjeLg TtoXXaxoi) x(bv Xoyo- 
rcoLwv B^qoi xig, 750: dxt dk xovd’^ o^Jxcog e%si i^taqxvqiov ev xs 
TCoXXotg WXXoig rcoirytaig %al Xoyo^oioig, 

'QriXog ’^OiJ.TjqLY.dg tritt zwar in den Aischylosschol. nicht auf; 
aber wir finden es ofter in den SchoL zn Sophokles^ Euripides 
nnd Pindar; nnd zwar nnr in jeneU; die schon dnrcli die be- 
sprochenen Kriterien zweifellos als thomanisch erwiesen sind; 
man vergleiche: 

Ant. 425: xd 3s oflxco 3k 3Ld xovxo sftecpeqev^ %va (y'6v3e(Xi^ov 
icps^Tjg ivvoiag ftoirjcrjj %al eoxu ^TjXog 0(xriqi%6g* Hec. 976: 
. . , e3Bi oVxwg slrtBLv' dXXd xig i^LOv; vvv 3k ^Ofi'rjqiT/icp 

Zo]X(p dvxt xov aoi ak iiqrjxs . . . Phoen. 470: .. . Maxi 3k 
"" Of.LTjqiyt'^ avvta^ig 6)g xd — . 01. II 39: OfCTjqLndg ^^Xog xd sid'qd- 
voig. ixstvog ydq xotoixoig iTtid-exocg %oaiiBl xdg yvvaZwg^ olov 
ABvy^ibXsvog ""Hqa ^at . . . Ferner noch zn Or. 363; Phoen. 17; 
88; Pyth. IV 124; 318/9. 
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Ebenso findet sich uromfvdg nur in Seliol,, die zweifellos 
thoiiiaiiiscli sind^ z. B.: 

Ant. 599: saxdtrjv ^iuav vosi ^uivtiyovr^v zai ^Icrppn^v . . . 
ovvame da %ai to nata Ttqdg Td dpcjj i/roi yxcvaua %al thqiQht 
y,ai dia/SccXlat viv yal avvijv i) ydvig Ttov v8qt€qco 7^ xtaioi'. ftovaii't]] 
cpoiina Vjyow cpdvov aitfj TTQO^eroucfa. 

Ai. 143: Td Xn'nopavTj )j TTQdg Td Xsip(7)vi vdei* . . . }y av- 

7>arrTs td tov n:Qdg rd leipm^a . . . oh'viog' int tov X€ti.id)va 
§&vva (Se* 7ro't:an6v‘ irrTtopavT] , . . 

Ferner nocli zu Ant. 1301, EL 119. 

Phoen. 1019/42: , . . H ^6t 8 %ai V/vig apsQsg . . . vp 7 va- 
TQldi . . . ^xea %aL d'li^aig (pdvia %ai cpoviya^ Tcadaiqovaa %ai 
elg Vipog lx Trjg yrjg rngovaa vaovg lx rm* JiQyalwv rd^rm^ , . . 
irteQi povaav mt (pdijv SXvqov wl yayLOi^iovGov iiX'hp, imva- 
Ttijv'^ ^Eqivvhv oiXoixhrjv Kat cpd'OqOTtoidv , 

01. Ill 33/36: . . . ^5 XQvadqpaTog mt (Tsl^jv}] dvve- 
<pXs^s zai dvTsXap'ips 8Xov dcpd'aXpdv Trjg kamqag. KOTa7xi]\ diyjd- 
(X'rjvig xal TcavaeX'rjvog, [Vorausgehend: fifj Xd^rjg da 7rQdg Td — 
Td — a^todav . . .] 

Pyth. I 161/62: drcd ydq ydqog d{X/9Xvvst^ dn‘a\i^Xbvai yccq 
6 ydqog %al xaTa^&XXai Thg Tayaiag iXmdag dyqoaTwv. 7to%an6g; 
diavdg ym aytOTaivdg . . . [ol dl XeyovTsg rd — dvvt too — dpad^stg], 
Ferner nocli zn 01. VI 124, X65, XII 4^6; Pyth. 1 118/125, 
162/63, 181/83, 11 32/34. 

Es sei gleich an dieser Stelle bcmerkt, daJB ^toxarxdg niir 
in parapbrasierenden SchoL auftritt imd das einzige zuverlEssige 
Kriterium ist, dnrch das sich die Paraphrase des Thomas be- 
stimmen lal3t, 

Aiich jenes hqydv (dqyThg) statt naqiTxdv (rcaqiTTUig) ge- 
brancht, leseu wir ntir in SchoL, die zweifellos dem Thomas 
gehoren, z. B.: 

Oed. R. 1397: xaxdc,' t djVj Xd^rjg Td ts dqydv, &g Tivig 
cpaoLv^ dXV o8to} Xaya' . . . 

Ai. 678: ... dyvoovvTag da Tivsg ol pav (paoi Td ydq dqydv, 
ol da xd StL) did paaov xd iTtiaTapai ydq dqxiwg Xafi^dvovTag. 
%al fT7)v ml ixaqovg xpvyqoTaqovg acfTiv Idaiv T([) otl dpTt too Xlav 
XqcDjravovg' oDg idaavxag ^ftslg cpqovdifiav (hg acpccpav, sBqoig d'dv %at 
7taqd Xoyoyq&cpoig ttoX)^ ataqa TOiama mi paqTvqat Ai^dviog . . . 
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Vergleiche noch zu Oed. R. 364^ 1417^ Ant. 24^ Ai. 39, 
167, 761, EL 196, 223, 710, 1019. 

Or. 725: %d azi^ov, Td ydcQ dcQydv^ ij 7tQdg 

zd TCiaTdg aivaipov Td &%%(x^ %v ^ zd — ^ioov. 

Femer die Glossen zu Hec. 401, Or. 759, 1100. 

01. I 62 : Idyvoovwsg i^iveg slg TtQdg %d Bqavov Xapi^avovaiv 
egwd'sv, Xeyovzsg xai iv Tcp cpiXav ze %d %b aqydv. to de rcav i(XTc 

TOIOVTOV' . . . 

Ill 77: t 6 ds odyc eoTiv evTavd'a &Qy6v, &XV IAtti%6v' %al 
yccQ xat iv drzodooet %Cov otaqa^oX^hv Tidsaj-isv' Xsyo^sv ydq' 
SxxTveq 6 deTva xaxdg, ofjTO) de xat d deZva, 

Ferner nocli zu 01. VI 116, VII 96 und die Glosse zu 
Pyth. I 134. 

Pint. 79; El fisp oVtco ttjv Gvvta^iv TqaipSLg^ Td six a dqyov 
'Kad'ibg iv xaig drcodoasGi tcov ixBToywv TtoieXv eltbS'af.iav ' 

ei 6s xd sixa dqxf] d'rjGeig^ dqydv yorjasig' slwda^v 
ydq Iv Totg TTjg fiaqvTrjTog G%r^f.iaGLv h dgyatg 7XoXX(iy.Lg Tidsvat 
xd eZra , . , 

355: trcqdg ivxav^a dqyi], soxi ds IdxxvKdv xd Xa^x^d- 

vsa&ai oUtco t^v Tcqdg rcqdd'SGiv, tolovtov siqrjasig %al ftaqd 
g)oyiXeZ* (fijai ydq ^%sTyog* od Ttaqd laxqov Gocpov syeiv sTVcoddg 
^qdg TOfiGiVTi n:rjfxaTa. 

Ferner noch zu v. 484. 

Sonst findet sich dqy&g uur uocli einmal, namlich in der 
moschopulischen Paraphrase zu 01. I 26/57, verwendet; hier 
aber ist es nicht als grammatischer Terminus gebraucht, was 
wohl zu beachten ist. 

Bei Triklinios finden wir nirgends dieses dqydv^ dqyZog, 
sondern immer nur TtaqiTTdv^ nsqixTwg angewendet; besonders 
haufig in seinen metrischen SchoL; man vergleiche zu Ag. 205; 
Sept. 482, 521, 722, 784, 884, 959; EL 221, 855, 1063; 01. II 48 
und anderwarts. 

Naturlich lesen wir das auch gelegentlich bei Thonias, 
z. B. zu: 

Sept, 750: 6 6h oiy cbg ol'ovTai Tivsg itsqLTxdg, dyvoovvteg 
Ti)v Gvvxa^iv. EL 201; Hec. 531, 724. 

Demnach gilt folgendes: 

Der Gebx’auch von TCsqiTxdv (^sqLTTmg) ist dem Thomas, 
Mosehopulos und Triklinios gemeinsam; dagegen ist die Ver- 
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wendung voia dqyov (dgy^jg) als graxnmatischer Terminus deni 
Thomas allein eigeiitumlich. 


IL KapiteL 

Neue Kriterien dcs thoiiiaiiiselien Si)racligeTl)raiiches. 

Die Zalil jeuer Kriterien^ durcli welche die Diktion des 
Thomas sich bestimmen liiBt, kann auf Grand der schon be- 
sprochenen Kriterien bedoutend vermelirt werden, insofern nilm- 
lich als diirch letztere eine groCe Anzahl von SchoL als Eigen- 
turn des Thomas erwiesen ist and diese eine verlilCliche and 
dabei viel breitere Basis zar Aufliadung neuer Kriterien bieten^ 
als die recht diirftigen Schol. za Aischylos allein; selbstverstiind- 
lich aber verdienen diese^ da sie handsehriftlich fiir Thomas 
bezeugt sind, immer in allererster Linie Beachtang* 

Bei Dax'chsicht dieser naXaid maC die Wiederholang der 
Phrase 8 xat xQemov aaffallen^ die man aasschlieClich an fol- 
genden Stellen Host: 

Sept 161: dyvdv taXogj Tta^daov o\ TtoXsidovg xaTaaTQsipd- 
IxBvoi aixoig ^vvayaystv elQTjxsv^ 8 xal %Qemovy iTceidi} 6 (xh 
"‘Yrciq^iog i;dv Ma irct 'Vyg da/tldog q)SQSL^ 6 ds "^IitytofxadcDv %dv 
Tvcpwva^ Zevg %at Tvcpu)g did tovto %dv ad- 

Xdycog ^vyayayatv slrcsv ... 

914: Td Xayat dvtl %ov diOQv^sig vdei . . , 8 ‘ml 

'KQsVvT^ov, dvvt mv %X7]Qd}(ysig . . . 

1007: EvvoL^j slg zd aivoiijc yd'Ovdg X^ifiava s^wd'Sv 

zd zaXav%i]GciivTa^ . , , odvwg’ . . . SrvaQ aozi %QaiZT;ov zov 'ttqo- 
Tsqov. 

Aach in den Schol. za SophokleS; Euripides and Pindar 
lesen wir Derartiges nar in Schol.^ die als thomanisch erwiesen 
sind; man vergleiche: 

Oed, K. 402: dyriXaz^GBiv^ ijyovv a)g dyog i^aXa^ijGsGd'ai . . . 
dvzl zov dq^aiv v6ai . . . xqblzzov de iazi zd dyrjXcczr^asLV dvzl 
zov 6$ dyog SXa^^vat , , . 

Ant. 455: zd d'vrjzdv dvza irtgdg zdv Egiovza vdai odzwg' 

’ - • ^ ■ dvzL zov . . , oVzcog’ . . . xqslzzov dd zd tcqBzov, 

Ferner noch za Oed. E. 337^ 374^ 77]; Ant 955; 1185; 
El 24; 1039; 1301; 1312. 
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Hec. 189: %d yevva xXrjnxijv dtdc 'vijv UoXv^hrjv vorjTeov^ 
^ doTL%i]v ^Qdg TO ]l7]Xsidq, kqslx'Vov de iari rd rtQojrov. 

702: TO hvTtviOv Vj Ttqdg Td Gvvart'ceov^ iv^ ^ 

TtQdg %d ivimiov v7tOGvi%i;ioVj Xv" f] %d — &G7t8Q kQixrjvaia %ov — . 
y.Qst'CT^ov ds ean rd TtQcorov. 

Phoen. 129: iv y^acpaiaiv^ iv Tvrtc^ xal %aqayvY]qi too 
TtQOGconov^ ?) %(x>v SrtXixiv . , . 8 %ai KQSLTTOVy ovd^ yccQ Tijv ^rtgO'^ 
GcjTtov fiOQCptjv Tovrov d^edGaaSat iGyevaGj^svov Toig ortXoig. 

Or, 967 : to ~~~ ftQdg %d -> GvvafCTej zd 3s — 3id fisGov X(Xf.ifiav€, 
?) GvvmtzB zd”7tqdg zd — ... yQsZzzov 3s iGZi zd tvq&zov. 

Ferner nocli zn Hec. 529, 579, 713/17, 736/38, 970, 1252; 
Phoen. 687, 804; Or. 1391, 

Endlich ist das Schol. zu Hec. 332 zu beachten, in dem 
sieli zwar die Wendung 8 yat [xdXiGza y.QsZzzov slval fioi 3oyst 
hndet, das aber trotzdem nicht dem Thomas gehort; es mxiC 
ihm deshalb abgesprochen werden, weil bier eine bestimmte 
Lesart in entschiedener Weise urgiert wird, was wir bei Thomas 
nie linden. Ihm gehort das Schol. zu demselben Verse, das 
Dindorf in seiner Ausgabe mit Gu bezeichnete; nur Thomas 
kann es sein, der sich bier so skrupellos fur jede der drei ubei’- 
lieferten Lesarten erklart. 

01. Ill 43: dTtOQTjGSLSv Uv zig hza^)d'a, Ttwg zd ytfjrtog XsysL 
fzfj Svzcov 36 p3qo)v • %ai cpa^xav ' &GTtsq Uvu) slqi^ksc zdv aizdv 
zdnov zovzov SXo'og, odvco xai zovzo . . . Xoyov dv e%oi Xsyeiv 
zat zdv z6tcov zdizog drcd too iv aiz(^ GVfL^aivovvog, zqsizzov 3s 
iazi zd TtqtbzQv. 

Pyth. I 69: zd sJdog ^ did zijv vscpeXrjv votjzsov i] 3tdc zijv 
^^'Hqav. KQSLZZOv 3s 3 l& zijv vscpsX7]v, 

Ferner noch zn 01. I 165/79, II 28; Pyth. I 87/93, 
III 143/44, IV 425, 476/77, 531; 01. VII 1—17, X 30; Pyth. 
I 118/25. 

In den alten Schol. zu Euripides lesen wir 5fter 8 %al 
jSeXzLov oder 8 zat ilfisivovy z. B.: Phoen. 50, 253, 276, 600, 
606, 664, 791, 847; Or. 128, 1204 und einmal, n^mlich Hec. 32, 
auch Stzsq zcct zqslzzov, 

Durch die schon von Zacher als Kriterium erkannte Phrase 
[xij XdjSrjg elg zd — s^(x)‘9'sv zd — wendet sich Thomas gegen die bei 
den Byzantinern so beliebte Art der Erkl^rung durch die so- 
genannte Ellipse, Wie sehr Thomas gegen diesen Unfug ein- 
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genoBxmen war^ beweist sein ticliol. zii EL 957, wo er sagt: ol 
dyvoovvTsg wv Edguridov, td (Hec. 570) y'KQVTt'VEiv -d-' S xqvtctsiv 
O fXfta'V dgahcoy xgaibv'^ %ai hallaydg %al ^tgoHaaig %aivOT:o- 
l^tovvTsgi 'iva (yvvcago)GLv^ ivTev-d'Sv didayd^ijcmav^ fxi] Toiavm 
noietv, dlV dg&'wg awtaaosiv . . . Urn die Berechtigung seiner 
Polemik und die Richtigkeit seiner Erkllirnngsweise zn beweisen, 
fubrt er fast regelmaCig ilhulich gebaute Wendiingen als Bei- 
spiele an, die entweder nocli zu seiner Zeit liblicb oder axis 
vielgelesenen Antoren den Gebildeten wohlbekannt waren; das 
geschieht aber immer mit ITilfe der einleitenden Phrase waTtag 
y&Q q}aixev, die mithin ein ansgezeiclmetes Kriterium seiner Dik- 
tion ist. Das Schema eines derartigen Schol. ist also folgendes: 
* . . fit) XdjSt]g eig to — s^codsv to — (%rjV — ftgd&sGcvJi fog 
Ttveg ’vfjov dfiaS'wv, dXX" oizto Gvvraaas (Xkya ) ' . . . &Gmg ydg 
cpafiev . . . oStco ml %ov'vo. 

Einige von den sehr zahlreichen Belegstellen seien ans- 
geschrieben : 

Sept. 282 : iyo) S' irt dvdgag^ oCtco Giv%aGGB * fioXiov 

im Svdgag Tcf^a) adToi)g rdv fceyav 'vgdfcov . . . sig rag . . . 
i^ddovg . . . fit) Xd/Sjjg de slg rd rdv fiiyav rgonov M^codsv mrd, 
dXX^ &g cpafLsv rarro) rd^iv, oilrto xal rodro, 

856: dg diev df* ^AysQOVTj . , . filj Xdfi^ava ds teal alg %b 
S'seogida rd did dred xoivoVi Sg revag XayovGir, dXV S)G7tag (pafiiv 
diegycfiac did rwv tcvX&v xrjv aiXijv slg zdv olwv, ofirco ml tooto. 

Ferner in den nichtpolemischen Schol. zu Sept. 51, 
363, 924. 

Oed. Rex. 340; fii^ Xd^rjg alg rd S e^wd'av rijv did’ dXX^ 
fi)Gmg (paf^iav ijSgi^co d^giv, oVro) ml drLfxd^o) ai z6da. 

Ant. 723; Xd^rjg alg rd XaydvTcjv a^coS'Sv rd dred, dXXd 
Ttgdg rd fiavd'dvsLv iGrlv yavi%rj, ^artag ydg cpafiav ijda %&v 
mXwv fidd'tfjGig^ oVro) ml rovro. 

Ai. 491: rd ^vv^Xd-ov dreogiav rivd a%ai did rd do%aZv ngdg 
ahiatLyifjv GwraGGSG^ai. rd d^ oi)% son rotovrov. dXV &Gnag 
fafiav GvvtjXd'Ov ri)v Gi)v ohiav dvti rod Gdv gol (^X-dov) %dv 
oIkov &davGa . . . oVreo %dvravd'a' GvvrjXS’Ov %d adv Xa%og ifvoi 
fisrd GOV rfjv Gijv xolrrjv a^rjv ml xoivcovov fia ravrrfi rcaTVoitjGau 
[Die sich anschlieBenden Zeilen, in denen die Ellipse von >card 
angenommen wird, konnen nur von Triklinios, dem Redaktor 
der altez’en, thomanischen Schol. stammen.] 
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EL 1079: i.iij Xd/irjg slg rd rd e^coS'Sv rd eig* ^dTceq 
(pa(.iev dvva'vdg aliii %6d8 o&Vco yial evoL^idg rdde, 

Ferner nocli zu Oed. R. 516^ 545, 603, 817; Ant. 66^ 1184; 
Ai. 42, 172, 320, 439, 443, 446, 757, 1051, 1107, 1294, 1309, 
1346; EL 4, 149, 344, 698, 710, 984. 

Hec. 568/70: SartaQ dcpaLQO) as 'ui^v xlafivda cpafxevy %at 
avaQut aa rd dQyvQLov, b'vm 'nat djxtpoTaQa ahiaTL'ndc %al 6 dcpai- 
QOV(.iavog xai 8 dcpaiQaZraL^ xat 6 aTaQOVfxavoig xal 8 araqatTaL^ 
odto) %ccl xqvnTco aa rdda Isyoi^iav . . . (.laqTVQLOv da tovt;ov dXlcc 
%a nolld xat zd tov ^ocponlaovg (EL 977)* oidh yaq aa del 
%qmttaiv [.t aci' %ai ^layvXog ixdXiv (Prom. 625): iir} Toi ^a 
%qvipi]g rovO' 87vaq lA^aXXco nadaiv. 

Plioen. 878: &yd)^ Xd^rjg alg Td S e^cod'sv %d did ojarcsq 
^'LvsgJ dXX^ taviv adri] ?) ahiavL%i] ^tqdg to* . . . irtaidfj dq(Jj aa 
cpaj^ih’ %ai Xayw aa T^dda . . . 

Or. 1649, 1484. 

Ferner zu Hec. 52, 241, 299, 356, 892, 801, 1216, 1219; 
Plioen. 343, 1647; Or. 25, 485, 705, 727, 1046, 1398. 

01. 14: Oc Xaix^dvovTsg aig Td nXovxov a^iod'sv td ifti, %ai 
a^oya dvxl %ov Xiav XayovTag^ Xrjqovaiv. aati ydq ij TotavTT] 
yavixi] nqdg %d a^oya dvrl tov iTta'aatva. ^anaq o3r in:ay,SLva 
ftdvTcov g)af,idv oVro) wt a^oya TtdvTcov, 

VI 82: (.lij Xd^tjg alg %d rcatda a^wd'sv %d did . , . dXX^ 
&a7taq aveqoj aa 7tXoZ%ov %ai dcpctLqcj aa ^olkIccv %al ijiqi^co 

aa V^qtv^ oVto) %ai agoftai aa Xdyov (vgl. SchoL Hec. 52, 568/70; 
OecL 340). 

X 86: Wieder das Beispiel ’b^qi^co as b^qiv. 

Pyth, I 186/87: NrjXaa vdovj fiij Xaya Ttgdg %d v6ov a^wd'sv 
Td x(XTd, dXV aaTi Td v6ov i^al Td OaXagiv TaiTdv, &aicaq ydq 
(pajxav' 6 nXdTcov aoprj didvoid iaTLv^ oUto) %ai tovto. 

Pyth. Ill 452: dTVOqovai Ttvag, rtojg , . . daov . . . 
atftalv, ifcaid'tj Td — doTLKf] avvTdaasTaL %ai cpafih, 3ti 'fj ToiavTTi 
ahtaTLyti] odK aaTi fcqdg Td — , dXXd Ttqdg Td — . &a7taq ydq 
pa^iay * g)iXd) aoi %ai ftdvra to, dya&d ftaq^yco, oi fvqdg Td (ptXd), 
dXXcc 7vqdg Td Ttaqaycu d^rvodLddvTag Tijv avvva^tv . . . oVvco yial 
TOVTO, [nqsLTTOv de iaTt Td JtqdjTov, %v fj , , ,] 

Ferner noch zu OL I 62, II 102. 103; 135. 136. Ill 33/36; 
77, VII 1/17; 78; 99. X 94/98. XI 54. Xni20; Pyth. 1 109/111. 
11 57/62; 101/104; 142/43. Ill 71; 468/74. 
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Pint. 1144j ov fidvov (.istixo} xov dsTvoq, dlXa xat /usxs'xcv 
xdds cpctfiiv, y.al sU^o/g Sy roiyco oi [.lovov 7iaQa jioiijvaTg, diXka 
xat XoyorroioTg. 

Ran. 1378: SffneQ cpafiiv tco rrSXee xat tCo xelqs oVcuig 
IjEi xdvxaL'-&a . . . xat I'ffxiv sd-og yJirixoy, 

Perner nocli zu Pint. 83^ 226, 236, 440; Ran. 766. 

Zu beacliten ist, daO dieso als Bcispiele angefillirten Wen- 
dnngen, die sicli aucli zuiu Teile wiederholen, gunz den Ein- 
drnck von Schulbeispieleu machcn, deren aich Thomas einige 
flir seine Kommentare zurechtlegte. 

In ganz ilhnlieher Weise hnden wir auch hie und da 
Sprichwdrter (jraQot^iiaL) angefUiirt, durch die das Verstilndnis 
einer gramraatischen oder besonders inhaltlich sehwierigen Stelle 
gefdrdert worden soil; dazu wareu Sprichwortei- recht goeignet, 
da in ihnen nicht nur nianche Erfahruugsweisheit nicdorgelegt 
ist, sondern durcdi sie auch inanche altertllmliche Wendung und 
Konstruktion erhalten bleibt. Eine nahere Prlifung dieser Schol. 
ergibt, daC sie mit verschwindenden Ausnahmen durchwegs 
dem Thomas gehoren. 

Die jtaXaid des Cod. Farnesianus zum Aischylos weisen 
folgende xtaQoi^iai auf: 

Ag. 16: ipQovQag ^dsi, 33: XQtg (&ai ydtp eS Ttimovaiv 
ol Jidg xv^ol), 36: /iovv int yX6aarjg g}eQsi, 1132: oddsig eitvxfjg 
ig (.idwiv drveQxsi^cci, Sept. 66 : d(p^aXij.ot (hvicov maxdxsqoi. 

In den mit tjfiixsQOv bezeichneten Schol. des Ti’iklinios 
findet sich derartiges tlberhaupt nicht. 

Es scheint demnach Thomas eine besondere Vorliebe fhr 
solche SprichwSrter gehabt zu haben und man wird kaum fehl- 
gehen, wenn man auch folgende Schol. wegen der in ihnen 
zitierten TcaqaipLlai ihm zuteilt; 

Oed. R. 795, Ai. 51: vovg 6q^ xat voug &xovsi, 786: kv 
^vqcp Yaraxai xb nqSypia, Hec. 566: hiby Uxwv, 886; slg xsxqv- 
xcrii.isvov Tvid-ov dvxXsiv, Phoen. 1377: abbs nvqtpdqog badt&xj, 1408: 
xb QsxxaXbv adcpiafia, Or. 6: TavxdXov dtipav ditpS), Hec. 887: 
Phoen. 395, 438, 01. I 91: TavxdXov bhpa. III 79: xb xcsqav 
Tadsiqmv od Ttsqaxbv, VI 167: oXxo-S'Sv oYxads, Pyth. II 64: 
{ijtbQ xbc iaxafLjxsva xv^da, xfjv xaxd aavxbv eXa, yvcbd-i aavxbv, 
xS)v dvsfixxwv i-ii] im^viAst (!), 175: xivxqa Xaxxi^eiv. 

Pint. 48: xvcpXcp drjXov, 394: e^efi slg xbqaxag, 925: xb xov Bdxxov 
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aiXq>Lov^ 946, 1002: Ttdlm TtoT ^aav Ulxiixoi MLXrj(SLoi^ Ean. 92: 
%aXi86va)v f.iov(r6taj 439,536, 736: d^iov yovv tov ^vXov, 995, 

Zu Plioen. 1408 zitiert ubrigens ancli Moschopulos dieselbe 
7vaQOii,iLa wie Thomas, die er ebenso wie dieser dem alten Schol. 
zu diesem Verse entnahm. 

Uberhaupt zeigt ein Vergleich der alten Schol. mit den 
neuen, dafS Thomas seine zahlreichen Sprichworter fast durch- 
wegs aus den rcaXaid schopfte; das ist zugleich aucli ein Be- 
weis dafur, wie sorfaltig er die ihm yorliegenden alten SchoL 
beniitzte. 

Oben wurde gezeigt, wie heftig Thomas gegen die so- 
genannte Ellipse polemisiert und wie sehr er sich anf syntak- 
tischem Gebiete seinen Gegnern iiberlegen flihlte. 

Aber auch was die Sinneserklarung einer Stelle anlangt, 
ftihlt sich Thomas durchaus suyeran. ,Selbst dort, wo andere 
sich keinen Rat wissen — drtoQovdiv hravd'd 'Vtvag, Ttwg (oTt) — , 
da weiC ich, Thomas, das Kichtige, und ich behaupte daher 
— ycat cpafxiv — die Sache yerhalt sich hier so und so.^ Diese, 
in der Eigenart des Mannes begriindeten und daher als Krite- 
rium seiner Diktion hochst zuverllissigen Wendungen lesen wir 
oft und oft. 

Aus der PUlle der Belegstellen einige Beispiele: 

Oed. R. 489: d^voQTiCxetsv Hv rig^ did tI ol duo dia^avKZ'ixol 
(rvvdea/uoif %d ^ Aa^daxidaig xal vd ^ rep UoXv^ov xeTv'vai^ deov 
oiirwg atTtaiv’ ydQ ^a/Sdaxtdaig %at TIoXv^ov veXxog bxelto'^ 
xai cpafxav^ on tovto dvvavT:ai o^tol oi aivdair^ioi diqXovv^ 6)g 
o^Sts %(p ^aict) diacpoQd %ig fjv dTtd tov Oldiftodog o^xs OldiTtodc 
d7td %oX) Aatov. 

Ant. 1196: d^tOQ^asiev Uv uig^ ^wg tov ETCaadai %ai SdTjyeiv 
ivavxiwv ilvxwvj o^tdg cprjaiv * ds aip Ttodaydg eortdfirjv fcdaai. 
xat cpa(.Lsv, Stl xovto xd aOTcdf-iriv Xeyai^ dioxi dovXog ... xd 
de Ttodaydg^ dioxu ohxog x6xb xdv ceixov dsOTtdxTjv TtQoasKai.i'itav. 

Pernor zu Oed. R. 70, 100, 107, 261, 489, 720; Ant. 1080, 
1176; Ai. 679, 840; El 157, 399, 1370. 

Phoen. 44: did xi OldLitovg /.lexd xd &ixQxxalvai JL&iov oix 
ijX'S'Sv elg Uv&iaVy &7t0Q0v(siv xivsg. xai (pafiev^ Sxt, iTcei aix^ 
GvvfjdBi cpdvov aiQyaa(xh(p ^ oix Xpsxo xdv ^AxcdXXtova dvsXaXv 
adxcp . . , 
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839; otmda(.iaT dQvidw i.iai}{hv^ drroQOvffl tmg^ Tia)g tvcpXag 
wv 6 TsLQsalag ijdvvaro xaraXaf-ifidrstv mg toiv dQvidxov mijaaig, 
%ai (paiiiv^ &g . . , 

Ran. 313: &7T.oqovaiv hTUvS-a^ rco^g oi d-iqp] dd^d(x>v ahtav^ 
dXkd alqa, ml cpa^iiv^ Szl zovzo Xsyei dsmvg^ on ml d(]dag ol 
IzvGzai ^(pBqov ml d'sia Tt^voi] Tig abxmv iq}BQSTO, 

Ferner Ran. 1185. 

01. Ill 43: Ansgeschrieben S. 9. 

XI 17/19: dnoQOvatv ivravda, mTig Ttqdg to (pvyd^avov ml 
TO dnBiqarov arsq^asig ad'Tjy^ev^ slg de xd dygdctocpov ml to 
aixiiTiTdv oih %al (paper, otl 8^^ xqdnov e^ev xd oiks xdch ml 
xdde, of'xo) ydvxadda' . . . 

Pytli. I 148: . . . ^tjxsLxai^ de, ^raig Aaxedaipovkov vewv 
ml heqoiv '^ElXiqviov psx^ Idd'ip'aLcov iv EaXapTn od(ra)Vj pdvoi 
lAd'rjvatoi xfjv vUviv iqydiracr&aL Xiyovxai, ml (paper, Bn p6voi 
ohxoi oi xijr vUrjv rtoiriaavxeg xatg OeptatOK^Jovg /?ou- 

Xatg . . . 

Ferner noch zu OL VII 78, Pytb. 151/54, IV 425. End- 
licb darf auch das bezengte tlioinan. Schol. zu Sept. 7 aus dein 
Cod. Farnesiamis niclit vergessen -werden: . . . iixcog S' Ur xig 
ivaxalf] ivTav-Ba Xey(j!)v, Sg . . ml (paper, a)g . . . 

Ancb die Frageform, ein gewiB sebr wirksames Mittel, die 
Aufmerkaamkeit des Lesers atif irgendeine dfvoqia zn leiikeii, 
linden wir fast ansscblieBlicb von Thomas verwendet, oft ancli 
mit jenem %al (paper kombiniert. Einigc Beispiele: 

Sept. 1006: doxodrxa %al dd^avxa^ xlvog xdqLV ed'Zjmv Up(po.) 
xoifg xqSrovg, xbv heiXxCoxd xa ml Tcaqupx^iP^'^or] ml (paph, xdr 
per 'ftaQ(pxW^'^^'^ Urca^ dd^at aixoXg Bxi xcaql xovxov fj 

a}(7ji[Jig xdr da iraaxBxa did xd ml rvr an doKsZr. 

Ant. 4: OW UxtiQ Uxeq^ Ttdrxa xd otlza xi)r adxijr exec da- 
vapir x(p oidh. al d^ oiixojg e'xei, rcBg iqodpav xd Ux^jg Uxaq', al 
ydg xd Uxaq Tcqdg xd Uxqg (ZvrdilJope)^, irarxior eaxac fiovXd- 
paB'a. xd ydq UxTjg Uxaq mX6r i(Xxcr, cpapdr oSr, Sxc ftqdg pdr xd 
UxTjg vTtoavixxeov ' pdvor da xd Uxaq Xeya oflxcog* oddkv oVxs dX- 
yatrdr, ollxa UxTjg ml ^Xd^7]g, ijxoc ^Xa^aqdr, Uxaq, ijyovr 
idi(f mi poradiKdr zaxdr . . . 

^ Pber CijtsTtcci., (7}Ti]Tiov, ^7]rov(r( rtvsg^ Hrt (nBg) hat schoti Lehrs (a, a. 0., 
S. 111/118) gehandolt, allerdings blo0 bezuglich der alten Schol, 
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Ferner zu Oed. E. 296, Ai. 671, El. 170. 

Hec. 522: ftqd (xi%7}fia (TXTjvLxdv. 7ta)Q yaQ %ov lAxiX- 

Xecog^ €v Tqoiq racpsvTog b TaXd'v^iog Xiyei rcqd 'ev/.i^ov tov 
""AxiXXiiog ta%aa8ai Tovg ""'EXXr^vag^ bvEag iv XeqqovvT^acp ; %ai 
(pa^ievy dzL ^ 7.svotdq)iov iv Xsqqovv‘^(y(a ifcolrjaav ^ sig Tqoiav 
&TcfjXd'Ov %al ed'vaav %^v y.dq’rjv, 

Ferner zn Or. 3, 323, 383. 

01. XIII 75: did tL ifiv7]i.i6vev(rs TTjg Mrjdeiccg KoX%idog 
o^arjg; %ai cpcc^iiv, on fj Kogivd'Og TcqCoTOv aizTjg oV- 

rwg' . . . 

Viel hanfiger fiudet sich die Form der Frage allein, aller- 
dings anch zweimal bei Triklinios,- namlich in den Schol. zu 
Ag. 374 nnd 693. Diesen zwei ganz yereinzelten Fallen aber 
stelit eine solche Fillle von Belegstellen ans Thomas gegenuber, 
claB man aucli die Anwendung der Frage in dieser Weise unter 
die Cliarakteristika des thomanisclien Sprachgebrauches rechnen 
muC. Drei Beispiele aus den itaXaid des Farnesianus seien 
ausgesclirieben: 

Ag. 2: xoLixcbj-ievogj^ dazsicjog iiqiqxai %d ^oii^db/xsvog ini f,iij 
v7tvovv%(jov. "^rt(jbg ydq icv Y.al (pqovQoiri xat dtrrqa pXinoi rig in- 
vcjvj dX}^ ini dvayLXicewg drEXCog ^iqrjTai . . . 

Sept. 845: Utckstov^ ijyovv j.u'aqov SsTv elg amaiiav ntmov. 
ng ydq mavevGBiBv^ Sg dd€Xq)ot dXXrjXovg dnH'VGivav; 

976: Ttd'Evtd Otdinov aKidj axidv tdv Oidinoda viaXst did 
%ijv %vcpXo}(Jiv^ bbanaq ytal EiqtmdTjg (Phoen. 1538) aiS’iqog eTdo)- 
Xov. Ttvog €v£Ka de tomov ivtavd'a %aXaX nqdtov einovaa . . .; 
di odder dXXo, dXX^ ij Sg twv nagdrzcov xa^ojv cultiov yeyovd'ta . . . 

Ferner noch zu Sept. 838, Oed. R. 1246, Ant. 130, Ai. 1309, 
Or. 167, 199, 1536; 01. IH 33/36, VII 1/17, VIII gl. 83, XIII 
23/24. 

Schon oben wurde zweimal gezeigt, daB dem Selbst- 
bewuBtsein des Thomas auf grammatischem Gebiete zuverlassige 
Kriterien seiner Diktion ihren Ursprung verdanken; dasselbe 
gilt auch von gewissen hochst auffM^lligen Wendungen, mit denen 
er den Auslegungen anderer Grammatiker seine eigenen gegen- 
uberstellt. Einige Schol, dieser Gattung seien ausgeschrieben: 

Sept. 750: b di od% dag oXovzai tweg Tteqvt^og^ dyvovvxeg 
T'ijv avvxa^iv. Myei ydq ofeo)* . . . 



16 


III. Abhaudlung: Hopfner. 


Oed. R, 18: birardnievoi rcvsg ix tov' iycb (xh* Zypvg' cpaal 
TO 01 Si T^ fjd^acov drrl tov oI'TOI twv JioffxovQcor leQeTg, to ds 
ov TOLovTov. Es folgt jetzt die tliomanische Deutnng. 

Ant. 24: ot layovzag dvri tov XQ}](rdfisvog xat did 

TovTO TO abv dQydv Xapf^dvovTsg dfta-S'sTg. to d' sittl toiovtov^ , . . 
Ai. 491: Ansgesclirieben S. 10. 

El. 1101: Tive.g dfiadalg ^Xyicrdog yqdcpovGi. Tvqdg %b dimyxav 
ovx sidoTeg, 8 ti toiovt6v ^gtiv^ ioGtvbq to . . . xa\ Td . . . xal . . . 

Ferner zu Oed. R. 269; Ai. 203, 757, 761, 1134, 1327; 
EL 6, 1132. 

Hec. 970: aldibg dyvoovvTag Tivsg ivravd'a ttjv gvv- 

Ta^Lv GdXoixov f^yovvtaiy XeyovTag &g Tvy%dvovGav adei aimiv Trqdg 
td aldd)g p eysi^ Td d’ ofka) avvTaGGSTCxL' . . . 

Or. 86 : tlvsq GttCovTsg slg to — Td i§^g xofifiavixov ixcpa- 
QOvGtVy dftuTTid'evTBg ix tov , . . paal y&q o{/to>* , . . Td d"* oix 

eGTL TOlOVTOVy dXV , . . 

Ferner nocli zu Phoen. 204, 1461; Or, 162/65, 911, 

01. 1 62: Ausgesclmeben S. 7. 

II 102, 103: djtavTag ol dvd'QcoTCOi ol fiiv Td el de (xiv 
dvaitddoTOv Xeyovaiv, oi dh Tcqdg Td eycov hir^&qxei Xap^dvovaiv 

B^cod'ev, Td d^ BGTl TOLOVTOV * . . . 

Pyth. 191, 192: tlvbq Ttqdg Td dixJ'Xcov XapjSdvovGiv e^wd'sv 
djtd o^TO)g * . . , dd oVtco * . , . 

II 89, 90: ol XeyovTsg Td ^X^vidsoatv dvrt tov yvcopccig dpcc- 
d'Big. Td de ioTi toloUtov* . . . 

Ferner zn Pyth. I 87-93, 98-100; 01. VII 1/17. 

Pint. 33: ol Xap^dvovveg fcqdg ph Td Tdv ipdv od xal did 
e^cvd'ev, fcgdg dk Tdv d’ vldv did pdvov XrjQOvGLv, ab ds oflrco Xsye * , , . 

Ran. 297: ol pev (paGiv^ otl %at Isqia psT^ aiT(x)v ^yov^ 
Sftaq UTOiftoVy oi ydq ifLcpaivBTaL. Td di dXr^d'ig obkco bx^l’ . . . 
526: &TcavTBg i^kv . . . cpaoiv . . . Td d^ iaTi toiovtov' . . . 
Ferner zu Pint. 349, 717; Ran. 522. 

Demnach sind auch folgende Wendungen als verliiCliclie 
Kriterien des thomanischen Sprachgebrauches zu betrachten: 
Td da iGTi ToiovTOv; Td ds oi toiovtov; ex^i dk (ydq) olkto; Td 
d^ dX'y]&^g oilvcog bxsl; Td di fcdv icTi toiovtov; 8 di Xayst tqlov'- 
t6v icTLv] Tivsg cpaaiv^ otl . . , oix elddTsg^ 8 tl Toioirdv iaTiv; 
TLvig cpaaiv . . . syd) de (ofivw) . . Tiveg . . ai de (oflvto 
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Von Bcdeutiing ist feigner aucli die Betrachtung der ge- 
legentlicli zitierten Parallelstellen. 

Zunilclist ist zu beacliten^ welche Aiitoren genannt wei’den. 
Ein Zitat aus Homei', .Hesiod^ aus Aischylos^ Sophokles, Euri- 
pides Oder Ai'istophanes kann niclit anfifallen^ denn Stellen aus 
diesen auch in den byzantinisclien Zeiten viel gelesenen Autoren 
•finden. sicli naturgemaB in alien byzantinischen Scliol. nngemein 
liiiuiig. Wenn wir aber in byzantinisclien Schol. hie und da 
Zitate axis recht entlegenen Autoren vorfinden; die in jenen 
spilten Zeiten keineswegs zur Durclisclmittslekture des Gebil- 
deten oder Grammatikers gehdrten^ so muG das auffallen und 
wir mtissen uns fragen^ woher stammen diese Zitate? Die Ant- 
wort lautet: Aus den alten (alexandrinisclien) Schol., wie ein 
Vergleich dieser Schol. mit den byzantinischen beweist. 

Nun wurde schon oben betont, daG gerade Thomas die 
alten Schol. selir sorgfaltig benlitzte; demnach diirfen wir 
schlieGen, daG er, und nur er, die meisten Belegstellen aus ent- 
legenen Autoren den alten Schol. entnahm. 

Dieser SchluG wird durch die Durchsicht seiner schon 
durch andere Kritexuen zuverl^ssig bestimmten Schol. als be- 
rechtigt ei'wiesen; wir finden nEinlich in seinen Schol. aus fol- 
genden Autoren zitiert: 

Aus 1. Aischylos, 2. Aristeides Ehetor (Phoen. 1102, 1461), 
3. Aristophanes, 4. Demosthenes (Hec. 559, Or. 256, Phoen. 438), 
5, Euripides, 6. Philon (Ai. 131), 7. Philostratos (Ai. 906, Hec. 
922), 8. Hellanikos (Hec. 125), 9. Hesid, 10, Homer, 11. Iso- 
krates (Ai. 290, El. 977, Hec. 370), 12.Kallimachos (01. 1196/99), 
13. Kallistratos (Or. 314), 14. Libanios (Ant. 748, 1021, Ai. 678, 
Phoen. 283, Pyth. II 101/04, 107), 15. Lykophron (Ag. 62, 492, 
Hec. 827, 1265, Or. 1004, 01. XIII 75, Pyth. II 178), 16. Me- 
nandros (Ag. 459), 17. Pindar (Hec. 555, Or. 364, Phoen. 687, 
1262, 01. VI 116), 18. Platon (Sept. 750, Hec. 676, 1270, 01. 
II 122/28), 19. Pythagoras (Hec. 1270), 20. Sappho (01. II 96/99), 
21. Sophokles, 22. Synesios (Ai. 678, El. 977, 01. 1 22), 23. Thu- 
kydides (Ant. 110, 130, Hec. 370, Phoen. 1649, 01. VII 78), 
24. Vergil (Or. 1389). 

Triklinios muG da sehr gegen Thomas zuriickstehen, denn 
auGer Homer, Hesiod, Aischylos, Sophokles, Euripides und 
Aristophanes zitiert er nur aus der Palatin. Anthologie (Oed. 

Sit'zungsXer. d. pliil.-hist. Kl. 172. Bd. 3. Ahh. 2 
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R, 577), aus Platon (Ant. 894) und den Psalmen (Ag. l63/(]4); 
dazu koininen dann nocli Eupolis (01. XIII 'ft., y.(o%d}v %(bv 
hmdCov) und Hepliaistion (Sept. 750, 975), deren er aus metri- 
sclien Grilnden gedenkt. 

Dasselbe gilt endlick aueli von Moschopulos ; diesei’ zitiert 
auCer den gewolmliclien Epikern und Dramatikern noch aus 
der Palatin. Antliologie (Or. 594), aus Pliilostratos (Or. 372, 
973), Pindar (01. X 94/101), Platon (Hec. 447, Or. 14) und 
wegen seines Spezialstudiums auch aus Tlieokrit (Hoc. 832, 
01 IV 38). 

Wenn wir dalier in einem Schol., das dem Thomas ge- 
horen kann, eine Stelle aus einem entlegenen Autor finden, 
andererseits aher nichts, was uns zwingt, dieses Schol. dem 
Thomas abzusprechen , so werden wir mit groBer Wahr* 
scheinlichkeit dieses Schol, tatsachlich fur thomanisch erklaren 
dUrfen. 

Beispiele bieten drei Schol. aus den von Zuretti zu Aristo- 
phanes herausgegebenen Erklarungen, nilmlich zu Pint. 385, wo 
aus Plutarch, zu Ran. 848 und 1353, wo aus Thukydides, be- 
ziehungsweise Lykophron zitiert wird. 

Unter gewissen Umsttoden aber kann auch das Auftrcten 
einer an sich ganz indifferenten Parallelstelle dazufilhren, die 
Provenienz eines Schol. mit untruglicher Sicherheit zu be- 
stimmen. Einige Beispiele: 

Oed. R. SO: In diesem sprachlich nicht ntlher bestimm- 
baren Schol. wird v. 290 des Aias zitiert und auf das Schol, 
zu dieser Stelle verwiesen; dieser Schol. aber verficht nicht nur 
dieselbe Ansicht wie das zum Oed. R. 80, sondern es enthiilt 
auch das thomanische Kriterium %at 

Ttolld TOLa^ta ml xoLvdgj (hg eitog slTtatv, Tcagd n-dav XoyoTtoioTg 
vd zo) xsiQe. 

Damit ist bewiesen, daB auch unser Oedipusschol. dem 
Thomas gehoren muB. 

Durch das Schol. Ai. 290 wird aber auch das indifferente 
Schol. El. 977 als thomanisch bestimmt, denn auch hier wird 
auf dieselbe grammatische Eigentiimlichkeit der Attiker Bezug 
genommen und Ai, 290, Hec. 370 und Synesios zitiert. 

In genau derselben Weise wird auch Schol. Oed. R. 222 
durch Schol. Ai. 678, zu Oed. R. 863 durch Schol. Sept. 207 
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(fcaXaiov), El. 257 durch den Hinweis auf Ai. 1051 als thoma- 
nisch bestimmt. 

Im Schol. zu Ant. 100 wil’d v. 116 der Batrachomyoraachie 
zitiert, den wir anch im alten (thomanischen) Schol. zu Sept, 244 
ans dem gleichen Anlasse zitiert finden; also muI3 auch das 
Schol. Ant. 100 thomanisch sein. 

Grenau ehenso wird auch Schol. Or. 788 durch Schol. 
Sept, 244^ und Schol. Ant. 259 und Ean. 484 durch das 
sicher thomanische Schol. Ant. 130 als Eigentum des Thomas 
erwiesen; dasselbe gilt von Schol. El. 730^ zu dem Schol. 
Phoen. 28 zu vergleichen ist. 

Im Schol. Or. 7 wird von den verschiedenen Versionen 
des Tantalosmythos gesprochen, genau so wie im bezeugten 
thomanischen Schol. zu 01. I 91^ wo auch noch direkt auf un- 
sere Euripidesstelle Rucksicht genommen wird; demnach ist 
auch das Euripidesschol. fiir thomanisch zu halten. 

Ran. 428: Hier soil der Ausdruck iTt'/tdj^Lvog erkMrt wer- 
den. DaB dieses Schol. dem Thomas gehoren muB, wird durch 
Schol. Phoen. 28; das sicher thomanisch ist, bewiesen; denn es 
wird hier direkt auf die Erklarung von IrcTCo^ivog in unserem 
Aristophanesschol. Bezug genommen. Granz dieselbe Erklarung 
ftir /3ovg und Xitrcog in derartigen Zusammensetzungen (/Soiniatg, 
LTCTtS/Stvog) wird iibrigens auch im thomanischen Teile des Schol. 
Ai. 143 gegeben, wahrend Triklinios in seinem Zusatze eine 
andere Oeutung gibt. 

Auch auf die sogenannten la'coQiai ist zu verweiseU; die 
wir nicht selten in die Schol. eingestreut finden. Ein Vergleich 
der neuen (byzantinischen) Schol. mit den alten (alexandrini- 
schen) ergibt; daB auch sie fast ausnahmslos aus den alteren 
Schol. abgeschx’ieben sind. Diese Tatsache macht es hochst 
wahrscheinlich; daB wir gerade bei Thomas die meisten latoqiac 
vorfinden werden, da ja gerade er alle Schwierigkeiten; die der 
Text bot (abgesehen von den metrisch-textkiutischen); zu besei- 
tigen bemtiht war. Die Mythenerklarung; auf welche die aller- 
meisten laTOQiai hinauslaufen, bildet nun einen sehr wichtigen 
Bestandteil eines guten KommentarS; besonders zu Pindar z. B.; 
sicher hat daher Thomas den iG^oqlai viel Aufmerksamkeit ge- 
schenkt; und sie^ wo er nur konnte; den alten Schol. entnom- 
men. (Den Beweis liefern die alten Schol. zu Pindar, die 

2 * 
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naturgemaB die meisten laroqiai aiifweiscn.) Ifiezii kommt^ dafi 
viele Scliol.^ die solclie lavoqiai entlialten, aucli sclion durch 
andere, spracliliclie Kriterien dem Thomas viudiziert werden. 
iibrigens hat sehon Zacher das Richtige vermutet (a. a. 0.^ 
S. 622), 

Hiehei verwendet Thomas regelmaJSig die Wendung Xsyei 
oih (= der Dichter sagt also)^ wenn er sich nach Mitteilung 
der IffWQi'a wieder der Krhuitcning des Textes zuwendet. 

Man vergleiche die Scliol. zii OR Ai. 17^ EL 1459^ 
Ag. 36 fTralaw^J, 01 III hi, IV 12, VI 153, 154, IX 1, 50, 
X 19, XII 27, Pyth. I 148, 185, II 113, Pint 3B5, Ran. 1301, 
1491, 

Aus den hislier hesproclienen Kidterien und ausgeschrie- 
henen Schol. geht deutlicli geniig hervor, dafi Thomas vor allem 
hcmilht war, die grainmatisclie Fugung, die Syntax, schwieriger 
Stellen zu erlantern. 

Diesem Strehen .miuBte init Notwendigkeit anch noch fol- 
gendes Kriterium seines Sprachgebrauches entsprieCen : 

Da eine sinngemaBe Interpnnktion zum Verstandnis einer 
schwierigeren Konstruktion wesentlich beitnlgt, oft aber anch 
durch verschiedene Interpunktionsweisen yerschiedene Anffas- 
siingen der Syntax einer Stelle ermoglicht werden, so linden 
wir gerade bei Thomas nicht nnr die meisten Bemerkungen 
Tiber Interpnnktion, sondern anch diesbezligliche Ansdriicke nnd 
Wendnngen, die fiir ihn kennzeichnend sind. 

Dazn komnit, daC in den farnesianischen Schol. zu Aischy- 
los bloC die /rnAam, also die thomanischen Bemerkungen, solche 
Hinweise auf^die Interpnnktion enthalten. So lesen wir z. B.; 

Sept. 94: sfcstdij %'d rcdteQa dvo xivdov e^cpaaiv eysi 

(cpai-ih ytq ‘rtd'VBqov rddfi Ttoirjcro} rddfij, ivTcxv-d'a i.ikv 
(TyisXog eIttsv , . . d’ evsqov fcaq^KSV . . ., ftqdg dai- 

(.idvwi^ ytQwvov bItcc gtI^b, %va fj [.isv v7Coa'VLy[j/r] sY'rj, 

8i6ti b %6yog KQSfMdTai, y) ds avtyfirj, didri^ el Tdv Idyov djce- 
dcoycag^ scrtL^ag &v iy tbXbc rTjg drvodd<TBa)g, tcov de i.irj tovto 
deyofievcov ^Qayjbg 16yog ’ mavi]v y&q Tfjv kn ry^g dvoiag diddadi dixTjv. 

Ferner zn Sept. 334, 503. 

Anch zn Sophokles, Euripides nnd Pindar lesen wir der- 
artiges fast nnr in Schol., die schon durch andere Kriterien als 
thomanisch erwiesen sind; es sind das die Schol. zn 
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Oed. R. 163, 622, 771, 1165, 1184; Ai. 167, 1309; Ant. 4, 
282, 425, 1016; EL 317, 814, 1044, 1240. 

Hec. 702, 736/38, 1276; Phoen. 166, 217, 642, 900, 1034; 
Or. 77, 86, 162/65, 468, 725, 1688. 

Pyth. I 87—93, 132. 133, III 143. 144, IV 161, 531. 

Hiezu kommen die Sckol. zu Oed. R. 705 und Ai. 822, 
die zwar kein sonstiges Kzdterinm fur Thomas enthalten, anderer- 
seits aber nichts, was berechtigte, sie ihm abzusprecken. 

Sonst finden sich derartige Bemerkungen liber Interpunk- 
tion nur noch in einem wabrscbeinlich trikliniscben Scbol. zn 
El, 1257 und in zwei ScboL des Moschopulos zu Oi\ 140 und 
1215; natiirlich handeln auch die alien SchoL oft genug Yon 
der Interpunktion, wie z. B. zu Euripides die Scbol. zu Hec. 78, 
661, 745, 1027; Phoen. 43, 234, 363; Or. 216, 333, 646 u. v. a. 

Als Grrainmatiker, beziehungsweise Syntaktiker yiaT s^oy;f}v 
muBte Thomas sein Augenmerk auch ganz besonders auf die 
so hiiufig auftretenden Parenthesen und Anakoluthe lenken, die 
mitten in die Konstruktion eingesprengt, ihren Gang oft storend 
unterbrechen. Bemerkungen, die sich darauf beziehen, linden 
wir daher bei ihm ganz besonders haufig; so in den rtalaid zu 
Aischylos in folgenden vier SchoL: 

zu Sept. 888: eiayvvfxoyv ^ to suwvvftcov ftgdg Td b\iO(STt%ay%vo)v 
7tlsvQcof,idTa)7^ (S\)vxm.T^oy. iyzj ds Td arsQOv 'fjf.iLxdQLOv Td 
lievoi dfjTa did . . . 

27: ohtog Toiojvdej CKdfVSL Tijv avvm^iV sin:d)v ydQ &pa) vvv 
de, Kccl dhv o{)Tco Ttoirjaaird'ai tijv dirddoaiv vvv de &g 6 (.tavuig 
cp 7 ](rtv vfcd Twv fVoXsfiLcov iTVL^ovlavoiJ^s&aj odtco deov slTtsXv, o 
ds did Td sln:€tv Tivd did i,Leaov STTavdlTjxjJtv €^oh](r6 %at lilXo^g 
T'^v avvra^iv eTQSijJsv. si)Q 7 ]rai ds cR;oXXd ToiavTa %(xi Ttaqd Xoyo- 
TtOLoXg. 

Ferner noch zu y. 153 und 990. 

In den mit fjixsTsgov bezeichneten SchoL des Triklinios 
dagegen lesen wir nur einmal, namlicli zu Ag. 374: ... to 
iTtsQcpsv dd did fihov s\Q7]TaL &vtI tov (psv pa^al . . . 

Ganz ahnlich Yerhalt sich die Sache auch beziiglich der 
SchoL zu Sophokles, Euripides und Pindar. 

Flir Sophokles kommen zunachst folgende 19, schon ander- 
weitig fur Thomas bestimmte SchoL in Betracht: 
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Oed, R. 161, 222, 364, 516, 586, 817, 1134, 1463; Ai. 203, 
678; Ant, 282, 392/94, 530, 664, 847, 1313; El. 256, 317, 1453. 

Die Schol zu Oed. R. 255, 1472, Ant. 137, 1133, El. 223, 
855 (die metrisclie Bemerkung ist trildinisch) entlialten das bei 
Thomas so hilufige did andererseits aber nichts, was 

gegen Thomas als Verfasser spricht. 

Schol. EL 1456 aber gehort dem Triklinios; es lautet: 

T;d 7roXla Trqdg 'vd shvag, iv fj 7:6 xaiqsiv di6 Dieser 

Zusatz kann niclit von Thomas, dem Verfasser des vorangehen- 
den Teiles, stammen, da dieser ausdriicklich sagt: TtolXdCj xovto 
nqbg td %alqsiv mvamaov oi nqdq to autag . . . 

Endlicli dlirfte aiich Schol. EL 1257 trildinisch sein. 

In den EiiripidesschoL lM.Gt sich liberhaupt keines, das 
eine solche Bemerkung enthiilt, init Sicherheit dem Triklinios 
Oder Moschopulos zuweisen. 

Zu Pindar linden wir di6 (iso'ov in folgenden 10 Schol., 
die schon dnrch andere Kriterien ftir Thomas bestimmt sind: 

01. II 65/69, 108, 177/80, IV 1, 106, VII 43, IX 1; Pyth. 
IV 42, 404, 425. 

Das Schol. zti Pyth. IV 494 enthiilt anBer dia fiiaov kein 
anf Thomas hinweisendes Kriterinm. 

Endlich lesen wir dia {.ihov noch in folgenden Schol., die 
zweifellos dem Moschopulos gehoren: 01. I 11, IV 3, VIII 12/18, 
33/40. 

Auch weitaus die meisten SchoL, die Verweisungen auf 
almlich konstruierte oder inhaltlich verwandte Stellen des ge- 
rade behandelten Autors aufweisen, stammen von Thomas, so 
daB auch das Auftreten von Ausdrllcken wie &Vco, TtqSaS'Sv, 
Ttqoicbv wenigstens als akzidenzielles Kriterium gelten kann. 

In den farnesianischen Schol. zu Aischylos finden wir 
derartiges 5mal; 4 von diesen 5 Schol. sind TtaXaid (Sept. 27, 
51, 153, 617) und nur eins (Sept. 400) gehort dem Triklinios. 

Ebenso oder noch gunstiger liegt das Verhaltnis in den 
Schol. zu Sophokles, Euripides und Pindar, 

Zu Sophokles lesen wir solche Verweisungen 22mal; von 
diesen Schol. sind 19 schon anderweitig flir Thomas bestimmt, 
3 indifferent (Oed. R. 3, 18, 24, 100, 572, 720, 771; Ai. 39, 
103, 232, 282, 434, 679, 1191, 1281; Ant. 683, 1084; EL 966, 
1322; Oed. R. 641, 647; Ai. 127). 
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Von den hier in Betracht kommenden Euripidesscliol. sind 
folgende 15 sicker thomanisck: Hec. 274; 469; 745, 952/61; 
1107; 1219; Phoen. 47; 249; 539; 786; 805; 1086/89; Or. 776; 
1046; 1552. Bazu kommen 7 Schol. (Hec. 510; 657/60; Phoen. 
238; 546; 549; 1149); die einerseits im Gruelferbytanns; dem 
zuverlassigsten Kodex der thomanischen Schol.; vorkommen; 
andererseits aker nichts enthalten; was zwingt; sie dem Thomas 
abznsprechen. Endlich sind noch folgende 4 Schol. zu beachten; 
die dem Moschopnlos gehoren diirften: Hec, 960; 1003; Phoen. 
174; 1668. 

In den Pindarschol. sind 18 schon anderweitig fur Thomas 
erwiesen (01. 1 40; II 29, 93[9b, III 43; V 48/57; VI 7; 161/62; 
VII 1^17; 25; VIII 3; 90; IX 72; 102/03; Pyth. I 31; 64; 
II 157/61; III 14; IV 425); 6 durch kein anderes Kriterinm 
naher bestimmt (Pyth. Ill 111; 128; 185; IV 10; 74; 133). 

SchlieBlich sei noch bemerkt; daf3 Thomas eine groCe 
Vorliebe besaB fur die Anwendung des dnrcii zd substantivierten 
InfinitivS; besonders znr Angabe eines Grundes (didt zd — ; lx 
zov — ). 

Vor Besprechung der zweiten groBen Grnppe thomanischer 
Schol.; namlich der sogenannten paraphrasierendeU; seien die 
bisher behandelten Kriterien des thomanischen Sprachgebrauches 


in den sogenannten ;grammatischen^ Schol. ubersichtlich zu- 
sammengestellt : seite 

1. 8 Kat siQT^cfscg ev ze 7toii]zaig %at Xoyo-rcoioXg tvoX- 

Xa%ov dxQL^djljg morcCov 5 

2. ^rjlog ""OfirjQLxdg 5 

3. Ttozartdg in verschiedenen Pormen 6 

4. dqydv^ (statt Tteqizzdv^ TCBqizzwg) als grammatischer 

Terminus 6 

5. 8 %al v.QBizzoVj yiqaizzov de iozi zd iXQiozov .... 8 

6. &(T 7 tsQ y&Q cpaf.iev — ovzio %ai zovzo (gewohnlich mit 

dem Kriterinm sig zd — e^^d'ev zd — 

yerbunden) 10 

7. Pleranziehung von Ttaqacfiiac 12 

8 . & 7 tOQOvaiv (&'rcoqr]Z€ov) ivzavd'd zivsg, izcog (Szl) . . 

yial q)af.tev* 13 

9. Form der Prage mit zat (paf.ih (Form der Frage allein) 14 


10. zd — de iazi zolovzov; e%Bi ydq ofeco u. Jl. . . . 15. 16 
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Seite 

11. Das Zitieren von Parallelstellen nnter gewisseu Um- 

stilnden 17 

12. Vorliebe filr ansgespoiinene lazoQiai 19 

13. Bemerkungen liber Interpiinktion: ai;iLsiv^ iTtoaTi^siv; 

(myjX'rjj vrroaTiy(xrj 20 

14. Hinweis auf Parentliesen und Anakolutlie durch inannig- 

facbe Phrasen mit dia ^hov 21 

ItO. Verweisuiigen auf anderc Stellen des gei^ade beliandelten 

Autors durcli TrQdad'SVj n'QOLchv u. it. ... 22 

Dazu kommeii noch folgende Kriterien^ die schon Zacber 
(a. a. 0.) mit Pecht dcm Thomas zuwies: 1(5. t;ov7:o ovvartTs 
fCQdg rd — ,• %ovvo (Tvva^rsaov ^qoq to — ; rovto {sffvt) fTQog rd — ,* 
Tovro Tfjv Sivaf-uv ayai frqdg to — , 17. voei (tovto dirrlwg vosl^ 
7 ' 07 ]Tiov). 18. fj — ')/ statt yTot — ij. 19. dioit statt 6V'.. 20. 
d'eQiJ>7]vavTtx6v odei' das Simplex (8Qi.Lrjysvei.j HQi.ii]vsla), 21. adai 
almiv — b da amav (inrjvayKev) , 21. fii] ?>.(xj9)jg aig to — thod'av 
Td — . 22. Grobheit im Ausdruck, Bestimmthcit im Urteil; 
heftige Polemik^ aber nur auf grammatiscliem Gebiete: dua&aig^ 
&yvoovvTeg (vijv Gvvva^tv). 

Spracliliclie Kritcrieii in paraphi^asiereiiden Scliolicn. 

Audi bcziiglidi der Paraphrase hat Lehrs seinerzcit (a. a. 0., 
S. 21f., 72f.) gewisse Siltzo aiifgestellt; auf Grand derer angeb- 
lidi die Paraphrase des Triklinios sich bestimmen und von der 
anderer Scholiasten sdieiden lasse. 

Da es aber nacligewiesen ist^ daC Lehrs das Eigentum des 
Thomas und das des Triklinios llberhaupt nicht auseinanderzu- 
halten imstande wai^ so haben jene S^tze teilweiso flir Trikli- 
nioS; teihveise aber audi flir Thomas Qeltung; ganz naturlich, 
da sie ja aus den paraphrasierenden Sdiol. beider Qrammatiker 
gewonnen sind. 

Zadier hat (a. a. 0.) nidit nur dieses Versehen von Lehrs . 
nacligewiesen, sondern auch seinerseits auf Grand der bezeugten 
thomano-triklinischen Schol. des Farnesianus zu Aischylos Satze 
beziiglicli der triklinischen wie auch thomanischen Paraphrase 
aufgestellt. 
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Da gerade atif dem Gebiete der Paraphrase Thomas nnd 
Triklinios nur sehr sclwer zu scheiden sind^ empfiehlt es sich^ 
die Satze Zachers bezuglich der Paraphrase beider an einer 
Stelle gemeinsam zu besprechen. 

Bezuglich der Paraphrase des Thomas sagt Zacher fol- 
gendes (S. 617): 

1. Thomas begnligt sich meist^ den Sinn der Stelle ganz 
allgcmein mit anderen Worten anzugeben; 

2. die Textworte ohne hinzngeftigte paraphrasierende Er- 
klarung in prosaische Wortstelliing umzusetzen: 

3. selten, nnd dann nicht mit der pedantischen Pegel- 
maBigkeit des Triklinios^ sondern meist nur gelegentlich und 
melir als eingefligte Erklariing erscheinend; fiigt er pax’aphra- 
sierende Worte und Satze dazii^ die er mit denselben Partikeln 
einfiilirt wie Triklinios (also mit xa/, ijyovv, ijToi, rowetyviy Xsyco)^ 
dock scheint bei ihm das xaL zu uberwiegen,^ 

Bezuglich der Paraphrase des Tinklinios aber schreibt er 
(S. 617): 

1. Die Paraphrase des Triklinios wiederholt Wort fur Wort 
des Textes in wenig veranderter Stellung und fllgt in der Pegel 
jedem Textwort ein erklUrendes gewolmlicheres bei^ das durch 
xa/, ^jyovvj ijcoij Tovzacrct, seltener Xeyco^ eingefuhrt wird^ 

2. faCt dann wohl auch gelegentlich; nachdem ein Stuck 
der ganzen Periode in dieser Weise paraphrasiert ist, den Inhalt 
desselben in anderen Worten zusammen.^ 

Der Ubersichtlichkeit wegen wollen wir seine SMze be- 
zuglich der Paraphrasen beider vergleichs weise rekapitulieren: 

L Beide Erkliirer wenden die sogenannte Partikelpara- 
plirase an mit Verwendung derselben PartikelU; nur daB bei 
Tliomas das xai itberwiegtj hiebei hnden wir bei Thomas diese 
Qattung selten, bei Triklinios dagegen sehr haufig; der sich 
auch dadurch von Thomas unterscheidet, daC er pnit pedan- 
tischer EegelmaBigkeit Wort fllr Wort des Textes wiederholt 


^ Als Beispiele fuhrt er an die nalaid zu Sept. 282, 293, 333, 363, 750: 
gate Belege fiir die Gattung 1 bieten auch die TtaXatd zu Ag. 412/13, 
1498/1504; Sept. 684; fiir die Gattung 2; die Sehol. zu Ag. 49/52, 1673; 
Sept. 560/62; fiir die Gattung 3; die Scliol, zu Ag. 3S5/86; Sept. 856. 
Andere Beispiele bieten die SchoL zu Ag. 135 f., 231; Sept. 521. 

2 Als Beispiel scbrieb er aus die Paraphrase zu Ag. 105 — 120. 
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in wenig veiilnderter Stellung und in der Regel jedem Text- 
wort ein erklarendes gewohnlicheres beisetzt^ 

2. Beide Brklilrer paraplirasiercn abcr ancli in der Weise^ 
daC sie den Inlialt der Stelle ganz allgeinein mit anderen Wortcn 
wiedergeben; 

der TJnterscliied liegt nnr darin^ da/3 Triklinios dies nur 
dann tut; wenn dieses Stuck Text sclion yorlier dnrcli die so- 
genannte Partikelparaphrasc sorgfaltig Wort fUr Wort para- 
phrasiert worden ist; Thomas dagegen wendet diese Art (Gat- 
tnng 1) nnmittelbar an. 

3. Bern Thomas allein eigentumlich ist eS; ,die Textworte 
ohne hinzugefugte paraphrasierende ErkUirung in prosaische 
Wortstellung umzusotzen (Gattung 2). 

Diese Zusammenfassung zeigt deutlich; da(3 eine Scheidung 
thomanischer und triklinischcr l^araphrase auf diesem ^ege sehr 
schwierig ist. 

Diese Schwierigkeit wird aber durch einen Umstand noch 
gesteigert; der Zacher ohne Zweifel entgangen ist: 

Bei Triklinios namlich findet sich die Art der Paraphrase; 
den Inhalt der Stelle mit ganz anderen Worten allgemein wieder- 
zugebeU; nicht etwa nur danO; nachdem dieses Stuck schon 
vorher durch eine Partikelparaphrase sorgMtig erklart worden 
ist; also nicht ;nur geelgcntlich^ und ;zusammenfassend^; wie 
Zacher meintO; sondern genau so wie bei Thomas fiir sich allein 
und selbstandig. 

Somit haben wir also auch bei Triklinios noch eine dritte 
Gattung Paraphrase festzustellen; dieselbe Gattung, die wir bei 
Thomas unter Nr. 1 angemerkt finden. Bewiesen wird die 
Richtigkeit dieser Bemerkung durch folgende bezeugte Schol. 
des Triklinios aus dem Farnesianus: 


Ag. 75/82: 

&<frteQ Tcov vsaQtov rcaidmv fj 
dwai^iLQ Ycfrj iazc %fi TCqza- 
Viyovv &ad'svfjg^ ml oi% 
IWir avv^g fiorj-d'eid rig rfj 
xd)Qq^ oVvo) %ai o\ hmqyriQd- 


Die Textstelle lautet: 

. . . G%rjmQoig la%l)v looiraida 
vef.iov'ceg * 8 %% ydq vBaqbg iive,Xdg 

GTSQVCOV 

hxdg &v&aa(ji)v 


^ Triklinios parapbrasiert nacb dieser Lesart, die liandscbrlftlich tiber- 
liefert ist. 
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aavrsg Uvd'QCO'fCOi ^'rjQavd'ehrjg 
Tfjg &%iJi7]g avttov Tfjg £% rfjg 
vB6%7)%og TtoQBvovTat f,iBv 6doi}g 
%Qmodag^ rov'Vso'VL Std ^a%T7]- 
glag TtoiovvTai t^v jtoQBiav^ 'it’ka- 
vwvTai ds %ai ftBQiCpSQOVTcci 
S)0'n:BQ UvaQ fj^Bqivdvy oiS^v 
diacpsQOVTBg tCjv &ad'BV(bv Ttai- 
do)v. 

Y, 542/45: 

iQCOTLXijV B^XSTBy g)7](rLVj voaov 
T:aQ7tvi^v^ ijtBi bUxbvb %at 'vohg 
dvzBQa)vvccg. tBv ydq UXlwv v6- 
awv Xv^TjQwv oiawv^ al'zT] iiovrj 
UBQTtvif] iaTiv, vorj(SavT:og de 
TOVTO tov %YjQv%og htdyBi %^v 
XvffLv B^fjg leyovaa] si hpcbd^jg, 
Tcp sQcotL ^i.iafv Twv dvrsQcbvTcov 
oiSccg 8 Xeyco* [^qdg 8 nakiv 
ohxog BfticpSQBL] Xsystg ^i]vds nc^v 
yfjv 'Ttod'Biv 'ibv ai:^a%bv 7to- 
S'Ovvza %al aizbv aiz'fjVj zov- 
zsczL ' Xeysig wg iTvdd'Bi fj yrj 
zbv (Tzqazbv %at dvzBrc od'Bizo hn 
adzofj. 

V. 757/62: 

si Tccxl ^aXatlov, cprjaij Xoyog 
cpdaxBt fieyccv zeXsad'BVTa UX/Soi^ 
‘Tcaibo'itoiBiy (Tvix(poQ&v %ai s^ 

dyadzjg zixv^ ^XaGZ&vsiv z(p 
yevBi TaXaiTtcoqlav^ &XV syd) oi% 
d/J^olcog cpQOvaj 'rcsqi zovzov, oi 
yhq ^dg oX^og i-iiyccg yavdi^ievog 
zovzo fCoiBiv sHcod'ev, dXX" ol jj^sv 
das^Big nal zcaq&vO(.LOi %al 
ddi%iag izXovzrjaavzBg ofioia §av- 
zolg dftozUzovai z£%va^ Ttaqa- 


svL X^Q^ ' VTCBqyTjqoog cpvX- 
XdSog ijdT] Kazmaqg)0f,isy7]g; zqL- 
ftodag dboig azeix^i, iftaidbg 
S' oidsv dqeicov ovaq 'fjfisqocpav- 
zog dXaivso, 


XO. zsQTtvTjg Uq* ^zb z^ade 
BfC7]j36Xoc v6(rov. 

KH. Ttdyg drj', didaX'd'Blg zovds 
dsartbaco XSyov, 

XO. zobv dvzsqcbvTwv ifisqca 
itB^Xrjyi^ivOL. 

KH. Ttod'Biv Ttodovvza zrjvds 
yfjv azqazbv Xsysig. 


TtaXaicpazog S' bv ^qozoig ye- 
qijLiv Xoyog 

zhvxzaif fieyav zBXsadsvza 
q)tozbg SX^ov 

ZBKvovadai fi^jd' Urcaida 
dvi/joKBiv, 

i% d' dyaddg zv%ag yevsi 
^Xaczdvsiv dy.dqsozov oV^iv, dixc^ 
d' dXXcov fxovdcpqcjyv slfd. zb dva- 
(TB^sg ydq aqyov fxazd f,LBv fcXsiova 
zUzBi acpezsqq S' sl%6za yevvq. 
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vouiaig %al ddiYucag xal c<^na- 
ycag xaiQOvta^ ol da dixaiojg 
7ro?Acev6i,L£roi xal dixaioaivf] 
XatQOirsg xal zdlXiara ^Uxovai 
Tbxva xal advotg dfioia xal del 
shir/Ja ffv^ioai. 


oYxcm^ 6' llg' ed^id/xcov xaXXt- 
‘sraig Troqiog del. 


Genau ebenao paraphrasicrt Triklinios auch noch die v. 
Ag, 31/83, 99/108, 701/08, 083/4, 594/7, G44/45, 729/34, 795/98, 
801/06, 839/42, 928/30 nnd 948/49. 

Selbst iinter seinen sparlichen paraphrasierenden SclioL^ 
zii den vSepteni fiiulet sick folgendes, geiian ebenso geartetea 


Stuck Paraj)hrase: 

(Bei Dindorf zu v. 664): 

did TovTcov 'irdvvwv ^ov7.aTai 
7tagiaTdv xal iXsyyeiv aicdv (hg 
ddixo)^. frdaag yaQ dielMr fjlt- 
xiag kv oddei.u^ dlxaidv ri sb-‘ 
Q6^r] dtaitQa^diisvog, ijtel roivvv 
iv tavraiQ xatg r^jlixlaig oi avyrjv 
'vovti^ 7 ) Jlx')]^ odds vvv h rfj 
Tfjg Txa'PQLdog 7toQ^7](T€t avvicrvai. 


Sept. 062/71: 

si d’ ?5 Jidg jfcdg 7 vaQ d-ivog 
Jixyj TvaqTjv \ SQfoig helvov xal 
(fQsaiv^ xd% dtv %d d’ ^jv. | dll" 
oVva vLv (fvydvTa ffrjTQdSsv ax 6 - 
tov^ I oVu iv TQO(paiatVj oik"" 
icf 7 ]firj(Tavid mo^ | oi'^ h' yavaiov 
^vXXoyT] ^Qiy/t^ia'vog^ | Jix7] tcqo- 
aaXds xal xwvTj^KbaaTO* \ oid^ 
iv 7 raTQ(!)aLg %\hvdg xa- 

xovylii I olftai viv afyvcd iwv 7 ra- 
qa(sva%aiv irMag | Vj dfjT dv ah] 
7 tavdixo}g xpevd'cbvvfiog | Jlxi], 
^vvovaa (pairt 7 tavv 6 X(icp cpqavag. 


Triklinios gibt also genau so wie Thomas in diesen 16 oft 
I'oclit umfangreichen Paraplirasenstllcken den Sinn der Text- 
stelle mit ganz anderen Worten ganz allgemein wieder, obwohl 
diese Stellen, besonders die Cliorpartien, geniig entlegenere oder 
dichterische Aiisdrilcke und Wendungen entlialtcn, die eine 
Erhiuterung diirch jene Partikelparaplirase geradezu gefordert 
liaben. 

Aiif diese Weise wird die Zahl der Flille, wo wir anf 
Grand sprachlicher Kriterien, die in der Paraphrase selbst vor- 


^ Ygl. Zacher (a. a. 0., S, 616/17). 
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kominen, mit einiger Sicherheit wenigstens entsclieiden kclnneB; 
was dem Thomas und was dem Triklinios gehort, betrachtlich 
vermindert: 

denn bei alien Schol.^ die den Inhalt einer Textstelle all- 
gemein mit ganz anderen Worten wiedergeben^ mllssen wir die 
Frage nach der Herknnft nnbeantwortet lassen. 

Daraiis aber folgt: 

1. Nnr dann, wenn wir in einem. thomano-triklinischen 
Scholienkorpns Partikelpai^aphrasen finden^ in denen Textwort 
flir Textwort in wenig verlinderter Stellnng hingeschrieben tind 
durch gewohnlichere Worter mit pedantischer EegelmaGigkeit 
erkliirt wird, werden wir mit groCer Wahrscheinlichkeit be- 
haupten kunnen, daC diese Paraphrasenstiicke dem Triklinios 
gehoren (1. Gattnng der triklinischen Paraphrase nach Zacher). 

2. Tliomanisches Eigentum werden wir mit groBer Sicher- 
heit in jenen Paraphrasenstucken anznnehmen haben, in denen 
die Textworte einfach in prosaischer Wortfolge hingeschrieben 
sind ohne paraphrasierende Znsatze (2. Gattnng der thomani- 
schen Paraphrase nach Zacher). 

3. Mit einiger Sicherheit endlich lassen sich jene Para- 
phrasenstixcke dem Thomas znweisen^ die der Gattnng 3 ent- 
sprechen, wie sie Zacher a. a. 0. fur Thomas (als Partikel- 
paraphrase) charakterisierte. 

Fur Thomas werden endlich in Yollig einwandfreier Weise 
Paraphrasenstucke durch jtowTtdg (in mannigfachen Formen) 
bestimmt. 

Ein vollig zuyerllissiges Mittel^ die Herknnft eines Para- 
phrasensttickes mit Sicherheit zn bestimmen^ bieten schlieBlich 
anch die nichtparaphrasierenden, grammatischen Znsatze, die 
sich anf Erkliirnng der Syntax, der Metrik oder textkritischer 
Schwierigkeiten beziehen, nnd hie nnd da anch polemisch ge- 
halten sind. 

Besonders sind dabei nattirlich jene derartigen Znsatze zn 
beachten, die in die Paraphrase eingesprengt, ihren Fortgang 
nnterbrechen ; hier namlich ist man sicher, daB anch diese nicht- 
paraphrasierenden Znsatze von demselben Scholiasten stammen, 
der die umrahmende Paraphrase schrieb. 

Anch kann es vorkommen, daB in irgendeinem selbstiln- 
digen grammatischen Schol. eine ganz bestimmte Konstrnktion 
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(oder Lesart) empfohleii; jede andere Aiiiffassung der Stelle aber 
energiseli bekampft wird^ wiilirend wir in dei‘ Paraphrase eben 
dieser Stelle mir die bekilinpfte Anffassnng berucksichtigt linden. 
In diesem, allerdings selten vorkommenden Fallc kann das selb- 
stiindige grammatische Schol. und die Paraphrase nicht von 
demselben Verfasser stammen. 


Demetrios Triklinios. 

Siirachliche Kriterien in niehtparaplirasierenden, 
^graniiuatisclieii^ Scholien. 

Natiirlich hat sich Zacher in seinem Exknrse in den 
^Aristophanesscholien^ (S. 618/19) anch init dem Sprachgebrauch 
des Triklinios in nichtparaphrasierenden (grammatischen) Schol 
befaBt nnd folgende verlliCliche Kriterien seiner Diktion auf- 
gestellt: 

1. ^ovlerat in Wendnngen wie: 

zomo ^ovlsraL dfcetv (Ag. 76^ 105, 701); 

TOVTo dirjlovv ^ovlatai (Ag. 218, Sep. 602); 

rd de rovzo (Ag. 498); 

did Toitwv ^oi%aT:ai (Sept. 664). 

2. % = Beachte! (Ag. 437, 498, 607, 693, 870.) 

3. doytat nnd wodnrch er in ,eigenttlnilich limi- 

tierter^ Weise seine Anffassnng des Sinnes einer Stelle vorbringt 
(Ag. 594, Sept. 197, 503, 800; Sept. 367, 415, 432, 541). 

iindet sich allerdings anch gelegentlich bei Thomas, 
wie Zacher selbst nnter Hinweis anf Schol. Sept. 409 bemerkte. 

Zn diesem Eesnltate gelangte Zacher anf Gimnd der be- 
zeugten triklinischen Schol. des Farnesianns zu Aischylos. 

Znnachst ist noch anf das Schol. zn Ag. 1374 hinznweisen, 
das jenes ^ovXai;ai enthalt, von Zacher aber entweder libersehen 
oder absichtlich nicht genannt wnrde, da es nicht dnrch 
%aQOv fiir Triklinios bezengt ist. Ti'otzdem ist es zweifellos anch 
Eigentum des Triklinios, der hier sein Lemma fj^axaqov genan 
ebenso vorznsetzen vergaJS wie zn den Schol. Ag. 87 nnd 286 
(Dindorf, Philol, zn diesen Schol). 
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In iinserem Scliol niimlich finden wir einerseits das fiir 
Triklinios so cliarakteristische ^ovlerai %ouxo G7]fj,aivsLv, anderer- 
seits aber nichtS; was auch nnr entfernt anf Thomas dentete. 

Anch im thomano-triklinisclien Scliolienkorpns zu So- 
phokles^ Euripides und Aristophanes treten diese von Zacher 
aufgefundenen Kriterien hie und da anf; man vergleiche be- 
zuglich 

/SovXaxaL SchoL Oed. E. 418^ 

ifLot doKsl und oifiau SchoL Ant. 100^ Ai. 702^ 936, EL 1403, 
Or. 973 (samtlich prosod. -metrisch). 

OQa endlicb lesen wir in folgenden SchoL: zu Hec. 118 
349, 1183/86; Or. 9 und Pint. 184 und 639. 

Von diesen SchoL laGt sich wohl nnr das zn Or. 9 dem 
Triklinios znweisen, da es eine prosodische Bemerknng enthalt. 
Dagegen gehort SchoL Pint. 639 jedenfalls dem Thomas, da er 
hier niit den Worten i/t dfig)OT£Qoig iv zcccg Xe^€aL7' offenbar 
anf seine ""ExXoyat dvofidvcov ^A%%v^(bv yerweist.^ 

Es sprechen also auch die von Znretti heransgegebenen 
AristophanesschoL fiir die Ansicht Zachers, daG oqa gelegentlich 
anch bei Thomas zn lesen ist. 

Ferner mnG anf eine Bemerknng von Lehrs (a. a. 0., S. 87) 
bezuglich der Wendnng dcpsiXcov elrtalv — d da alrtsv hingewiesen 
werden; er sagt: ,Gregen die bei Triklinios nngemein hanfige 
Anwendung des daov al?valv muG ein hie und da angewendetes 
dcpaiXoiv alixatv bei ihm als seltene / Ausnahme erscheinen . . 
AnschlieGend bringt er ein paar Beispiele, n^mlich zu Ant. 879, 
EL 317 . . . , Dagegen gebrancht Moschopulos vielmehr dcpal-^ 
Xu)v 01. XIV 28, VIII 77, Erga 266, 538.^ 

Diese Bemerknng ist nachzuprufen, da ja Lehrs nach- 
gewiesenermaCen Thomas und Triklinios nicht auseinander hielt. 

In den farnesianischen SchoL zn Aischylos lesen wir der- 
artiges nnr dreimal; zun^chst in folgenden zwei mit 'fjj.iexaQOv 
bezeichneten SchoL des Triklinios, zu Sept. 400 und 426. Beide 


^ Auch aus 4er handschriftlichen tJberlieferung geht hervor, dafi dieses 
Schol. nicht von Triklinios stammt. Denn es fehlt — wie mxr Herr 
Hofrat y. Holzinger mitteilte — im Cod. Parisin. 2821, der den ersten, 
und auch im Cod. Vatican. 1294, der den zweiten (jiingeren) Plutus- 
kommentar des Triklinios enthalt. 
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sind auCcrdem })rosodisclien Inlialtes^ was aiicli auf Triklinios 
als Verfasser Iniuleiitet. 

Dazu kommt das SclioL 7raXai6v zu Ag. 49. 

Von den SclioL zu Sopliokles konimen folgencle in Betraclit: 

Oed. K. 350: tovto olmog el!.7V0ig' dXrjdig ^<s%lv 8 

Xey^ig^ ^(p'i]g dr elvai to tqyov ifioiK elm avrdedsfxsvwg %6v 
egrjg Xdyov dcpetXiov h.cpeqeLv^ 6 de dawdercog hr'^^yaye Xeyoyv . . . 
ausgeprilgte Partikelparapliraso nacli Art des Triklinios. 

Ant. 887: dcpstvs XQt) ygdcpscV) oOz %al 'vvf.i- 

(ievcrccL* odrco yccQ dq^otei Tip fiaTgco. Td dcpstzs de %at ev tivl 
Twv naXaiwv sdqTiTctt §i§Vmv, (SvvT&aGeiv de oikcog' . . . ^waav 
dd dcpsiXiov eifrstv ml Tvj.i^svGeiv Ttqdg vljv iivo) ahiavtY.i)v %ai 
fcqbg TO &areTvj 8 ds n:qdg eide7av eigatpe tT] tov ixevqov dvdyycrj. 
ov ydq ^coGar 6 Ttoir^Tijg eyqaipev^ cag ir ^rroXXotg tcov ^i^Xio)v 
edqrjTaiy dXV ol GvvTdGGeiv f.iij dimj-S'erzag. 

Auch alle folgenden SchoL, in denen dieses dfsiXcov (&q>eL- 
Xev) elfcelv — b de eiTtev vorkomint; sind prosodiscli-metrisch 
und eo ipso triklinisch; es sind das die Scliol, zu Ant, 493, 
Ai. 160, 715, 805, 888, 936, 1022, 1192, 1202; El. 221, 1255, 1403. 

Indifferent, d. h. durcli kein Kriterium irgendwie n^lier 
bestimmt, sind die Scliol. zu Oed. R. 361, 1228; Ant. 218. 

Das Schol. Ek 317 gehort zweifellos dem Thomas. 

Auch zu Euripides lesen wir diese Wendung nur in me- 
trisclien, also triklinischen Schol., nllmlich zu Hec. 2U0/0I und 
Or. 206. Schol. Hec. 780 ist indifferent: ddmq HipeAev etmiv 
eig Xovzqd vfig IloXv^hrjg* didzi de Td i'dcoq did Td Xovrqd Trjg 
JloXv^evrjg exqrjZo'^, aizd eifte Xovzqd, 

In den Schol. zu Pindar endlich linden sich Formen von 
dcpeiXstv ausschlieClich in Bemerkungen, die nur dem Moscho- 
pulos gehOren kdnnen. 

Demnach gilt folgendes: 

Bei Thomas ist die Verwendung von dcpeiXiav eliteXv 
(iocpeiXer elrceTv) — 6 d^ elrcev eine so groCe und so auffallende 
Seltenheit, daC das Auftreten soldier Wendungen als Kriteiuum 
fiir Triklinios betrachtet werden kann, wenn es sich um eine 
Scheidung seines Eigentumes von dem des Thomas handelt. 
Bei Scheidung triklinischen Eigentumes aber von moschopuli- 
schem bietet dipelXeiv in seinen verschiedenen Formen keine 
Stlitze, wie im folgenden noch gezeigt werden wird. 
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Znm Schlusse noch ein paar Woi'te uber die metrisch- 
textkritischen Schol. des Triklinios: 

Fiir gewohnlich ist Triklinios in diesen Schol. sehr ent- 
schieden im Urteil, scharf in der Kxitik seiner Gregner nnd 
geradezu grob im Ansdruck. Daher sind Ausdriicke wie &^ia- 
d'Sigy &yvQovv%Bg xa von den Gegnern gebrancht ein zu- 

verlassiges Kriterinm seiner Diktion. 

Selten nnr lesen wir metrische Schol. von ihm^ die in 
einem bescheidenen nnd hoflichen Tone gehalten sind, z. B. zu 
Ant. 100: ud dmlg, el %al tco xavdvt eYQif]'vai^ 

ivmv&a ^qa%'bg icfTiv^ c&g a% rov xcbXov vfjg dvtLazQOtprjg ao’T^L 
l.iad'etv, %al oif^iac dtd t 6 ini xXrjT;i%^g iv^avda Xaf^^dvaa^at 
(rvvT;sXXs7:aL . . . 

Ai. 936: l/ixiXXecog SttXcov axei'u dydyv \df.i^og dcpeiXsc 
eivat %eXeiog 6 utaqdjv a'viyog, ^ SjxoLog rrjg &v%iGTQOcp7jg, 
did rd ""AyiXXeiog iWQoasTsS'fj itaq^ dqi^todicag Q\iaiu 

Ai. 702: . . , doxeZ ftoi &g slXin^eg %b %(joXov, uomo 
ds i(TTi yvcovai drtd rov xcbXov Tfjg dvVLUtqocpTjg, av ixeLvci) ydq 
rteqiaadv tl &V i^e^Xi^'d'Tj 'itaq ifiou- 
Oder die Schol. zn 

Ag. 1407: TL xaxdvj fj airqocpi) a’firrj xchXcov kaviv dvriartaaTi- 
xd>v e, ev olg eiai xal TtevTaGiXXa^Oi Ttddeg^ el ^oiXsi. am dk 
T{p TaXsi Tvaqdyqaipog xal diTtXaZ avvi/jd'cog. 

Sept. 907: . . . d" (xcoXov) djj^oLor im^qizov zqizov 
xcct i&ii^ov^ ai da ^oiXai^ (aozo:)) laixpLxdv dlfxazqov jSqayvxaza- 
XrjxTixdv , . . ai d^ ^ovXai^ IWco zb xcoXov zqoydixbv ldv(paXXixdv 
Tov Ttodbg yoqalov, im z{p zaXai fcaq&yQa(fog, 

Anch in den Schol. zn Sophokles lesen wir dieses hoflich 
bescheidene al da ^oiXai einmal in einer Bemerknng liber die 
Metrik: 

Ant. 569: yvai^ did %b (xezqov iv yvai i^a^Xiqd'r} zb 
at di (A£zd zov i ^oiXai yqdg)atv, adzco aoi dvzl xoivfjg (TvXXa^rjg, 
Es lieGen sich noch ein paar solche ^zahme^ metrische 
Schol. des Triklinios anfiihren; da sic aber doch an Zahl sehr 
stark hinter jenen von AnmaBung strotzenden Bemerknngen 
znriickstehen; wird dnrch sie das Bild^ das wir nns von Tri- 
klinios als Metriker nnd Textkritiker zn inachen haben;, nicht 
beeinflnJBt. 

Sitzungaber. d. pbil,-Wat. Kl. 172. Bd. S, Abb. 
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Mann el Moschopnlos. 

L Kapitel. 

Spraeliliche Kriterien in parajilirasierenden Scliolien. 

Audi mit Mosdiopxilos Imt sidi Lehrs in den , Pindar- 
scliolien* befaCt, wobei sich seine Stndien freilicb nnr anf seine 
Parajihrase erstreckten. 

S. 19 — 21 hat er anf Grand der bezeiigten SchoL des 
Moschopnlos zu Hesiods Erga folgende SMze bezllglicli seiner 
Paraphrase aufgestellt: 

1. Moschopnlos gibt eine mit dem Text jiarallel lanfende 
Paraphrase^ zn dercn Verstiindnis die bestandige Vergleichiing 
des Textes mit der Paraphrase notwendig ist, 

2. Dabei wird entweder 

a) das Textwort hingesdirieben; das fast immer seiner 
dialektischen Form entkleidet wird, nnd dnrcli ein gewohn- 
lichereS; vei'sttodlicheres paraphrasiert oder 

b) sofoi't ein gewohnlicheres Wort statt des Textwortes 
gesetzt nnd dann anclx dieses gew5hnlichere Wort nocli durdi 
andere gebranchlichere Ansdriicke paraphrasiert. 

Zn 2 a: Manchmal wird das hingeschriebene Textwort 
anch dnrcli 2 gewohnlichere Ansdriicke erlUntert; die mit dem 
Textwort nnd anch nntereinander dnrcli Partikeln verbnn- 
den sind. 

Die Partikeln nnd Redeformen, mit denen er die Para- 
phrasen an die Textworte filgb sind 

wv, ijyovp, 

yerhaltnismliCig seltener ^Vo/, ferner selir hanfig drjXovdvij Xayco. 
Seltener tritt xat anf; anj0fallend ist der Gebrancb von 

Diese Charakteristik der moschopnlischen Paraphrase hat 
Zacher mit vollem Rechte rllckhaltlos anerkannt (a. a. 0.; 
S. 622). 

Gixte Belegstellen bieten die SclioL zn Hesiod; Erga 218/24; 
Pindar; 01. I 26/57; nnd Theokrit; Id. I 101. 

Es sei aber bemerkt; da/3 doch zwischen den Paraphrasen 
zn Hesiod; Theokrit nnd Pindar leichte Unterschiede bemerkbar 
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sind. Vergleicht man nEmlich die Pindarparaphrase mit der 
zn Hesiod oder Theokrit^ so mui3 es auffallen^ daC in der Pindar- 
paraplirase die ftir Moscliopnios charakteristischen Partikein am 
meisten geli^uft und am buntesten miteinander abwechselnd anf- 
treten. Dagegen liegen besonders z\\ Hesiod oft betrachtliclie 
Paraphrasenstucke vor^ in denen jene Pai’tikeln recht selten zu 
lesen sind. Man vergleiche: 

Erga. V. 354: S-av&tov dd'veiQaj^ . . . &v^q 8(brj 

X(jt)v^ oitog kSv jj^eya dcbt]^ T^EQTtetat %aT:dt 

%^v kavT;ov ipvyijv' d" &V adrdg ry" eavmd TtqoTqarcelg dqfe- 
X'TjTai XI xfj kavTov dvaidsiq ftsiaS'slg, %ai a(.LiY,qdv 5V xovxo xd 
XoifxjSavdfxsvovy iTzayvoaeVy ijyovv eXircrjas xijv q)tXoviJiev7]v xfjvx'qv 
xov dcpaiga^hxog. idcv yaq ixij dyavawvovvxog ineLvov ah X&^rjg 
j,ii^q6v, SLxa TcaXiv afuy.Qdv iTti afwzqip ^^rnd'eTo, %al d'ai^uvBg 
xovxo ^rtgdvxotg, I'aojg Sv xat xovto (.isya yhowo' daxig da ini 
x{g i)7T(XQ%ovxz %al eraqdv xi (paqwv xid'rjaiVy ohxog i%cpav^axai xbv 
%avaxi%bv Xt^jidv. Ob Xvnat de Uv'S'qotvov xb dnoxaif^iavov iv X(^ 
OLKcp, iv X(^ idicp ot'acp ^eXxiov aivaiy inal xb av dXXoxqic^ oi%(^ 
[xovxo ydg dbvaxai xb d'VQTjcpiJ ^XaPaqoVy xovxsaxiv oi% dacpa- 
Xegy nxaiaxdv' dyad'bv (j,av dnb xoh mqovxog Xa^aZv, nrjixa di 
'9vi.i(ffy dvxL xov dvia xfj 'ipvyjrj wi nddog^ dndvxogy S 

xLva aKonatadai aa diaytaXavoiJ^aL. 

In diesem langen Stiick Paraphrase lesen wir also jene 
Partikein nnr viermal; ahnlich verliElt sich die Sache ancli in 
vielen anderen Scbol.; so zu y. 280^ 368, 371, 392, 446, 463, 
484, 493, 693 n. v. a. 

Diese Art der Paraphrase erinnert stark an die erste 
Gattung der thomanischen, durch die der Sinn der Stelle alb 
gemein in ganz anderen Woi4en wiedergegeben wird. 

Indessen zeigt sich diese Gattnng doch nnyergleichlich 
seltener als die mit ijyovv, xovxeaxiVy dvxl xov nsw., die fur 
Moschopulos charakteristisch ist, und, wie schon gesagt, am 
schlirfsten ausgepragt zu Pindars olympischen Oden Yorliegt, 
Lehrs beriicksichtigte wenigstens bei einigen jener Partikein die 
verschiedene Haufigkeit ihres Auftretens. Eine tlbersicht liber 
die verschiedene Haufigkeit der Anwendung der einzelnen Par- 
tikein innerhalb der Paraphrasen zu 01. I— XIV bietet folgende 
Tabelle: 
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Bezsiiglich der Hlliifigkeit in ihrer Anwendung folgen also 
diese Partikeln in folgeuder absteigender lieilienfolge aiifeinander: 

1. ijyovv, 2. ivtt t;ov, 3. vovreaTiv, 4. d7]Xov6TLj 
5. ijTOL, 6. leyo}, 7. xai, P>, 

AnsclilieCend ist auf die Bemerknng Zachers (S. 644, 
Anm. 1) hinznweisen, ,daB drjXovdvi nicht wie Ijrot, ijyovvj %at 
(fVir Moscliopulos aiich Tovtsariv^ &vtI tov) dazn client, das 
paraphrasierendo A¥ort an das paraplirasierte anzuschlieCen, 
sondern yiclmelir die i^fr.ayiov6(.LSva, d. li. die ziim Verstandnis 
des Sinnes zu erganzenden Worte einfuhrt . . . Beillinfig be- 
merke ich bei dieser Gelegenheit, daG aucli Xsyco niclit mit 
jeiien die Paraphrase einfuhrenden Partikeln gleichbedentend 
ist. Es dient vielmehr znr Wiederanknlipfang oder Weiter- 
fulirnng des Gedankenganges. So ist Lehrs PindarschoL 20 zu 
berichtigen.^ 

Die Kichtigkeit dieser Bemerknng Zachers beweisen fol- 
gende Beispiele: 


*) Zeilenzahl der Paraphrase nacli der Ausgabe von Abel. 

^ Da aber gerade im Punkte der Partikeln die Hdss. oft zahlrexche Va- 
rxanten axxfweisen, ist diese Reihenfolge nicht vOllig verbiirgt. 
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01. I 82 — 94: ^dQQco 'fjdovrjg a^qe^sTai, dvvdfisvog d^jXo- 
vdn &7ta%%afr]vai a^TOv, 

137 — 188: b de vlwv iv rovzcp dTjXovoTt dywvi . . . ahv 
biQj^ian Ta^stj Sl ah drjlovdTL vrArjasig. 

II 7 : 6 TzdXsiA^ogj 8g STtoXefj.ifjd'r] drjXovdTt aH^ rtgdg ^iyeiav, 

VI 71 — 86: EiXsid'viav eg)oqov StjXovotl deav xwy x6%wv . . . 
iV sddaLi,uov iirj dTjXovdTJV 6 Ttatg, 

VII 17 — 22: (p^iiai . , Sg ol h'fivoL drjXovdti TtOLovaiv, 

Besonders haiifig verwendet Moscliopnlos dieses dTjXovori, 

wenn im Texte fur einen Eigennamen ein Pronomen oder ein 
Appellativ stelit; um jedem MiCyerstjindnis vorzubeugen^ wieder- 
holt er das Pronomen oder Appellativ des Textes und setzt 
dann den betreffenden Eigennamen mit d7]Xov6vL hinzu^ z. B.: 

OL II 73 — 83: Tohg vlohg adi^ov, i;ov OldiTtodog drjXovdtL, 

109 — 122: dXXa maqdc fisv roTg 'Vi^loig and 'ccov d'Siov . . . 
7 : 6 } UXoiiwvi drjXovdTi %ai Tfj UeQascpdvrj, 

III 42 — 54: "'HganXet d'r]Xov67;L, 

V 16 — 33: aot ds, Tfj Kai-iaqlvri drjXovoTi^ Tfj Xiftvrj . . . vrjv 
ndXiVj Tijv KafA^aQLvrjv drjXovdTi. 

VI 55 — 70: ahTi^y dTjXovdvi fj EMdvr], 

71 — 86: 8 ^aaiXehg de, 6 AYnvTog drjXovdTi. 

EbensO; aber nicbt haufig^ wird auch ?/your verwendet. 

Moschopulos setzt dieses dr^XovoTi ferner auch sehr oft; 
wenn er in der Paraphrase ein Objekt oder eine Verbalform 
bringt; die im Texte selbst fehlt; aber aus dem Zusammenhang 
leicht ez'ganzt werden kann. Z. B.: 

01. II 102 — 108: ... 6 IIXovtcjov, &n6q)aaLv dohg . . ToXg 
•KoXai^oiih^oig dy}Xov6TL. 

142—149: 0 n(riXaig ts xat 0 Kadf^og ev TohTOig Tdg tCov 
/A^aKccQOJV vrjaovg Xayjovaiv^ ol%stv drjXovdTi, avy^aTaXayovxai. 

100—165: ini Tfjv Tccvvaov, fjyovv eX^vaov, 

td t6^0V dTjXovOTl, &VtI 'TOO . . . 

Ill 24—32: . . . fjvTiva, ^youv Tfjv iXalav, 8 ^HgaycX^g . . . 
ijvsyxe tcotb . . ij^vrjfxdavvov '/.aXXwTOv iaofiivTjv drjXovdTi, tQv 
dycovcov- 

42—54: . , , fj Tavyhr} . , . dvaTid'eZaa "AgT^adi Tfj^'Oq- 
d'coaiq ineyqaifjsv aiTfjg dTjXovdu. 

75—81: Ksvdgj fjyovv ^xaTaiog sYtjv, si i^Tr]aa, tovto drj- 

XoVOTl. 
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Seltener wird dsXovdri verwendet^ wenn das Subjekt aus” 
driicklicli hervorgelioben werden soli; z. B.: 

01. X 1 — 13: uvayviots iioi^ naQovrsg diiXovon — 
la ahnlicber Weise gebraiicht IMoscliopiilos aucli Xiyo). 
JDiese Eigentiimlichkeiten maclien cs iin allgemeinen leieht; 
die Paraphrase cles Moschopulos von der des Thomas oder Tri- 
klinios zii scheiden. 

Wahrend nan Lehrs dieses Verdienst gebiihrt; laCt nns 
sein Buch beziiglich des S]>rachgebraaches des Moschopulos in 
seinen nichtparaphrasierencleU; ^grammatischen' Schol. vollig im 
Stichc. Von diesen ist im folgenden Abschnitte gesprochen. 


IL KapiteL 

Sprachliclie Kriterien in nicMparaphrasierendcn (^gram- 
matischen^) Scliollen* 

Lehrs hat bei Besprechung der Diktion des Moschopulos 
nur solche Kriterien aufgestellt; durch die einzig und allein die 
Paraphrase gekennzeichnet wird; das-hat seinen Grand dariu; 
daB er sein Augenmerk eigentlich nur auf die SclioL zn Pindar 
lenkte. Diese aber besteheU; wie Lehrs llbrigens selbst S. 77 
anmerktC; zam allergroBten Teile ans paraphrasierenden Be- 
merkangeu; gegen welche die nichtparaphrasierenden bedeutend 
zuriicktreten. 

Selbst diese wenigen nichtparaphrasierenden Schol. be- 
rucksichtigen kaam zwei- oder dreimal die Syntax einzelner 
Stellen; sie sind vielmehr teils etymologischen InhalteS; toils 
befassen sie sich init der Unterscheidung von Synonyma oder 
niit dem Geschlechte and der Akzentaierang irgendwelcher Aus- 
driicke; teils geben sie die Bedeutang nur eines Textwortes 
durch ein gewohnlicheres Wort wieder and naheim sich so gar 
sehr den paraphrasierenden Schol. 

Grammatische Schol. im engeren Sinne finden sich also zu 
Pindar ungemein selten. 

Das geht auf die Eedaktion durch Triklinios zuriick; der 
grammatische Bemerkungen ini engeren Sinne nicht den Schol. 
des Moschopulos entnabm; als er seinen Kommentar zu den 
Olympien zusammensetztc; sondern dem Syntaktiker xaz 
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dem Thomas. Von Moschopulos nahm er uur die Pai'aphrase 
vollstandig hei'tiber und auch jene sparlichen grammatischen 
SchoL im. weitereu Sinne^ die oben charakterisiert wurden. 

Anders verh^lt sich die Sache in den bezeugten SchoL 
des Moschopulos zu Hesiods Erga und Theokidts ersten acht 
IdylleU; die unversehrt vorliegen und nicht durcli die eklek- 
tische Tatigkeit spaterer Kominentatoren beeinfluBt sind. 

Hier linden wir auch grammatische SchoL im engeren 
Sinne in recht betriichtlicher Anzahl vor, die eine Basis bieten^ 
den Sprachgebrauch des Moschopulos auch in grammatischen 
SchoL zu studieren. 

Daduroh sind wir in den Stand gesetzt; 

1. seinen Sprachgebrauch mit dem des Thomas auch auf 
grammatischem Gebiete zu vergleichen, 

2. aber auch Kriterien aufzustellen^ die flir Moschopulos 
allein charakteristisch sind. 

Was nun den ersten Punkt anlangt; so ist gleich im vor- 
liinein zu bemerken^ daB sich Moschopulos von Thomas auch 
auf grammatischem Gebiete sehr stark unterscheidet, selbst auch 
dort, wo er in der Erklarung dieselbe Methode anwendet wie 
Thomas. 

So sucht auch er genau so wie Thomas syntaktisch schwie- 
rigere Stellen durch Heranzieliung von Phrasen aus der Urn- 
gangssprache zu erlautern; doch verwendet er nie jenes &afceQ 
ydcQ cpafxsv des Thomas^ sondern immer nur olov oder c&g rd — ^ 
uni solche Beispiele einzufiihren.^ Einige Beispiele mogen das 
illustrieren : 

Hesiod; Erga 25: val%s^ ditirctevovta^ Xsirtai ds fj elg imQd- 
d'eaig* Td y^Q el Xiys'vai TVQdg iMetaoi)(X7]g aivTjg 

ovdh ixXeov drjloZ ^ rfjv hsqyeiav Tfjg oqacLxfig dvvd(.ieiog* fiszdc 
de zaizr^g ivioze fxh drjXot (rfcovdrjv^ ml zd eyeiv hiL zi zezqayi- 
fLevrjv zijv yv(b[^ 7 ]v, 8 ^ovkezai hzavd'a ^rfLovv 6 X6yog * ivioze Si 
eXTCida^ oXov" elg ah ^Xe^to)^ &vzl zov' elg ah iXrci^o). ivioze 
Sh i.dfiTjaiv^ oTor* elg ae ^lerccov zdde ^oloj^ dvzt zov' ah f4,i[,iov- 
l,ievog. 


^ Beides ist natiirlich auch in den thomano-triklinischen SchoL verwendet: 
olov z. B. OR 1337, Ai. 328, 961, 1051, 01. II 39 (Xh), PluL 143, Ran. 
482, 766; (bg rb — z. B. Ai. 75, 1051, EL 1063, Pint. 469, Ran. 482, 
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29: dm^revovrccj %oi'%o naqa ^oivoig fisza fiev fVQO’ 
d'icrecog iv XQ'ij(yst eariVj oTo)' {'^rtOTtTevco &vt; 1 tov v(poQW[.ia[, %al 

heoag Xacag nQoS'i(^Bwg , . . 

90: ^qiv iJ^Bv x&q^ tzqIv avti rov TCqdtaQov (xata fcaqahriXv- 
^otog, %ai Tvqiv dwi %ov ii:qd rov /usrd d/raqsacpdrov olov’ ^vqlv 
rods ysvscrd'ai, eyivsro rode, ^'Eau ds ore dvo ^sirai 7tqlv iv 
rep Idycpy avd'a rd er iariv i^ &vdym]g dvrl rov rtqdrsqov' rd da 
dsvrsqov hvri rov 7rqd rov. 

Endlicli noch zu v. 552. 

Tlieokrit; Id. I 45: rvrd'dv dX Baaov Ihmd'SVj^ dftwdsv ds 
rov ysqovrog^ /nerd rov ysqovra rov m^d rip ddXaaaav ttovov- 
fisvov^ rocyoirov dLdarrjfia^ dcov dXtyov. rovro ydq dvvaiaL rd oliyov 
oooV) 7tqorarr6i.isvov sxov rd dliyov rov Saov, ycadd rd oarig 
rd 8c,' rov rig nqorarrd^svov, S iv rf] diaiqiissi rov Xdyov darsqov 
i^ dvdyxTjg dirodidorai^ oiov' rig 8^' rdds iTVobjae; xal roGovrov 
&7taxBi rdds rovda^ oaov dllyov . , . 

V 84: dtdvfiavdKog^ rd dnd rod rixraiv avyKSifisva al (.lav 
TtqoTVaqo^dvsrai, Ttddog dTjXoi, si ds rcaqo^dvaraij iveqyaiav (ibg 
xai rd naqd rd rqaq^aiv) olov* nqmdroxog^ 6 Ttqddra raX’^'sig, 
dLdvfiardxog o:t|, ij didv^ta raroxvta\ doxai da rd dtdvfiardxog 
&7td rov didv^Mordxog ylvaad’ai, rqonfj rov o alg elra rov t] sig 
a' did xai paxqdv a%Bi rd a. 

Ferner aoch zxi Id. I 48. 

Pindar; 01. I 3: fe dtccTtqijtsLj rd diaTtqaTCM Isysvai i^isv 
fiara^ariKcdg lisairevovGifjg del frqodaffawg, otov* diaftqmai rdds 
ircl roicfds^ ijyovv did Tr&vrmv rovvivv reqe/tsLy rovvaem . , . 

IV 38: x^Xqag ds xai rjroq Xvov^ rd roiodro xai rtaqd koc- 
votg divarai alvav iv XQ^^^h clor' ah %at 6 rvarijq 6 adg dfioiog. 
sx^L da 6iioio)g r^* Ja/xoirag %al /fdcpvig 6 ^ovxdXog (Theokrit; 
Id. VI 1) . . . 

Hesiod; Erga 463: . . . xai as iXrci^co raqg)S''i^aaadaL r(hv 
Ttqdg ^o)i)v iTtinqdaiiov iqavydfxsvov evdov Hvrmv ' "^Arrix&g^ d)g rd ’ 
aq)ay6 rov dgrov . . . 

Pindar, 01. II 1: dva^iq)dqiXLyysgj^ fjyovv Uvaxrag vrjg epdq’^ 
liiyyog' . . . %ai roVvofia ds ivaqysLav drjXoZ dal xat oddsTVora 
itdd-og^ c&g ro * dXs^ixaxog xal Ttavamaxog xal TtXrj^tTtTtog xal 
dXa^idqrig 7taq^ "^Hatddep (Erga 464). 
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Der Ausdrucksweise; wie wir sie bei gleichen Gelegen- 
lieiten in den tlionaanischen Scliol. so oft fanden^ kommen fob 
gende zwei Stellen des Moschopulos nahe: 

Hesiodj Erga 539: d}j^g)t 8e di^o’aaS'ai^ Sfioiov tw* 

y.vi]fudag [A,kv TtQojra TCaqi %vrjiA.ai(JLv ed'TjKSv' dst ds sv Tovtoig 
%rjv TVQod'EaLv %(^ QTjixaTL Gvvd^^eiv^ %v olK€L(og exT] ^Qog ri}v do- 
6}g rd* TtSQiaqTw y,at TtoXXd steQa. wg ydg Ttaqiaqro} Tdde 
'tibda Xeyaraiy oUTcog &V ohsicog ley otto %al iteqL'tid'riiii taig %vrj- 
fiaig rag Kvrjfudag xat ^sQidco rocg Ttoai Td Tcedila^ ijyovv Ttaqi- 
rid'sig d 8 (Xfi(^ . . . 

Tlieokrit^ Id. I 57 : rouj . . , ytal eWtv 7 ) avvTa^ig lA%ZL%rj, 
Olkco (pa^iev* 7 tld^ iJ.aQi.LdQov, %d de levytov ydlaxTog zd Xdiov 
Tjidrjaiv, Of/ra; xa/* i-ielav axdrog . . . 

Iin voransgehenden Teile (vgl. S. 4) wurde daranf hin- 
gewiesen^ daJS der Ausdruck i.i 6 d'SQiJ.rjv€vzixdv (oder ancli das 
Simplex wie iqf.irjveisLv^ kQixTjvewixoVj aqiiTivaia), den schon Zacher 
dem Thomas allein vindizierte^ tatsachlich als Kriterium der tho- 
manischen Diktion zu betrachten ist. 

In den Schol. des Moschopulos nun tritt der stamm- 
verwandte Terminus kpaq(X't]vavwv oder icpaqfMrjvavTLxdv auf, den 
wir bei Thomas nur einmal (zu Ant. 15) vorfinden; einige Be- 
legstellen aus den moschopulischen Scliol. werden gentigen: 

Hesiod^ Erga 395: oM’ i7tLi.LaTqirj(ywj ijyovv oid^ icp^ olg 
€ixiT:Q7j(Ta fta'VQ'^crcjo. ^anaq ipaqi^LrjvavzLxdv doxaZ zd i^rtifiazQrjao) 
zov iTtidcbaci) ‘ zd f,iav ydq Udrjlov atya zijv ddaiv, zd ds smfMazQrjao) 
Sql^sl zavzif]v, 8 zl atzog zoiovzd zi pL^qcp diddixavov, 

538: dqdal cpQLaawaiv daiqdiiavai xazd (Tw^mj . . . 

. q)QL(T<xo}<n . . . dqd'at xavd zd GBf,La alqdfjisvaif loGrcaq 
ipeqpirjvavzixdv zoi) cpqlGGwai^^ cpqLcasLV ydq icziVj Szav al zqiysg 
dq&at yLvcovzav 'rtvxvovf.iivov zov Saqi^iazog. 

Ferner noch zu v. 790; 805. 

Theokrit; Id. II 48 : ... zovzo &G(rtaQ ig)sqi.i7]vevzLxdv Ircdyai 
zoZ) iTtTtoiiavkg . . . 

Pindar, Ol. VI 143 — 148 : . . . fxrjzqopi^zo)q dd sLTtcbv a^rcdysi 
&G 7 tsq ipsqi^Tjvadcov • ijzig, ijyovv fj MazchTVrj, zijv Qij^av IVsxe zijv 

fClTj^lTtltOV . . . 

Somit haben wir also in dem Terminus ig)sqi.i 7 ]vsvzL% 6 v^ 
ipsqixTjvavcov (Thomas iiad'sqpiTjv.) tatsachlich ein Kriterium ftir 
Moschopulos zu erblicken. 
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Ferner wurcle (S. 7 f.) der Beweis erbraclit; daB der Ge- 
braiich von &Qy6v (d^qyCog) statt Ttaqiaadv^ 'ftBQiaawg^ wolilgeinerkt^ 
als grammatiselier Terminus dem Thomas eigentiimlich sei* 

Wenn wir nnn in den SclioL des Moschopnlos ziemlich 
oft dieses &qy6v (&qy(hg) finden, so wird dadnrch doch obiges 
Resultat nicht umgestoBen; denn in alien dieseii Fllllen ist &Qy6v 
(dqy&g) nie als grammatiselier Terminus verwendet. Man ver- 
gleiche: 

Hesiod^ Erga 20: . . . &7t(xla^ivov^ ijyovv dqydv. 

45: atijjd xe ftTjddXiovj ijyovv Tayicog ?cv rd TtTjddXtov liev 
xccT:ed'Ov, dvzl wv ed'ov irtaQ %an:vov, tovtsct'Vlv dqydv dv sHacfag 
xal oidsixiav %Qsiav eay^g airov, 

300: . . . Sg dqySg , . , 303: 0? tivag dqyot b'vreg 
&vaXov(n zdv fcdvov rlvv fieXicyamv ^ad'iov’VBg . . . 307: . . . junroo- 
CTiv, ol 'd'soi ml 01 Uv9'qo}7toL^ xdv dqydv , . . 496: , . , Uvd'qm- 
ft,og dqySg, TQOcpfjg dedfisvog . . . 

Pindar, 01. 1 26 — 57, 

Als grammatischen Terminus aber verwendet Mosehopulos 
(so wie Triklinios) nur !n:eQta(r6v (TteQLmBg)^ nio aber dqydv 
z. B.: Hesiods Erga 3: 6 'cs (rvvde(yf.iog rcaqmdg 

Tsd-eir] ... 172: artsim fcsqir'cdv . . . 281: fj iv 

731: %ai:d 'co^to xd ai](.i(xiv6i.LBvov Xiyaxai %&vmvd'a xd n:aqa(paL- 
vsLv, &(Txs xd iii.rreXaddv TCBQixx&g Xaysxa^ %at ddoXscfylciv . . . 
Theokrit, Id. IV 54: 6 trcsQLXxdg, waTteQ %al naq'' "^O^iijqcxj, 

Pindai', 01.141: (paidifiov c&fmrj mqixxwg %Bixai xd cpal- 
dif-iov . . . 

Demnaclx bleibt das Gesagte bestehen: 

Der Gebrauch von Ttsqixxdv (iVBqixxihg) als grammatischer 
Terminus ist alien drei Erkllirern gemeinsam; dqydv (dqymg) 
aber, ebenfalls als grammatischer Terminus, ist nur fiir Thomas 
charakteristisch. 

Audi auf jene Phi’asen ist hinzuweisen, die S. I of. fiir 
Kriterien des thomanischen Sprachgebrauches erklart warden. 
Man findet nllmlich bei Mosehopulos verwandte, ja zum Teile 
sogar genau dieselben Wendungen; z. B.: Hesiod, Erga 107: 
xd da 7tdv ayai o&Vcog; 562: ml ayai xd redv ofSxcog; Theokrit, 
Id. 148: syet de xd Ttdv ollxcog; Erga 180: ml a%Bi 7 tdg b Xdyog 
o&Vcog; 661: tyBi dd ixdg 6 Xdyog ofkcog und ebenso auch noch 
zu V. 746 und 763; 750: (yvfj,j^oXiX(dg de eysi 6 Xdyog oUxcog; 
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111 Ttav TOLOvTov; Id. I 45: %d TCav o&Vct>g tind ebenso ancli 
zu IV 39; Erga 711 nnd 713: exei ds ofivcog; 315: xat e%8i 
ovTwg] Pindar, 01. IV 38: s%ei ds di-ioicog -rtp , . I 11: -rd i^fjg 
odvio . . Vin 33-^40: rd dk §^rjg; Theokrit, Id. IV 33: 
td ds i^Tjg ooTcog' . . . 

Beide verwenden diese Phrasen, tini nackfolgende Para- 
phrasen durch sie einznleiten. Thomas aber nur, nachdem er 
im voransgehenden gegen seine Gegner heftig polemisierte. 
Moschopiilos dagegen wendet diese Paraphrasen nnr dazu an, 
nm nach voransgegangener Erklarung einzelner Textworte eine 
Paraphrase in continiio zu geben. Von Polemik finden wir bei 
ihm nichts. 

Oben (S. 31 f.) wnrde daranf hingewiesen, daB der Ge- 
bratich von dcpeiXsLv in verschiedenen Formen, besonders aber 
in der Verbindung dcpsiXcov stmiv (&cpsi%Bv slfcstv) — b ds slrtsv 
nnr geeignet sei, Thomas von Triklinios zn scheiden, nicht aber 
anch Triklinios von Moschopulos, da diesen beiden jener Ge- 
branch gemeinsam sei^ wahrend er sich bei Thomas nngemein 
selten lindet. Belegstellen fur diesen Gebranch anch bei Moscho- 
pnlos gibt es viele; ein paar seien ansgeschrieben: 

Hesiod, Erga 2: ivvsrts^ ... rd da sTSQOr v TtqoaTid'Bvai 
ivtavd'a did rd * IV ydq d(psiXei s%siv^ dnd Trjg iv tiqo&'S- 

ascog avvTid'Sf^evT] %al tov stco) . . . 

315: . . . ytal s%ai olircog' 6 ivdsfjg dvijQ oi% s%Bi aldcOy 
dv'vl odx icpsiXai syaiv* %ai 6 hds7]g oi% aldevvat, dv'ti 
Tov ovyt dg)siXsi aidaiad'ai ... Im folgenden wird das naher 
erkliirt nnd das doppelto dcpalXsi wiederholt. 

Theokrit, Id. I 19: ... depsiXst %al rd ymI stcI ftqoTsqov 
Xsyaadai dired yolvov . . . 

87: ... Tovro ds mbrov sativ^ idansQ si sXaysv' d^iwg 
vfjg (Tsawov 'vd^ecog dis'vs&rjg. ^ovyidXog ydq &v djcpsiXsg (.isyaXo-^ 
Tt.qsTtTjg Tig sivai xat , . . vvv da . 

Hesiod, Erga 266: aids § Xij&sij^ rd pisv X'fjd'si ^'yjrsu sdd'stav.^ 
rd ds Mqysi ainartytrjv. ^OpsiXov odv slrtstv' . . . b dk GvvvmdysL 
rdv Xdyov r{p . . . %aL cpyjGiv* , . . rd roiovto di adv^jd-sg yccI 
Ttaqd rip n:st(p X6yip. 

107: . . . aivotg dipsiXsv, d di sredysu ndXiv . . . <yvv'i]S'£g 
ds airoTg rd roioljrov . . . 

210: . avrfj djpsiXsv, Xsysi ds . . . 
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Ferncr noch zn v. 512^ 526^ 538. 

Tlicokrit^ Id. V 3: (t/tt’j . . . diye/Afiy eln:ei^ ... 6 (5 5 . . . 

Pindar, 01. VI 104 — 122: . . . i'cm cfi 6 Xdyog nQMdv- 
atSQog* djcpsile yccQ olkcog* , . . 

VIII 77 — 86: . . . smcbv . . . dicpsiXev e.n:dysLv' . , . 6 ds 
zd TtQdyfia pLSTazid'ijai zdv Idyov ycaL cp)](TL * . . . zaizd Isycov, 
focXTtsQ si aXsysv' . . . 

XIV 28 — 35: irtl %ov ^rgdyfiarog ds d(psil(ov d’sZvai zd — , 
Zv ^ 6 X6yog oUtcoq' 6 ds irvl rov dvdfiazog aird zid'rjaiv^ 
slza ifcdysi %d ^pdy\ia nal tvoisl zdv Xdyov Hixoiov %(p (Euripid; 
Hec. 98G) * sins [xol zdv IIolvdwQov, si , . . 

jAucli die eigentiimlicli limitierte Art; mit dci' Triklinios 
seine Atiffassung des Sinnes einer Stclle vorbringt^ mid die sicli 
in den Ansdrticken doKst fiot, olfiai. dokmnentiert; finden wir 
atich l)ei Moscliopnlos. Einige yon den sehr zahlreichen Beleg- 
stellen seien ansgesclirieben: 

Hesiod; Erga 83: ... doKst dd 6 ddXog diacps^siv z^g dnd- 
ZTjg z(p . , . 

395: Ansgesclirieben S. 41. 

531: %ai yXdcpv nszQijsVj . . . do^isZ dr) oi% &7toxoni)v sysiv 
zd yXd(pv, dXX* . . . 

Ferner noch zn v. 180; 475; 741. 

Theokrit; Id. I 48 : ... Szi ds dnd zov )iQazdj avvszs&r] zd 
dxQdziffzovj d^Xov (.dv dfcd zr]g ivvolag, drjXov d^ drtd zov ^qayh 
sysLv zd %QCi* zd da nqlv ivtozs fth fiszd dnaQ8(.L(pdzov Xsyszaiy 
olov TtQiv ysvsad'm zode, iysvszo z6ds' iviozs dd fiezd bqiazixov^ 
olov nqiv noi'fjoco zdds^ iitoirjCfa zdds. doxst d^ (A^azd drtaqspicpdzov 
f.isv Xsysd&at ini zoo noiovyisvov nqdy\.mzog^ i^iszd di SqLOZLXod 
di ini zo^ noioVvvog adzd, 

VI 32: xXsict), 6 /.isXXcov kXsioco, naqd zoig xoivoTg 

iv yqrjGsi. ol noirjzal di xXrj'iGo) XiyovGi . . . doxst di %al xXrjiQo) 
slvaL naq^ adzoig ini zovzov zoi) Grji,iaivo^svov . . . 

VIII 72: oi naqiaadog doxst xq'qGaG&ai fiszd zov GvvdsGfiov 
Zip Xdytpj d'sXsi ydq driXovv did zovzov^ Szi xal aizdg insqaGvdg 
zig iaziv . . . 

Ferner noch zii Id. I 101; V 84. 

Pindar; 01. VI 27: dft(p6zsqoVj^ si fisv oddszsqcog zovzo dsyoizd 
zig, naqaxivdvvsvsL ’ oi ydq ivixwg dvvcczai XeysoS-ai zd dpicpdzsqa * 
si d^ &qGSvLx{og xaz^ alziazixijv dvzl zov &[,Lcpozsqod6^iov, s^o) zfjg 
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'yvd)fi7]Q 'co^evai twv xQr^aa^ivwv ah%(h, anl yaq tovtov tov arj^ai- 
voiievov %al ixardc sidslag eativ ore Xeyovaiv airo, Sg iv ’ 

&fiq)6T:eQov TtoXidg rs v6ov rcoXidg ts xdQijvov. do%ei di] iTtiQqrjiiaTL- 

Kcog fidXXov Xeyacr&ac, oUrco ydg Tfjv evvoiav acbCsc %<xi ud itaqa- 
xLvdvvsvfia XvBi xal tyj XQrjasi ohsicog a%si. [Dieses SchoL ist^ 
wie spater noch gezeigt werden wird; mit Kidterien fur die 
Diktion des M. geradezu gespickt.]^ 

Endlicli hat Moschopulos mit Triklinios auch noch den 
Gehraucli von ^ovXead'ai gemeiu; das sich allerdings bei ihm 
recht selten findet^ z. B.: 

Hesiod^ Erga 25: Ausgeschrieben S. 39. 

639: . . . Tomo ydq ^ovXstai zd , . . 

676: . . . zovzo yaQ fiovXszac zd , . . 

Auf diese Weise sind diese Wendungen als charakteristisch 
fiir beide SchoL zu betrachten. 

Bisher wurden gewisserma6en nur die Q-renzgebiete zwi- 
schon der Diktion des Moschopulos einer- und der des Thomas 
und Triklinios andcrerseits behandelt. 

Tm folgenden sei auf einiges verwiesen, was dem Sprach- 
gebrauch des Moschopulos speziell eigentumlich ist. 

So mu6 Yor allem der Gebrauch von zovzo ydq zd — 
auffallen^ das sich bei Moschopulos ungemein hllufig findet.^ 

Hesiod, Erga 133: . . . zoizovg (xip dij d Zehg 6 vldg zov 
Kq6vov fjqxxvLaev dqyil^dixBvog ' zovzo ydtq z6 * exQmps yoXov^avog . . . 

272: c5 TLeqaitj^ ah dk h z(^ aw loyiaf^ifp imzv%(hg Xdi,i/Save 
zavza^ xal zov duxaiov Uxovs^ ijyovv . . . zfjg 3s dvvaazsiag irvi- 
Xavd'dvov TcavzsXwg * zohto ydq z6 * ^Irjg d’ srtiXifjd'SO 7td(.tfCav. 

493: svd'a x Uoxvog svd'a xsv^ dvzl zov 8zav 6 dioxvog 
&vi}Q i.LsydX(ji)g ali^rj zdv iavzod olxov, ha ^jurj as drtoqia ^aqsog 
XBLficovog xavdaxfj) <yhv n:oXXfj Xsyo) rcsvia^ zfj asavzov 3^ X^f'Ql 
Xertzfj oharj zdv Tc63a xaza'ip^g' zovzo ydQ zd* 'zcayhv 

8vza . . . 

Feimer noch zu v. 182, 381, 412, 526, 534, 616, 753, 
763, 784. 


^ Auch beachte man, wie hOflich sich M. in diesem grammatischen Schol. 
ausdi’iickt! 

2 lu den thomano-triklinischen Schol. kommt es auch vor, aber unver- 
haltnismaCig seltener; so liest man es z. B. OR 62, 180, El. 1344. 
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III. Abhaiidlung: Hopfner. 


Theokrit; Id. I 33: ijyovv ‘Kmo(if.v)]ixav7j nercXi^^ TOur- 

iiGxiv BvdvpiaTi %al mQiZEcpaXaiq' zovzo yaQ x'3‘ ^i.i7vvzt . . , 

63: ... [MeXazai, avri zov fxeXsLy (pqovzi bG'Clv ai%(p oVts 
% i ^ovzEOTLv ovdiv^ ollze zfjg n7](>ag, oiks zwv (pvTiov, ijyovv 

%7jg &p,mXov y.ava togovzov' tovto yccQ %6' i:oGGf}vov' 3 gov 
ya&sZ , . . 

Ferner nocli zu I 57, 109, 128, IV 19. 

Pindar, 01. 1 137 — 188: . . . 3nov Taxvzyjg n:odo)v djXLXXazca 
%al d%i,iat (Gyvog yevvata %al &vdqiKa igya^dfiemc * 'vovto yaq t6 * 
d'QaavTtovoi . . . 

II 8 — 21: Q7]Q(jova %dv QrjQOiva da ivSeyBrat f.ieXaGLv 
xovTO yaq %6' yaymryckov drcL ... 

IX 85 — 100: . . . Xitd'Qa (%ovto yaq t 6' E%7]Xog) , . , 

Dieses fiir Moschopnlos cliarakteristisclie tovto yaq rd . . . 
heiCt also: denn das kedentet das nnd das, nnd wird gesetzt, 
wenn auf die allgemeine Inhaltsangabe einer Stelle oder eines 
einzelnen Ausdruckes die Setzung der Textstellc oder des ein- 
zelnen Textwortes folgt. 

Granz genau so yerwendet nur^ Moschopnlos die gleich- 
bedentende Phrase zovvo yaq dvvazai rd — : 

Hesiod, Erga 30 ; ... ^iog aitcxQ'/.rjg aig 3Xov i;dv hiavxdv * 
%ovTO yd^Q dvva%ai rd* ircrjevavdg . . . 

354: , , . iv idio) OLyccp (^eXtiov mvai^ imcat h d.XXo- 
t;qI(P oVyccj) (%ovto yaq Sivazai Td * 3-iQr]q)i ) ^XafiaQdv, TOVTsativ . . . 

507 : yial TtaGa rjxat %6 %b •fi S/ratgog VXt] • wvro yaQ dvvazccL 
fj vYiqtz:og . . . 

668: . . . GftsZdB da, on udyiora atg %dv oi%6v aov irra- 
vaG'vqatpaiv ' movo yaq dvvavat d,uo0 zd' 7X.aXiv vaaad'ai . . . 

Ferner noch zu y. 722, 768. 

Theoki'it, Id. I 45: ... 3gov iXiyov* %oZto y^^q dvvatai %6^ 
dXiyov oGGOv ... 

IV 54: a%oij yga-rdi %'^v U^avdav d^jXovdvi, rd da 5da 

mitb dvvazai fds . . . 

Ferner noch zii Id. 56, V 116, VII 53, Vin41. 


^ Die einzige Ausnahme, bo weit inir wenigstens bekannt, bildet das tiio- 
raanische Sobol. El. 710. 
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Pindar, 01. XIV 1 — 13: Kacpioioiv S) X&QiTeg , . . 

%wv Tov Krjcpiaiov 'vov fcoza^iov bdd^mv %dv %%T]qov ^axrjyiVLai* 
%ovt:o ydq dvvaTai -rd* layovaai . . . 

Ubrigens findet sicli dvvaod'ai bei Moschopulos sehr oft 
auch in seiner gewohnlichen Bedeutung als Hilfszeitwort ver- 
wendet; was zwar nicht ihm allein zukommt/ aber docli seine 
Diktion charakterisiert; man vergleiclie: 

Hesiod; Erga 403: ol%ov (.ihv TcqA'Ciaiia^ to TtoirjaaGd^ai 
drcd xoLvov' oIkov ftqdb'VLara ^aQaxsXs'doixaL as novfjcaad'ai 
%al yvvaXy.a yxijaaaQ^ai dr(kQv6%i' od ydq dvva%ai GvvvTca%ovBad^ai 
Kal Stvl t^ov'Vov Td TtoirjaaaS^ai' . . . 

Theokrit; Id. I 71: eKetvov ol dXoeg, instvov ol Xvkoi d)Qv- 
0avTO, ijyovp d)Qv6fievoi id'Q'/jvrjaav, Vj iystvov ol S'coeg iyifjoXxxavTO 
d7]Xov6TL. Oi ydcQ xd d)qvaavTo dvvaxai %al stvI twv 'd^cbcov Xs- 
ysad'at &irtd xolvov. 

YII 85: i^axeXsGcragj yqdcpexaL yat i^STtovcccfag* xivkg xbv 
UXov iviav%6v. dvvaxai ofixcjg oi jtdvxcog xd dcodsxdixrjvov XeysLv^ 
dXXd x^v x(hv c&^c5r jj^axafioXrjv . . . 

Pindar; OL lY 38: Ausgeschrieben S. 40. 

VI 27 : df.i(p6xsQOVj^ at ixh oidaxaqtog xoX)Xo deyoixd xig^ irtaqa- 
MvdvvavsL' oi ydq hixmg dvvaxai Xayacd'ai xd &i.icp6xaqa . . . 

IX 33 — 41: . . . dvvaxai xb ai ivxai&a %al dvxl xoX) aTtsl 
Xajj^/Sdvaa&ai %ai dioxaxtxajg* dfisivov db xb davxaqov . . . vgL 
auch OL 1 1 (S. 52; 13; Abel). 

Auch '9'aXai finden wir bei Moschopulos in einer ihn kenn- 
zeichnenden Weise verwendet; so besonders in den Phrasen: 
d^rtb da xov — d'aXai drjXovv, S'eXai I'acog did xovxcov dijXovv u. a.; 
einige Beispiele: 

Hesiod; Erga 412: . . . dfcb da xov ?)(,i^qov xoi fxsxoTta)- 
qtvov xb (.lexdTCcoqov SeXei drjXovv^ oJCfcag al aXayav * xoi fiaxoTtibqov 
%ai Xfvv iv aix^p . . . [ Vorausgehend auch jenes xovxo 

ydq xb — .] 

441: Id'aXav xafivoi aUXaxaj dvxl xov %ax^ aidaXav iTtiqqrj- 
fMaxixcbg • xb a^xaxxov db aixoi xal davyyvxov dfcb xfjg aiMxrjXog 
xffi ailXaxog S'eXai d7]Xovv ... 


^ In thomano-trildinischen SchoL: OR 44, 489, 1515. 
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III. Abhandlung: Hopfner. 


66cS: . . . dpdfisvs otxdv re veov Y.ai rdv rjfi^ov udv 

^ov f.isro7td)QOv zat xetficovog iirBQ%6i.isvov zai rdg dsLvdcg ftvoag 
rov vStov. &!rvd Sk tovTcov Jtdv%(^v T:b ^id'ivbitioqov 
%ai Tag iv aiT(o Taqa%dg, 

Oder zu v. 543. 

Tlieokrit; Id. II 142: yjog^ . , , Td TtlTjCflov de dta Tod iy^ig 
d'iXei drjXovv . . . 

III 15: Xsalvagj b'vTcog Xeaiv7]g fia^dv id/jXa^s^ xal iv T(p 
dQVj.i$ &vBTQBq)Bv aivdv 'fj fii^Tr^Q aiTOv, i) lAcp^odhn]. rd icygiov 
aiTOv ml dqaOTfiqiov did tovto)v d'iXBi dr^Xovv. 

IV 7 : jnrdxojj ml tc6tb iKsivog hlaiov ivchmov r&v dcpd'oXi^itbv 
adwu sJdBVj drvd di tov iXalov Tdv dywva S'sXbi dr^Xovv . . . 

Ferner zii IV 19, V 96, VIII 72. 

Pindar, 01. 1 19: d'Bf.iiaTBiov a%T] 7 r,TQov^ aydqTtxQOv fj paaiXmfj 
^d^dog. djtd di Tavvrjg ivrav^a %fjv /SaaiXsiav d^iXsi dtjXovv, 
TodTO da ml n:aQd T{a Xdyip iariv iv XQ'ijfTsu 

VI 156 — 162: . . . Tijv /hqfxrjTqav rijv (pomxdTta^av, ijyovv 
Tfjv BQvd'^oiig syovaav Toi}g Ttddag * drvd di i^iiQOvg rtdaav i^vS'Q^dv 
d'BXai driXof)v, 

VIII 61 — 70: , , , sig Tdv Sdvdov Tdv rvoTayidv' drt-d tovtov 
di TfjV jdvyilav d'iXBi drjXoiiv, 

Oder zu v, 1 — 11. 

Seltener ist dieses charakteristische d'iXai mit anderen Aus- 
driicken yerbnnden: 

Hesiod, Erga 550: dXXoT Urjci^ dvTl to^ dv^iovg v^ivst 

slTa T^ Boq^ Tfjv ircmgaTBiav d'eXwv drzovaiixai^ ircdyai' . . . 

762: .. . TOVTO dh irtfjyayB d'BXwv dat^ai^ . . . 

763: ... BiTa MX^v diB^BXd'Biv Tdg '^fiigag^ dg bXqtjxsv 
ftaqaTrjqBiv aitdv^ irtavaXafi^dvai Tdv Xdyov %al cpYjaiv' . . . 

Endlich ist dieses d'iXei einmal auch so gebraucht wie 
jenes ^ovXaTai: 

Pindar, 01. I 80: . . . deXai tovto a^iaivaiv TaiTdv t^ 
UaTaTov . . . 

Neben diesem '9'sXbi dijXovv kommt ungemein oft das ein- 
fache dTjXoL vor: einige Belegstellen werden gentigen: 

Hesiod, Erga 25: Ausgeschrieben S. 39. 

538: j.i7]d' dQdat g)Qia(T(0(nv dsigd^LsvaL mTd cr&fiaj ... 6 
ds (pifjai (pQLcracoaiVj d ml (.idvov Td Tdg Tgiyag dg&iag ysvidai 
drjXol . . . 
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Ferner zu v. 639. 

Theokrit, Id. V 91: i%ixaLvac^ eqq‘ Td rtoXb ds rov eq^Tog 
d'i'iXot dia Td injj^aLvsL, 

VII 7: ds Ttaqd ivwvd'a TtXTjaLOTrjTa drjXot . . . 

82: ... SrjXoi ds did tov vexvagog vTtSQ^oXtxijv Trjv yisXi- 
'iqdxrfca * ^ %^v 'yXvxoqxovlav, Svvsxdoxiy^cig d^ &7td ^adg Tdg itdaag 
d'TjXot , . . 

VIII 74: oi fidv oids Xdycov^ . , . td &7VsxQid'rjv ydg %d 
drjXoZ . . . Ferner noch zu Id. VII 101. 

Pindar, 01. II 1 : Ausgeschrieben S. 40. 

Zii beachten ist, daC dieses drjXoZ bald durch ,er (der 
Dicliter) erklM^rt, meint damit^, bald durch , dieses (dieser Aus- 
druck, diese Proposition u. 0.) bedeutet^ zu ixbersetzen ist. Im 
letzteren Falle erinnert der Gebrauch yon drjXot stark an den 
yon j^^ovXsrai und 'vovw y&q dvvavai rd — . 

Gelegentlich linden wir auch dfjXov tcolsT; z. B.: 

Pindar, 01. VII 56 — 79: . . . stg %dv d'sbv ds slrtdtv &dij- 
Xcog, did TOV iTcayo\jihov dfiXov itoisi^ bn slg %dv ""ArcoXXoyva Xsysi 
ai%bv d'TtsXd'Siv. iirtdysi ydq * i^isv slrcsv 6 Xqvaoxdfiag, dfjXov 
de ntdaLv 6Vt xb XqvcTOxofiyjg ovx dXXov Tivog scftiv ircLdsTOv 

i] TOV ^dTCoXXcovog . . . 

79 — 89: . . . dvsfi'rjaav da alndiv ddriXtog did twv a^ayof.iiva)v 
dfjXov Ttoiaij Stl . . . 

Sehr oft tritt endlich auch das einfache d^Xov auf, z. B.: 

Hesiod, Erga 661: . . . /.Lard rdg Tqorcdg tov fjXiov^ Tdg 
d'sqivdg drjXovoTi • &7tb tCov s^fjg ds tovto dfjlov * ifcdysTai ydq . . . 
SX^^ bb Tcdg 6 Xdyog o^Toyg' . . . 

Theokrit, Id. I 48 : ... Stl drtb tov xqaTw avvavad^rj Tb 
dxqdvKTTOVy dfjXov fxsv dTtb Tfjg ivvoiag^ drjXov dfi djtb too ^qay^ 
exsiv Tb xqa . . . 

Ferner noch zu 01. V 13.^ 

^ Auch in den unvergleichlich reicheren thomano-triklinischen Sehol. findet 
sich natiirgemaB dieses &riXoZ, d^XSv iarcv, &^Xov, aber unverhaltnismaBig 
seltener; man vergleiche: 

^ 7 ]IoT: Ag. 632, Sept. 51, 346 (samtlich Th), 602 (Tr), Ai. 87, 176, 
1062, El. 682, 946, Pint. 1110, Ean. 403. — ^TjXdv iartv: Sept. 702 (Th), 
248 (Tr), OK 3, 873, Ai. 75. — dTjXov: Ag. 478 (Th), 238 (Tr), Plut. 1013, 
Ran. 799, 1126. — (fTjXovv: OK 489. — Andere Formen wie Id'yjlwo'c 
Oder ^Tjlov verbunden mit yCyv^aO'av Ag, 700 (Th), Sept. 63, 686 (beides 
Th), Ai. 408, 906; Ag. 815 (Tr), Ai, 269, 

Sitznngsber, d. phih-liist, Kl. 172. Bd,, 3, Abh. 
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Selir aiiffiillcnd und fur Mosc]ioj>ulos kennzciclinend ist 
aiicli dcr Gebraucli von dldorai und anderen Formen von dtddrai. 
Zimiiclist einigc Beispieic; 

Erga 54o: MCpaXfjcpiv d' ilrtSQ'd'SVj arzi lov hd tfj zecpcdf] 
Tiikov i'xs (}(rK7jT()7'j ^'ffovv 'cexvii xaraa^avacraivov . , . oi diaata?,- 
X(ov 3e divd rGyv ViVUov^ one; h Toig noaiv aimv^ fbj,' av memov 
d(jyi 7 ]'twv, 'tovxov &a%r(t6v Xiyai* dXXd . . . y.al iv syMvoig %'d 
dayritov didtoai cvvimrAOvsiv * y&ysivoi yciQ daxrjTot^ "iva vd ebta 
fii] yara^Qey^], dvri tov rijV ysq)(xXr]v Tveiaav * diro tov ftiQOvg ydg 
%d HXov voatv dldcoaiv. deXai da Tcrayg did tovvcov di^Xovv, [.ityav 
dai alvai %dv mXov . . . 

Ferner zu v. 5G3; 676. 

01, VII 17 — 22: cpfjfiai dyad'ai, zovxiaxi diaXah)Gaig xQijirxai^ 
dg ol i'fivot d7]Xov6xL nmovai, xd ydq irraydfiavov tovxo dldwat 
ffvvvTtawvsadai, ijtdyaxai ydq . . . 

IX 41—59: . . . avvd7n:ai (xav xijv fxdxxjv xlov bXsidv xovxov 
nqdg tdv ^Hqa%Xfi^ d^^xiraxTSi da aixd}^ vfj xgialvT] fiorrj rov 
Iloaaiddjvog^ dep^ (TvvvTtaKOvaiv didcoat ml ti)v rrqdg roig dXXovg 
adx{p dvTLTtaQdxa^Lv %al 6 ydq Xdyog adxip aacpiaxaqov oHxcog 

i'xsr . . . 

Wie sclion das fast regelmiiCigdabeisteliende avvvirayovsad'ai 
andeutet; will der Scholiast in alien diesen Stellen etwas mit 
eigen en Worten aiisdrlicken, was iin Texte zwar niclxt ans- 
drucklich gesagt ist, sick aber aus dem Sinn der Stelle von 
selbst ergibt avvvTvayovaiv (’-aad'ai) heiCt also: mit dariintcr 
verstelien. Dazu kommen die Formen von diddrat^ die mit 
,Iassen' zu libersetzen sind. 

Demnach lieiBt: didcocri^ avvvTtawvaad'aL er (der Dichter) 
laCt aiich noch dies und das mit darunter verstelien; didoxai a, 
es laI5t sich auch noch dieses oder jenes mit darunter ver- 
stehen. 

Alle diese Phrasen sind fur Moscliopulos cliarakteristisch. 

Dasselbe gilt auch von der Wendung al mi icrxtVj oxa — 
Es kommt auch vor, daC . . . Einige Belegstellen: 

Hesiod, Erga 86: avxdq i7rat ddXovj^ Definition der Begriffe 
dd/lo^, dftdxTjj 7tXdv7]. Dann folgt: doKSi da 6 ddXog diacpsqaiv 
xrjg dTcdxTjg X(p xdv fiav ifvt xcp ^Xdipai 7td(rav xfjv (.iTjxccvijv^ 
xljv d^ dftdxTjv o^K avrd xovxo TcqoljqyoD ayaLv^ drjXovdxi xd fiXdipaij 
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ei %ai iaziv ot 8 xal Tovtov aTOx&tarai . . . ytai 7 ) f.i8v dcTt&t'i] 
eativ 3x8 nai ire '^xya-d'cp yivexat-, 6 ds ddXog oi'dsTtoxa. 

Hesiod^ Erga 90: AusgesehrieLeu S. 40. 

241: XtfA^dv djA^ov xal XoLfidvj ijyovv evdsGiv XQOcpcov xal lot- 
fiizdv voGrjfia ’ eitsxat ydcQ xfj xwv XQopoJv ivdsiq 7) Xouuxr) ydaog * 
. . . ovK &7td xavxTig ds [A6y7]g xrjg aixiag XoifAixi] avf.irtL7txsi 
vdaoQy dXX sGxiv^ 3x8 xat dfvd dL8q)d'OQ6xcov dsQcov %al sxsqcdv 
ahmv . . . 

4'^0: liXXoxs dHorog, sgxlv b vovg xov /^edg . . . xat & 7 ro- 
f^ah] llv d)jXor6xc xd 7rQdyf.ia xal dXXwg }) iyw Xayco, fAsxaxidevxog 
avTOD Tag xd^eig xcov TTQayfidxwv, eoxiv, oxe dt ahlag xivdg 
ddrjXovg . . . ^ 

Ancli Moscliopiilos weist ofter auf irgendeine Schwierigkeit 
liin^ die der Text der Erklarung bietet; ganz so wie Thomas; 
docli verwendet er hier nicht Ausdrucke wie drtoqia, dftOQ'rjxsov 
u, ii.; soudern er spriclit von der dadcpsia Xdyov, Auch er lliCt 
dann eine Erkllirung dieser dGdcpsca folgeii;, aber in der Weise^ 
daB er a-ngibt, wie der Antor etwa hatte sclireiben mlisseD; 
damit die Stelle deutlicher ware. Die Phrasen; mit denen er 
solche ^deutlicliere Konstruktionen^ einleitet^ sind filr seinen 
Sprachgebratich atiBerordentlich kennzeiclmend; zuniichst einige 
Beispiele: 

Hesiod^ Ei'ga 5G2: sdx^ Sv d" i^7]%ovxaj bTCi'jvUa di" dv pisxd 
xdg XQOTtdg xov fjXiov 8%Ty%ovxa 7)fiaQag 6 Zsbg ixxsXeGr], xdg ijf,is- 
gag siTtcbv %8ifiSQLvdg^ vostv edcoxsv, 3xi %al al TgoTtai xsi^Asgivai 
GacpsGXBQOv d^ dv STtoisi xdv X6yov^ si xdg (lev xqoTvdg sXsys ysi- 
I^Lsgiag, j^dvag d^ xdg ^fAsgag i^t^yav, eGxo) ol'xwg, tva GacpsGxsgov 
Xsyoixo* xat eysi xd xedv oBxwg. In der jetzt folgenden Para- 
phrase hlilt er sich an seinen Xdyog Gaq)6Gxsgog* 

Theokrit, Id. I 7 : xd mxaxsg^ si iasv i.isxd xd — ircrjys 
xd — ^ xaixd dovd/^ievov x(g — , dv d Xdyog GacpsGxsgoVy odxo)^ 

. . , vvy de TtgoGxdxxsi — , %al dvGv67]xov xcoist xdv Xdyov . . . 
Gvvxjd'sg dd xd xotodxov %al x(p xts^cp Xdyco. 

42: . . . ytal GacpsGXsga si oVxwg &V iXsysxo' . . . 


^ Gelegentlich, aber verhiiltuismaBig viel selteuev, aucli in den thomano- 
triklinischen Scliok; man vergleiche; Ai. 1281, El. 404, 1401, Sept. 1051 
(Th), 01. n 173. 
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Pindar; 01. I 60: StvSts %dXs(rs naz/jQj daacptjg doxH 6 Xoyog 
ouK sycovy %'lva ivMXeaev 6 TdvraXog' td i.!tay6^iBvov cU Xvet vfjy 
avtov dffdcpsiav' e^rdyeiai ydq* d^oifiaTcc -d'eoicn chtrra jragiyjov, 
o5 dijXov yivBTaij bti rovg d'sobg i'^aXsaar. slys S* ay (ra- 
qjetrrsQor, si oUzcog Sv iXeyaro' drrdrs xdXscrs narijq rovg '9'sovg, 
&iioi^aXa avTOig dslirva 7taQs%m\ 

VI 40 — 55: . . . d(Tdq)sidy rtva a%si b Xdyog^ zairi^g 6s ahia 
fj duiXvalg icTTiv. si ydg aDV)]i.tiM.yog 6 Xdyog iXsysrOj ?jv liv ffacp^g 
sym oH'Vwg* . . . 

IX 41 — 59: Ausgesclirieben S. 60. 

Folgende Wendiingcn sind also filr Moschopitlos charak- 
teristiscli: 

aacj^sffTSQoy Her iTtolsi Tdv Xoyoig el , 

el idv . . . alysy dv 6 Xdyog aacpsavsQOv olkio * . . . 

xal aacpea’tsQa Tjv^ el ol'mg &V iXeysro* . . . 

siysp 6' dy (raq)a(rT€QOy, el olkcog dy iXsysio ‘ . 

el yicQ, . , ^jv dv aacprjg syc^y (b Xdyog sej oVetog' . , . 

6 ydQ Xdyog ai%(y (ra(psai:eqov of'rco s%ei' . . . 

Er bedient sicli tibrigens noch einer anderen ebarakteristi- 
seben PhrasC; urn eine schwierige Stelle inbaltlicb erkUlren. 
Ofter finden wir nilmlicb SeboL von ilini; die sicb unge&br so 
wiedergeben lassen: ;Dainit will er das nnd das sagen; als ob 
er sagte: . . / Jetzt foigt die betreffende Stelle in einfacbercr 
Konstruktion. 

Einige Beispiele znr Erbinterung: 

Hesiod; Erga 412: Ausgesclirieben S. 47. 

Tbeokrit; Id. I 87: "^SiindXogj^ ... 6 vovg* ^ovxdXog /.tev 
iXeyov vfjy 6e d)iAOL 0 )mi dvdqt al7tdX(p. tovvo dk rai%dv 
loaTteq el eXeyev' oix d^iwg Tfjg eeavwv td^emg die'vi'd'rjg . . . 

V 78: tcjvv^ ^9% 'vovTsemv * iva fxi) irtd rov ixeXovg, b^erreeq 
{)7td %m 2eiqrjva)v xqazrj'd'slg, &7vdXi]%ai. tovTO dfi eIq(onx(7}g <p7](Tiv. 
Td y&q elg ftdXiv dipsg Tdv ^evov ^wvra zaiedv lariv^ b)g si fXeys' 
yeXdGsrai ad dxovmv . . . 

Pindar; 01. Ill 24—32: . . . (pvxsviia 6s XsysL xai atsepavov 
%'i]v iXaiav cog (pvTsvd'rjaoj^isvrjv xal elg Gxscpdvovg avwsXsGOVGav^ 
xaird Xsyo}v^ &GTceq ei ^dXsysv' jjrTjGs xijv iXaiav . . , 

VIII 77 — 85; Ausgeschrieben S. 44, 
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Es sind also aucli die Wendungen: 

dfcd 6^ TO0 — ‘d'sXsb drjXovv' HarteQ el Bleys' . . . und 

zd — Taivdv &(j7tSQ el eleys^ . . . 

als Kriterieu des moschopulischen Spraehgebrauclies zu be- 
tracliten. 

Zum Scblusse sei noch darauf hingewiesen, daC es fiir 
Moschopnlos cliarakteristisch ist^ auf den yerschiedenen Gebrauch 
yon Syn- und Homonyma bei den xoivot und TCOL'fjxai aufmerk- 
sam zvl machen; aucli die Phrase: Tov'to de Iv XQrjeet (im 

yorangehenden einigemale ausgeschrieben); das hoflich limitie- 
I'ende Tcrcogy die Ausdrticke rd crrjfxatvdfievov und arcayeLv in ver- 
schiedenen Formen konnen als I^ennzeichen seiner Diktion yer- 
wendet werden. 

Liste der KriterieU; durch welche der Sprachgebrauch des 
Moscliopulos in seinen nichtparaphrasierenden^ ^grammatischen^ 
Schol. cliarakterisiert wird: 

Seite 


1. olv und Cog rd — zur Einflihrung yon Beispielen aus 

der Umgangssprache (Thomas sagt djarrsQ ydQ 
q)aixev) 39 

2. i(psQf^i]vavVLz6v (Thomas gebraucht fj.eS'SQi.irjvsvTLKov 

oder das . Simplex) 41 

3. rd da 7tdv eyai oVxwg; ymI e%ai Tcdg 6 Xdyog o^%o}g\ 


tyai 8a oVtwg u. a. wie bei Thomas zur Ein- 
ftihrung zusammenhangender Paraphrase; zu 
beachten aber ist; daB Thomas im. yorausgehen- 
den grammatischen Teile eines solchen SchoL 
immer heftig polemisiert, was wir bei Moscho- 


pulos niemals finden 42 

4. tovTo ydtQ %d — 4:hj4£> 

5. ToliTo ydq 8vva%ai rd — und 8vva%ai in seiner ge- 

wQhnlichen Bedeutung als Hilfszeitwort ... 4Gf, 


6. dfvd da rov — d'aXai dr^%o^v\ d'alai fcrwg did tovtcov 
dfjlovv; ferner dieses charakteristische d^aXai. 


auch mit anderen Ausdriicken yerbunden . . 47 f. 

7. drjXoL^ dfjXov rtoXal und dfiXov 48 f. 

8. didoraiy didtoai und andere Formen von didcofu . 50 

9. ai %al BCTLv^ o'va 50 f. 
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>Seito 

10. aarpeaTSQOv Hv htom. %dv Xopov, si — . si fih , . ,, 

slysv liv 6 Xoyog (jacpmvsqov oVuo)^' . . sAys 
6' liv aacphusQOVj si odiAo^^ ^Isysro yaq . . 

^jv Hv aag)i]g 6 ?^6yog sycor olkcog^ ‘ 51 

11. St7i'd 3s %'ov — d'ihi dijXovv . . ^cr^req st slsysr' . . .; 

TO — Taiwv sanv^ loairsq si sXsysv' .... 52 f. 

Ak aufFalleiulj hk m einem gewissen Grade sogar ak 
cIiarakterisiereiHl; kt nocli folgendes zu nennen: Untersclieidung 
zwischen clem Gebraucli gewisscr Syn- unci Hononyma bei den 
KOLvoi einei'" uiid den 7Voii]rat andererseits; tovw 3s hrviv iv 
yq^jGsi] das liaflicb Hmitiei'endo Yatog; zb ai]mtr6i.isvov^ and 
audere Formen you cfrjfxcdvsiv mul eiullich auch intiysiv in 
maiinigfachen Formen. 


Ziisammenfasstiiig. 

Da dui’cb das wiederbolte Zitieren von Belegstellen der 
Uberblick liber das Gauze cmpfindlich leidet^ kt es nicht nn- 
gerecbtfertigt; jetzt am Scblusse liber jeden der drci Gram- 
matiker zusammenfassend und iibersicbtlicli zu referiereu. 

Wieder ist zuerst TlioiuaS; dann Triklinios und erst an 
dritter Stelle Moschopnlos kurz cliaraktcrisiert, obwolil die 
liistorisclie Aufeiuanderfolge dicser drei Manner bekanntlieh eiiie 
andere war. 

1. Thomas Magister. 

Thomas ging bei Abfassung seiner Kommentare daraiif 
aus; alle Schwierigkeiten der Texte zu beseitigen, mit Ausnalime 
der metriscli'-textkritischen &7roQiaL 

Mit Frageii; welclie die Textkritik betreffen^ befaCt er sick 
nllmlicb niemals^ und auch auf Textkritisches gebt er hochst 
selten ein; dalier sind HchoL, die Yerschiedene Lesartcn beriick- 
siclitigen, bei ilirn hochst spilrlich yertreteu; und selbst dort^ 
wo er einmal verschiedene Lesarten erw^hnt; urgiert er ge- 
wohnlich keine^ sondern lilGt die eine gelten so gut wie die 


^ Diese Nichtbeachtung der Metrik kanu sogar manchmal zar Bestiinmung 
seiner Autorscliaft fahreu: Beispiel; Schol. 01. II 138/141. 
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andere.^ Wenn er sich ja einmal doch fur eine bestimmte Les- 
art entscheidet^ so ist er docli in seinem Urteil selir zurtick- 
haltend und hoflicli, was die Ausdrucksweise anlangt^ nnd hat 
gar nichts dagegeU; wenn ein Leser einer anderen lectio folgen 
will. (Schroflfer Gegensatz: Triklinios.) 

Ganz anders verhalt sich Thomas auf grammatischem Ge- 
biete: Hier fiihlte er sich als Meister — und niclit so ganz mit 
Unrecht. In grammatischen Fragen gibt es ftir ihn kein 
Schwanken^ kein hofliches Nachgeben gegenllber den Ansichten 
anderer: Riicksichtslos greift er seine Gegner an, mit dlirren 
Worten kritisiert er ihre Anslegungen und spart nicht mit Aus- 
driicken wie dyvoovvTsg S, 5). ,,Wo andere sich fceinen 

Rat wissen (dTtoqovai (dTtOQrjraov) ivTav^d rivegy Ttibg {ovl))^ da 
weiC ich das Richtige^ und ich behaupte daher (%al cpafiev) : , , 
^wer das aber nicht begreift^ von dem rede ich xiberhaupt nicht 
(’vwv ds i^iij TODTO dsxofievcov oidstg X6yog)\ (S. 13 f.) 

Klar und bestimmt sagt er von den ErklM^rungsversuchen 
anderer: -rd de od ^olovtov oder setzt seine eigene Ansicht der 
falsclien entgegen: rd ds icrvi tolovtov^ syst da jtdg^ 6 Xdyog 
odvcog^ td da fcdv ayai odrw, syo) ds Xsyo) fS. 15 f.) 

In besonders heftiger Weise wendet er sich fast regelmaBig 
gegen die bei seinen Zeitgenossen so beliebte Art der Erkl^rung 
durch die sogenannte Ellipse^ wobei es ohne Titulaturen wie 
dfia&sTg oder dyvoovvTsg selten abgeht. Xd^jjg alg i:d — 

a^cad'av zd — (%^v — Ttqdd'saiv)^ &g xivag twv dfia&wv^ dXX^ 
oUvto Xsys^ (S. 10) lesen wir immer und immer wieder. — Ge- 
rechte Entriistung atmet sein SchoL EL 957 gegen jenc; die 
'rtqoS'aaaig ^ccLVOzofMOvatv, %a avvtdaao^aiv, 

Um seinen Lesern und Schillern aber auch gewissermaCen 
ad oculos zu demonstrieren^ daB er recht habe, fiihrt er an 
diesen Stellen fast regelmaBig Wendungen aus der Umgangs- 
sprache an^ in denen sich jene altertiimlichen Fiigungen wider- 
spiegeln: ,Nimm nicht dies oder das, diese oder jene Praposition 
von auBen dazu, sondern so muBt du sagen: . . . Wie ja auch 
wir jetzt noch reden (Sxsitsq ydg so ist es auch hier 

^ Seine Gleichgiiltigkeit in textkritischen Dingen als Kriterium: vgl. S. 9. 

® Diese Fhrasen, die sich zum Teile auch wiederholen, machen ganz den 
Eindruck von Musterbeispielen, deren sich Thomas einige fiir seine 
Schulzwecke zurechtlegte. 
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(oi'tM ycat Tovroy (S. lOf.). Auch Wendtingcn wie d^QOig Br vs 
7 toirj%aig v.ai Xoyo^roiolg dzQil^wg ayiOTrtdv \i. a. (S. lb), das Ziticren 
Yon SpricliwOrtern (TtaQOifilai) (S. 12) unci cndlich auch Ver- 
weisungen auf alinliclie oder gleiclie Stellen des gerade be- 
liandelten Autors diircli Ihw, TtQoad'Bv^ Ttqoiw (S. 22) n. a. 
sind aus dem angeflihrten Grinide ftir ihn cliarakteristisch. 

Eiue sehr grofie Anzalil seiner grammatischen Scliol ist 
durchaus polemiscli gelialton. Der kurze, encrgische; sachliclie 
Ton dieser Schol. wirkt geradezu wohltuend, wenn naan das 
langweilige; saft- und kraftlose GeschwHtz anderer Byzantiner 
bis zum tiberdruB hat lesen mtissen: Thomas zeigt sich hier 
als ein Mann, der nicht bloB etwas zu wissen vermeinte, son- 
dern der wirklich etwas wuCte und daher mit Recht seine An- 
sichten scharf verfocht, 

Dabei sind seine Ansichten Tiber die Syntax der einzelnen 
Stellen zumeist richtig und fast immer sucht er, wenn mehrere 
Erklarungen moglich sindj die nattirlichste heraus; wie oft best 
man nicht: ^qslttov de Igtl rd TCqCotov^ 8 y.ai ygecvcov (S. cS ). 

Auch dieser Charakterzug des Thomas verdient hervor- 
gehoben zu werden; denn bei anderen Byzantinern kami man 
nur zu oft die Erfahrung machen^ daJS sie die ungew5hnlichste, 
geschraubteste Erklarungsweise bevorzugen^ um nur als recht 
tief gelehrt zu erscheinen. 

Auf das Bestreben des Thomas^ die grammatische Zu- 
sammengehorigkeit der einzelnen Textworte klar zu legeU; gehen 
eine groBe Anzahl von Wendungen zuriick^ die fiir seinen 
Sprachgebrauch cliarakteristisch sind; so alle Wendungen mit 
(Twanzeiv wie tovto (Vd — ) evvamiov 7tqdg %d — , ovvartTs 
— Tcqdg rd — , rovro (Tvvdrtrovcftv^ evvexTtreov, avvccTtrovvegy 
el Gvv&ipT^g^ i,ii] aivama 7tqdg rd — ferner auch rodro M%ai rijv 
dvvafxiv TCQog rd — , rovro da (^cri) Ttqdg rd — (S. 4^ 24). 

Mit scharfem Blicke erkannte er^ daB die Schwierigkeit 
einer Stelie oft nur von der Art und Weise, wie man zu inter- 
pungieren habe, abhangt. Vermeintliche Schwierigkeiten behebt 
er daher leicht^ indem er anders interpungiert^ und so sind 
denn auch diese StelleU; wo wir ariKetv, vTCoari^aiVy und 

%)7toariyi.Lr} vorfindeU; flir ihn kennzeichnend ; wieder setzt er 
auch hier oft genug seine Ansicht der anderer Erklarer scharf 
entgegen (S. 20). 
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Auch der Hinweis anf Anakoluthe und Parenthesen^ die 
wir bei ihm so hEufig fiudeiij ist uur auf sein Streben zurtick- 
zuflibrcn^ die Syntax der Textstellen moglicbst klarznlegen ^vgL 
die Wendungen mit Side S. 21). 

Tomas gelit grammatischen Schwierigkeiten nie ans dem 
Wege; im Gegenteil^ er macht seine Leser anf sie aufmerksam 
nnd laCt dann seine Xvffig folgen. Daher ist auch die Form 
der Frage fiir ihn charakteristisch^ zumal dann, wenn die Ivaig 
mit jenem xai cpafiev eingeleitet folgt (S. 14). 

Allerdings darf nicht unerwahnt bleiben, daB Thomas auch 
in seinen grammatischen Erorterungen zumeist nicht originell 
ist; daJS er vielmehr das meiste; was er bringt; aus den alten 
SchoL schopfte. Wie eng er sich an diese anschloB; kann man 
ihm fast von SchoL zu SchoL nachweiseU; doch ist zu beachteU; 
wie geschickt er dabei voi'ging. 

Auf diese fleiBige und umsichtige Benutzung der alten 
(alexandrinischen) SchoL ist der Umstand zuruckzuftihren; daB 
wir bei Thomas nicht nur die moisten Parallelstellen finden, 
sondern auch aus den entlegensten Autoren (S. 17), was after 
zur Bestimmung eines nicht nilher bezeugten SchoL flihren kann. 

Auch die oben erwahnten naQOiiiiaij seine Bemerkungen 
liber Interpunktion und die zahlreichen ausgesponnenen la^voQtat 
(S. 19) sind zumeist aus den alten SchoL geschopft.^ 

Neben den bisher allein besprochenen ^grammatischen^ 
SchoL (im weiteren Sinne) finden sich nun aber auch para- 
phrasierende, die unzweifelhaft dem Thomas gehdren rniissen. 

Auf dem Qebiete der Paraphrase ist thomanisclies und 
triklinisches Eigentum mit Hilfe sprachlicher KriterieU; die in 


^ Neben diese Kriterien, die samtlicli in der Individualitat oder der Ar- 
beitsmethode des Thomas begiiindet sind, treten nocli folgende, die aller- 
dirigs auch ganz verlaClich, aber doch mehr zufallig sind; man erinnere 
sich der Ausdrftcke: 

Oder das Simplex sQfin^vs.'iiEi, kQfi7]VECa (S, 4), 
(statt — '?}), (statt 6Tt), sUmtlich S. 4, aQyov als gram- 

matischer Terminus (statt TcsQLCfadv^ S. 6 ff., bei M. S. 42), tSto 

eItcuv — 6 eJtcbv (statt &iov sinsTv — d eItbev), samtlicli S. 4, 
und (S. 5). tJber Tzoraizdg vgl. im folgenden. 

Alle diese Kriterien, von Lehrs falsehlich dem Triklinios ziige- 
wiesen, hat Zacher als thomanisch bestiramt. 
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der Paraplinise selbst vorkommeri; sebr selten zu scheidcn 
(S. 20 ff.). 

Nur jene Paraplirasenstdcke, die jenes charakteristische 
MTccnidg (in vcrschiedeneii Formen) entlialten; sind zweifellos 
thomaniscii (S. 6, 29). 

Sonst nLer lassen uns sprachliclie Kriterien in der Para- 
phrase selbst; auf die Lehrs und besonders pjacher verwiesen; 
fast vOllig im Sticlie: 

Man kann nanilich mit groOer Sicherheit mir jene Para- 
phrasanstiicke deni Tlionias ziiweiseii; in denen die Textworte 
in prosaischer Wortfolge liingeschrleben sind olme paraphra- 
sierende Worte nnd Zusatzej 

mit einigcr Sicherheit endlieh nnr jene Stiicko; die der 
von Zacher (S. 29, Nr. 3) gesseichncten ;PartikeIparaphrase^ ent- 
sprechen. 

Ein znyerlllssiges Mittel aber; thomanische nnd triklinische 
Paraphrase zu scheideii; bieten die nichtparaphrasiercnden ;gram- 
matischen^ ZnsUtze, die sieh ihrer Herknnft nach mit Siclier- 
heit bestimmen lassen und dann ihrerseits wioder auch die nm- 
rahmende; vorausgehende oder nachfolgende Paraphrase lie- 
ziiglich ihres Autors bestimmen (S, 29). 

Zu beachten ist folgendes: 

AlleS; was von thomanischer Paraphrase sicher bezengt 
ist; macht den Eindruck; daB die Paraphrase nicht um ihrer 
selbst willen hingeschrieben ist; sondern lianptsilchlich nur des~ 
halb, um als ErlUuterung der gx^ammatischen Erkllirungsver- 
suche des Thomas zu dienen. 

Das laCt sich im allgemeinen liber die TUtigkeit des Tho- 
mas und seine Eigentumlichkeiten behaupten. 

Seine Kommentare liegen zumeist nicht in der Fassung; 
in der er sie einst abgefaCt hat; sondern durch Triklinios redi- 
giert vor; der bei Zusammenstellung seiner Kommentare die 
gx’ammatisch-stilistischen Bemeikungen des Thomas vollstandig; 
seine paraphrasierenden SchoL wenigstens groCtenteils liertlber- 
nahm (vgl im folgenden Triklinios S. 61f.). 

Ftir die Aischylosschol. des Cod. Farnesianus ist das sogar 
durch Triklinios selbst handschriftlicli bezeugt (S. 4; Anm. 2). 

Fiir die Schol. zu Pindar.s Olympien bezeugen die Codd. 
Vratisl. 0; Mosc. B und Matritensis die Beteiligung des ThomaS; 
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wlllireiul auf die Kedaktion dixx'cli Triklinios eiDzelne Lemmata 
jtov TqmXivM hinweisen. Ebenso aiicb bezliglicli Pytli. I— IV. 

Dasselbe beweisen aiich die liandscbriftlicheu Bemerkungen 
bczUglich der kScIioL zii Euripides Hec. Or. Bboeu. 

Bei diesen Bcholiencorpora also entspreeben die hand- 
schriftliehen Vermerke dem Tatbestande. 

Anders aber verldilt sich die Sache beztiglich der neueren 
SchoL, die zu des Soph. Oed. E,, Aias^ Ant. und El. erhalten 
sind, und zwar nur unter dem Namen des Triklinios. Lurch 
diese Uberschrift jj9]ftr^TQLov tov TQi%Xiviov (r%6lia^ lieJB sich 
Lehrs auch wirklich tEuscheii; was Zacher^ anf die bezeugten 
AischylossehoL des Farnesianns gestlizt; nachwies. 

Houtc kann man uninoglich darllber im Zweifel seiU; daC 
die SehuL zu Sophokles ebenso thomano-triklinisch sind wie die 
zu AisehyloS; Euripides und Pindar (01. und Pyth, I — IV). 

Im vorangehenden wurde wiedcrholt auf das Vorhanden- 
sein thomanischer Kritcrieii in jenen Schol. zu Aristophanes 
Pint, und ]tan. hingewieseU; die C. 0. Zuretti 1890 aus den 
Codd. Venetiis 472 und Cremonensis 12226^ L^ 6^ 28 herausgab. 
Mithin ist bewieseu; daB aueli diese Schol. wenigstens teilweise, 
vielleicht aber sogar ganz dem Thomas gehoren; von Triklinios 
wenigstens lllBt sich nichts nachweisen. 

Uber die sonstige Anteilnahme des Thomas und Triklinios 
an der Aristophanesexegese vergleiche man Zacher^ a. a. O.^ 
S. (503 £ 


3, Demetrios Triklinios. 

Bei Txuklinios ist immer dai'auf zu achten^ daB er 

1. sein Hauptaiigenmerk auf metrischdextkritische Dinge lenkte 

und 

2. nicht als selbstiindiger Erklarer der Autoren erschem£ son- 

deim vielmehr als Redaktor; oder besser gesagt, als Kom- 
pilator schon vorhandener alterer byzantinischer SchoL, 
die er mit geringfixgigen eigenen Zutaten zu einem Ganzeii; 
^seinen^ Kommentaren zusammenzuschweiBen suchte. 

Was den ersten Punkt anlang£ so unterscheidet er sich 
bier scharf von Thomas und Moschopulos: denn wahrend jene 
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beideii die Mctrik vollig auCeraclit lieBeri; eiitfultet Trikliiiios 
gerade aiif diesem Gebiete (man muchte fast sagen: anf diesem 
Gebiete allein) eine sehr aiiffallende Tatigkeit. 

Denii er allein ixiiter alien Zeitgenossen bemllhte sich ernst- 
baft; die alten Cliorlieder mctrisch zu zerglicdern; wobei er 
allerdings zimicist vollig entgbdste (vgl. Dindorfs Bemerkiingen 
besonders zu seinen SelioL zu den 8epi; Pbilol. XXI). Iinraer- 
hin aber geblibrt ibm das Verdienst; auf die 1 lings tvorgessene; 
verscbollene metriscbe Kunst der Alten aufmerksain gemacbt 
zu baben. 

Dazu koinint noch; daC Triklinios infolge seiner metriscben 
Untersucbungen aucb zur kritischen Betx'acbtung der Texte 
angeregt wurde. Wie oft iinden wir nicbt Stelleii; wo er Les- 
arten bekUmpft oder tilgt und einc andere Scbreibung verlangt 
did td ^ihgov! Auf seine emendatoriscbo Tlitigkeit weist er 
selbst bin in seiiiem selbstbewuBteii SchoL zu Pindar; OL II 48. 
— Auf textkritiscbein Gebiete bat sich tibrigens Triklinios un- 
zweifelbaft verdient gemacbt: Manche Stelle ist in neuestcr Zeit 
nacb vielenx Bemiiben moderner Kritiker wieder so bergestellt; 
wie wir sie scbon bei Triklinios vorfinden; oft hat er wenig- 
stens den Weg znm Ziele gezeigt; niochte aucb er selbst ab- 
irren (vgl. Dindorf a. a. 0.). — Selbst sehr plumpe Schnitzer, 
die gelegentlicb auftrcten; lassen sich wenigstens teilweise mit 
dem mangelhaften Spi’acbgcfilbl und den verwilderten gramma- 
tiscben Anschauungen jener splltgriecbischen Zeiten entscbul- 
digen. Jedenfalls Ubertraf Triklinios in metrisch-tcxtkritiscben 
Dingen seine Zeitgenossen sehr bedeutend. 

Dessen war er sich aucb vollauf bewuCt und sein Selbst- 
bewuCtsein ist daher grojS genug. Dax'aus erklllrt sich der ver- 
licbtliche und grobe Ton; in dem er von seinen Zeitgenossen in 
derartigen Schol. zu sprechen pflegt; jenes &ij,a9sTg und dypoovv- 
Tfig Td das ini vorausgehenden 5fter ausgeschrieben wer- 

den muCte. Besonders beachte man die hubniscbe IroniC; die 
sich bei ibm (allerdings xiicht oft) in niedlichen Wortspielen 
auCert (z. B. Schol Sept. 400). Einzelne ;Zabme^ Schol. iiber 
Metrik und Textkritik; die sogar das boflich limitierende olfiat 
und doxet enthalten (S. 33), sind trotzdem nicbt imstande, 
das Bild zu beeinflussen, das wir uns von Triklinios als Metriker 
und Textkritiker zu entwerfen baben. 
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So tritt or in schroffen Gegensatz zu Thomas^ von dem 
er sich auch wesentlicli dadurch unterscheidet^ daC er anf gram- 
matischem Gebiete znruckhaltend tind nnbestimmt im Urteil, 
bescheiden nnd hoflicb im Ansdruck ist: daranf beruhen die 
Kriterien o\(iai nnd do^Asl if. 101 . (S. 30).^ 

Triklinios war eben anf grammatischem Gebiete bei weitem 
nicbt so bewandert wie anf metrisch-textkritischem. 

Dazn kommt noch^ daJ3 er bei Abfassnng seiner Kommen- 
tare immer 

2. als Redaktor sclion vorliegender !ilterer byzantinischer 
Scliol. fnngierte, denen er besonders die grammatiscben Be- 
merknngen entnahm nnd daher niclit gezwnngen war^ selbsttodig 
liber Grammatiscbes zn scbreiben. Darans aber mnCte nxit Not- 
wendigkeit folgen^ daC seine Ansdrucksweise in hie nnd da 
docli vorkommenden eigenen grammatiscben Schol. fast ganz 
obne charakteristische Farbnngen blieb; nnd so erklart sich 
anclx die anflPallend geidngo Zahl der spi’achlichen Kriterienj die 
fiir seine Diktion namhaft gemacht werden kann. Anf metri- 
schem Gebiete freilich ist sein Sprachgebranch ansgepragt genug.^ 
Uber die Art nnd Weise, wie Triklinios bei der Kompo- 
sition seiner Kommentare vorgingj geben die farnesianischen 
Schol. zn des' Aischylos Ag. nnd Sept. Ausknnft: 

Die gramnfatischen Bemei'knngen sind fast alle^ die para- 
phrasierenden zum grdBten Teile nnverandert ans dem alteren 
Scholienkorpns des Thomas (zn diesem Antor) herilbergenommen. 
Dazngegeben hat er fast nnr metrisch-textkritische Bemerknngen 
nnd einzelne Erganznngen'"^ der nnvollstan digen thomanischen 
Paraphrasen. Die sparlichen eigenen grammatiscben Schol. 
machen einen hochst durftigen Eindrnck. 

^ trbei* die mehr zufalligen Kriterien seiner Diktion, niimlich fio'ijXsTca und 
6Q(Xf die Zacher aiiifand, ebendort^ iiber ^cpsclsv ainelv — d cT^ ditiv 
(dcpiCXmv djcuv — d cT. L) vgl. S. 31 f. 

^ Immer wieder lesen wir: ivravd'a t6 — , cT^d 

i^oVj /-V* TVQds rk xwXa dvTiajQOcp^g oder oijrcog dcpe/^Xeo 

d naQ(ji)v (SrCxog ygdcpsad'a^^ tv ?} . • . oder oljTCog XQ^ ygdcpevv rd xd)A.«, 
IV eXt] TiQbg rd ptirQa dQd'd u. a. 

® tiber seine Paraphrase vgl. S. 25 ff. — Triklinios legt abnlicli wie Moscbo- 
pulos Hauptgewicht auf eine genaue Worterklarung, wie scbon aus seiner 
Eigentiimlichkeit, pedantisch regelmaSig paraphrasierende Ausdriicke und 
Phrasen zu den Textworten hinzuzuscbreiben, bervorgelit. 
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III. Ahhancllung: Hopfiu^r. 


Qanz gcnaii so liegt die Sadie aiich liezuglidi der Sdiol. 
5511 Sophokles OocL Antig* und EL; ivo or den Thomas iioch 
riicksichtsloser aiissdirieb als znm AisehyloS; ohnc hier aber; 
wie cr es dort gemaclit Iiatte, das freinde Eigentum von dem 
seinigcn 55ii sdieiden; ganz im Gegenteil liijSt die Uberschrift 
,J}]i^7]i;Qiov rov Tgi^lndov (ryo?ja'’ an bewuCte Unterschlaguiig 
denken. 

Bei der Abfassung seines Kominentai's zn Pindars olyinp. 
Oden hat er sogar die SchoL zweier Vorglingcr; nilmlich dcs 
Tliomas und jMosdiopuIoS; benlitzt, und zwar in der Weisc; 
daG er die Paraplirase des Mosdiopulos und die grammatisdien 
Sdiol. des Thomas ausschrieb; iieben einzdncn Partien Para- 
phrase von demselben. Aus Eigencm hat er audi hier niir 
ganz geringfugige metrisdie und textkritische Bemerkungeii 
hinzugeftigt. 

Zur Erlliuterung von Pindars Pyth. I— IV dagegen hat 
er nur die grammatisdien Sdiol. des Thomas siioliiert. 

Es zeigt sicli also, daG Triklinios als Redaktor zu dem 
schon vorliegenden Material an llltcrcn SchoL fast nur das 
hinzugab; was er nidit vorfand, nllmlich Bemerkungeii iiber 
Metrik und Textkritik, worin er aucli Hervorragendes leistete. 

Q-elegentlicb; aber nidit gar zu oft; hat er audi die l^ara- 
plirase des Thomas ergiinzt. 


3. Maimel Mosdiopulos. 

Mit Thomas hat er das gemein; daG er die Metrik vOlHg 
unbeachtet lieG und auch die Tcxtkritik toGcrst seltcn beiilck- 
sichtigte. 

Moschopulos lenkte sein Hauptaugenmerk auf eine genaue 
Worterkltong und eine peinlidi sorgfaltige Interpretation des 
Inhaltes und Sinnes der beliandelten Stellen. 

Die syntaktisdien Fugiingen; die syntaktisdie Zusammen- 
gehorigkeit der einzelnen Satzteile (vgl. Thomas!) interessierten 
ilm gewohnlidi niclit; wohl aber ist er immer liemuht; anzu- 
gebeu; was dieses oder jenes Textwort an dieser oder jener 
Stelle bedeute. 
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Daranf geht denn aiicli eine gruBere Anzabl seiner Kri- 
terien, nnd zwar mit Notwendigkeit znriick; niimlich folgende 
Wen dun gen nnd Ansdrlicke: 

TOVTO y&Q td — (S. 54f .), rovvo ydq dvvarai (bedeutet) Td — 
(S. 46f.)j da Tov — S'sIsl 6rjlovv (S. 47 ff.)^ deXei ^lacog did' rov- 
rcov d7]loi'P (ibid.)^ d7]XoT, drjlov Ttoiet nnd einfacli dfjlov (S. 48 f.)^ 
didorai nnd didwai (es liiBt sicli, oder er^ der Dicbter^ liiGt bier 
init darnnter vei*steben . . . S. 50)^ povlevao (wie bei Triklinios 
sehr selten^ S. 45), Td (n]!,iaiv6f.ievov nnd (Trjf.iaivstv in alien mog- 
lichen Formen, endlich die besonders auffallenden Phrasen 
aacpeaTSQOv Sv i^olst zdv Xoyovj si oder d’ ixv acccpsffT^sQov, 
si oUrmg iXeyero n. a. (S. 51) nnd djtd de tov d'slsi dTjXovv — 
w(T7tsQ st sXsysif oder rd — raixov (hansq si eXsysv .* . , 

(S. 52). 

Ans diesem Streben sind anch seine ofter eingeschalteten 
Exknrse liber Synonyma nnd Honionyma ^ heryorgegangen^ 
daranf bernbt ancb sein Kidterinm si %aL iartv, ovs (S. 50 f.) nnd 
seine Untersncbnngen liber die Verschiedenbeiten in der Dik- 
tion der xoivol nnd TCoirjTai (S. 53), was wieder das Kriterinm 
xovxo fiCTTir sv %Q7](ysi ins Leben rief (ibid,). 

Ebenso wie er immer beinUht war, den Sinn einzelner 
Textworte mogliclist klarzniegen, so war er ancli immer be- 
strebt; eine moglicbst genaiie fortlanfende Paraphrase ganzer 
znsammenliangender Textpartien zn geben. Das beste Beispiel 
fltr seine Manicr, zn paraphrasieren, bieten (wie Lehrs richtig 
erkannte) seine Schol. zu Pindars Olympien, die ja anch Tri- 
klinios eben wegen ihrer Genanigkeit vollstandig in seinen 
Kommentar anfnahm. 

DaB wir gerade bei Moschopnlos die ansgebildeteste Par- 
tikelparaphrase, die sich denken liiBt, finden mlissen, ist ans 
der Absicht, mit der er seine Paraphrasen schrieb, sonnenklar. 
tiber ihre charakteristischen Eigensehaften vgl. S. 34 ff. 


^ Hier hat er bisweilen gewisse Partieii (wenig oder gar nicht verandort) 
direkt aus seiner avXXoy^ dvo^draiv abgeschrieben, wie schon 

Lehi’s und Abel (Ausgabe) bemerkten; so die Exknrse zu 01. 13, 38, 80, 
VI 38, XIII 34 — 44, 69 — 74. Auf seine Sttidien zur Abfassung der cfvX- 
Xoy}j gehen sicker aucli die schedographischen Bemerkungen znriick, die 
wir gelegentlich eingesclialtet finden. 
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Eigentlich grammatische Schol. im engeren Sinne^ die sich 
also auf die avvva^ig selbst bezieheri; auf die grammatische 
Konstruktion, sind bei ihin recht selten. 

Auf diesem grammatischen Gebiete im engeren Sinne 
untersclieidet er sich aber sofort von Thomas^ dem Qrammatiker 
i^ox^v, in auffallender Weise: Moschopnlos ist namlich aiich 
hier immer bescheiden nnd zuriicldlialtend im Urteil und hdflicli 
im Ausdruck ganz wie TriklinioS; mit dem er auch die Kriterien 
o\(iai und ifioi (S. 44) gemein hat; als spezielles Kriterium 
flir ihn erwuchs aus diesem Umstande noch das hUflich limi- 
tierende iVcag (ibid.). 

Mit Thomas hat er die Gewohnheit gemein, schwierige 
Stellen durch Heranziehung von Wendiingen aus der Umgangs- 
sprache (oder die aus vielgelesenen Autoren allbekannt waren) 
zu erklareU; wobei er aber immer das charakteristische otov 
und c&g Td als Einleitung verwendet (S. 39 f.). 

Nach vorausgegangener Erkhirung einzelner Textworte 
laCt er oft die zusammenhiingende Paraphrase der ganzen Stellc 
folgen, die er mit denselben Wendungen^ einleitet wie Thomas; 
wahrend aber letzterer in diesem Falle immer im vorausgehen- 
den Teile des betreffenden Seholions gegen seine Gegner heftig 
polemisiert hat, findet sich bei Moschopnlos von Polemik keine 
Spur (vgL S. 42 f,). 

Bezliglich seiner Schol. zu Pindars Olympien ist naturlich 
wieder zu beachten, dal3 das, was jetzt von ihm erhaltcn ist, 
bloJB einen Teil seines ehemaligen Kommentars repriisentiert, 
namlich blofi jenen Teil, den Triklinios ftir ,seinen^ Kommentar 
aus dem des Moschopnlos ausschrieb. Es sind das fast nur 
paraphrasierende SchoL, zu denen einige wenige grammatische 
Schol. im weiteren Sinne kommen (vgl. S. 38). Triklinios hat 
eben gerade die Paraphrase des Moschopnlos filr seinen Zweck 
verwendbar gefunden und sie daher vollstiindig ^ heruber- 


^ Es sind das die Wendungen ; rb di nciv €^£1 odtcog^ rb ndv rotovrov. 
cTfi dazu kommen die ahnlichen Pkrasen: xal nag 6 

XSyog oijTCog * . . to i^7/g t o^Jra}g * ... n. a. 

2 Eine vollstandige Paraphrase liegt vor zu 01. Vl—X (inkl.) und XII— 
XIV (inkl.); zu 01. I sind 57, zu II bloB C, zu III 2, zu IV 1, zu V 2 
und zii XI bloB 3 Verse nicht paraphrasicrt. Jedenfalls hat schon Tri- 
klinios die Sache so vorgefunden. 
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genommen; fur die moschopulisclie Paraphrase aber entschied 
er sich ohne Zweifel deslialb, weil aiicli er seibst — wie seine 
eigenen Paraphrasenstiicke beweisen — besonderen Wert auf 
eine genaue Wort- ixnd Sinneserklllrung der Texte legte. 

Die reichhaltigsten ^grammatischen^ Scliol. des Moschopulos 
finden wir in seinem Kommentar zu Hesiods Erga^ wiihrend 
sie in dem zu Theokrits Id. I — VIII sehr hinter den paraplira- 
sierenden zurucktreten ; dasselbe gilt auch von seinen Euripides- 
scholien. 
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HI. Abhandlung: Hopfner. 


Index. 


(Die Ziifera bedeuten die Seiteuzablen; Th rrs Thomas [thomanisch], M =••=: 
Moscliopiilos [moschopulisch], Tr = Triklinlos [triklinisch]; die mit einem * 
bezeicluieten Kriterieu hat schon Zacher gefunden; au%eiiommen ist aueh 
das Stellenverzeichnis verschiedener aiiffallendcr Ausdnicke, die zwar nicht 
als Kriterien gelten kOunen, aber doch den iieueren SchoL ihr charakteristi- 
sch.es Gepriige verleihen, bezeicimet mit einem f. Beriicksichtigt wurden 
dabei bloB die Scliol. zu Aischyl., Sophokles, Aristophanes und Pindar.) 


'^^Ayvoov-vteg^ in grammat. Schol. 

Th 5, in metr.-textkrit, Tr 
f Tat, ^ laxo^Ca n. li. 

^ OR 290, Sept. G94 (Tr), Pint. 173. 
f dXijd'wg^ TjJ fU?p9'£^<y OR 

220, 1502, 261, Ai. 42, 203, El. 6, 
1451, 1477, 01.1 28, VI 46, Pint. 
798, Ran. 194, 297, 354, 932. 

^ d^ad'ug^ in grammat. Schol. Th 6, 
in metr.-textkrit. Tr 33. 
f cTi td ^€'i}t€Qov M] haufig 

in alten Schol. 9. 

dvco (TtQdo'd'SVj TCQo'Cthv) Th 22 (Tr), 
M 23. 

dvrl Tov (in der Paraphr.) M 34 ff. 
t doQ^(TT(ag OR 863, 01.1132,1183/102, 
166/173, 111 19, Xm 63/68. 
t dTtlft)? OR 851, Ai. 19, 182, El. 1370, 
01, VI 124, 

dTid (fi TOV — ■S'iXst SijXovv M siehe 
-d’iXd 

dnoQovab (&TZoqT]Tiov) ivTccv^a, vcuig 
(3ti) — ml (paf.iiv Th 13. 
dqydv^ d^yoog = rcsQtctcfdVy rcBQM&g 
Lehrs Sj 6ff. als grammat. Termin. 
Th; M 42. 

Aristophanesachol. von Zuretti heraus- 
gegeb. 7, 12, 14, 16, 18; zum Teil 
als tlioman. erwiesen 59. 
d<sd(p&La Xdyov und die Mittel zu 
ihrer Bekampfung bei M 51 if. 


fAinm/", *AiTix6i\ \ixTtx(Xig OR 80, 
100, Ai. 189, 232, 290, El. 977, 
1063, 1085, 1491, Ag. 205 (Tr), 
Ag. 177 (Tb), 01. I 10, III 77, 
VII 99, Pint. 355, 375, 418, 436, 
464, 484, 655, 1002, Ran. 482, 
578, 580, 001, 610, 730, 1378, 
1486. 

BovX^xai^ xoxsxo ydq ft. to — Tr 30 f., 
M 45. 

Grobheit des Th in grammat. Schol. 5, 
des Tr in metr.-textkrit, Schol. 33, 
hier ausnahmsweise liCfiich 33. 

f AsCxvvcnv, ifecxvvg., cTf/fcesr, iva df 
u. a. OR 24, 863, Ant. 1084, Ai. 
136, 189, 208, 269, 355, 891, EL 
865, Sept. 308, 646, Ag. 144, 321 
(samtl, Tr), Sept. 197 (Th), 01. 1 
1, 36, vr 104/122, 162, XII An- 
fang, Pyth. I 18, 162/163, Pint. 
261, 290, 310, 461, 476, 627, 895, 
Ran. 51, 92, 313, 1328, 1400. 

(^^ov dnuv — d di ^Jmv (iKTiV^yxBv) 
nach Lehrs Tr, nach Zacher 
Th und Tr gemeinsam; OR 35, 
151, 241, 269, 362, 370, 489, 698, 
1463; Ant. 100, 110, 167,323, 699, 
752, 794, 861, 890, 980, 1002, 1009, 
1080, 1200, 1301, Ai. 208, 269, 
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538, 667, 1058, 1208, 1344, 1357, 
EL 122, 149, 157, 170, 186, 242, 
492, 691, 758, 1071, 1127, 1260, 
1274, Sept. 100, Ag, 70, 103, 105, 
135, 144, 154, 238, 321, 389, 423, 
498, 964 (samtl. Tr), Sept. 9, 27, 
45, 94, 244, 333, 443, 682, 732, 
856, 1061, Ag. 36 (samtl. Th), 
01. I 1, 22, 91, 137, 187, II 28, 
102/103, 116, III 19/24, 33/36, 

V 27/31, 48/57, VI 124, IX 160, 
X 60/62, VIII 90, X 102, XIir20, 
Pyth. I 118/125, 162/163, 185, 11 
89/90, 166/170, Plut. 27, 261, 277, 
303, 491, 635, 655, 661, 972, 1030, 
1110, Ran. 22, 416, 428, 855, 1126, 
1374, 1507. 

(r?|Ao£ M 48^ selten bei Th und Tr 
49 Amn. 

^ijXov M 49, 

&7]Xov6Tt (in (ler Paraphr.) M 36. 
^TjXop TtoiH M 49. 

6‘)]Xovp^ and (tk tov — ■O'sXsi d\ M 47. 
fDialekte, Beriicksichtigung dialek- 
tischer XJnterschiede Ant. 943, Ai, 
189, 499, 1192, 01. I 10, 19, 85, 

V 13, VI 37/45, IX 119/133, Pyth. 
II 52, Phit. 8, 696, 839, vgl. auch 
unter ^AttlxoL 

Sict ^ioiov als Hinweis aiif Paren- 
theseii und Anakolutho Th, Tr, 
M 21 f. 

cT/doTcct xind M 50. 

* didri 3r0 Th 4. 

i^oC Tr 31-, in seineu metr. 
Schol. 33; M 44. 

* rovTo (rb — ) ttjp cT. 

jzQbg rb — Th 24. 

cfdmTKf-, Tovro d. rb — M 46. 

^ "JEdsi dfcalv — d bItcbp Th 4. 
t 9iv roTg naXaioTg^ roTg ”JSXX7]aiP 
u. a. OR 3, EL 52, 424, 445, Ag. 
389 (Tr), Sept. 101 (Th), 01. VI 
23, 161, Pyth. I 61, Plut, 21, 277, 
480, 616, 903, 949, 1057, 1110, 


Ran. 159, 191, 621, 685, 1374, 
1400. 

efxdrcog nach Lehrs Tr, nach Zacher 
Tr und Th gemeinsam. 

sItchp vgl. unter Siov, sdet und 
dipeCXmv dnstp. 

stxEv ^P d Xoyog cfcccpdcfrsQop oijrcog 
u. ii. siehe unter cfacpiar^Qov, 

t ddid'aaiv ot ''EXX-tiveg^ ol 

novy^raC u. a. Ai. 269, 285, 290, 
840, EL 977, 1240, 1491, Sept.367, 
975, Ag. 203, 437 (samtl. Tr), Sept. 
252, 270 (samtl. Th), Pyth. II 107, 
Plut. 27, 79, 418, 556, 769, 782, 
1134, Ran. 480, 526, 942, 1189, 
1340, 1374. 

Ellipse, Erklarung durch die sog. E. 
von Th bekampft 9f.; vgL auch 
^7] Xd(i^g €ig rb — 'aicod-av rb — 
unter ^a^ayS'ap. 

f ipTccvd-cc^ iprav-^'oT, xdvrciv-0'C(^ ip- 
rav^Bv^ xdvvav&ap u. a. OR 507, 
720, 863, 1147, 1179, 1372, 1515, 
Ant. 39, 84, 100, 560, 748, 894, 
1043, 1222, 1301, AL 17, 75, 85, 
96, 131, 167, 172, 203, 208, 273, 
443, 491, 596, 667, 678, 670, 888, 
891, 1004, 1040, 1043, 1085, 1202, 
1281, 1309, 1322, EL 122, 149, 
195, 197, 223, 229, 267, 268, 399, 
464, 506, 957, 1108, 1142, 1230, 
1233, 1265, 1395, 1438, Sept. 2, 
92, 224, 248, 293, 338, 426, 521, 
646, 722, 884, 959, 909 (samtl. Tr), 
Ag. 104, 203, 205, 367, 389, 437, 
1119 (samtl. Tr), Sept. 7, 63, 94, 
105, 204, 680, 742, 942, 976, Ag. 
21, 327 (samtl. Th), 01. I 1, 3, 5, 
18, 116, 142, II 156, III 75/81, 
IV 38, VI 1/4, 90, XI 17/19, XII 
Anfang, XIII 12/31, 34/44, 45/56, 
130/135, Pyth. 1 18, Plut. 93, 287, 
310, 322, 340, 366, 385,436,447, 
456, 469, 511, 521, 536, 542, 589, 
612, 627, 629, 646, 655, 667, 685, 
805, 820, 861, 903, 925, 951, 973, 
1002, 1097, Ran. 15, 33, 47, 48, 
5 * 
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55, 60, 92, 96, 100, 187, 203, 313, 
320, 331, 362, 367, 404, 416, 422, 
482, 522, 526, 542, 509, 613, 776, 
S52, 913, 1025, 1119, 1305, 1308, 
1356, 1378, 1486, 1491, 1507. 

^ui] Xciptjg sfg to — Lrh — 
(rrjv — TTQdxhaffiv) Th 4, bes. mit 
ydg (pa^UBV. 

iTtdyeiv M 53. 

§Q^7]V£'^eiV^ iQ^U7}VBCct vgl. 
vBvriTcdv. 

rovro I', nQ^g rd — Th 24, 

ear tv f to ecru toto^iov Th 15f., 

M 42 f. 

eVrtj', xal acertv^ Btb M 60 f. 

flf(30i? T£ 7tQii]%aTg ml loyonoioTg 
TtoXlaxov dxQiPibg axonOjp; fh'. 
d’ dv xal dXXaxov, bI ^i]ToCi]g u. a. 
Th 15. 

i(pBQfz.rjVBVTix6v M 41. 

TOVTO T^iv Hvap,LV itQhg 
rd — vgl, 

ydg oUro), rd cT^ ndv sx^t ohco 
Th 15f,, M 42f. 

ZrjXog ^0/Li7]Qtx6g Th 6. 

CrjTBLTat, fy/TT^T^or, nwg (diij in den 
alten Piiidarschol. 14 Anin. 

Ag. 62 (Th), 01. YI 51, Yll 78, 
Pyth. I 148, Pint, 639. 

Zusammenfa.ssnng der Resultate diesei* 
Untersuchnng bez. des Th 64 f., 
des Tr 59, des M 62. 

Zusatze, die nichtparaphrasievenden 
lasaen auch die Herkimft der nm- 
rah men den, vorausgehenden oder 
nachfolgenden Paraphrase bestim- 
inen; vgl. unter Paraphr. des Th 
nnd Tr, 

Zusatze, triklin. zu thoman. SchoL, 
z. B. zu Ai, 491, S. 10. 

(statt Th 4. 

^yovv (in der Paraphr.) M 36, Th 
und Tr 25. 


I iiuiiBQov^ Lemma des Tr in aeinen 
Aisehylosschol, des Farnesiamm 4; 
felilt gelegentlich 30. 

}\ioi (in dor Paraphr.) M 36, Th und 
Tr 25. 

(^r^Xovv M 47. 

Thomas Magister 4—30; Grammatiker 
xciT i^ox^'jv und dnhcr auf gram- 
mat.-syntaktischem Gebiete ent* 
schieden und grob 5, 55; bcdcjimpft 
die sog. Ellipse U), 55 ; Parallel- 
stellen 57 f. und SpriehwOrter bei 
ihm 17, 12 und 55; Grobhoit und 
Polemik auf grammat. Gobieto, 
Kriterium fUr ihn gogeniiber M 
15/10, 42; Bevorzugung der ein- 
facheren, natdrlichen Erklarungs- 
weise 8, 56; Boachtung der luter- 
punktion 20, 66; Hinweis auf 
Pareutheson und Anakoluthe 21, 
67; Form der Frage bei ihm 14, 
57; beniitzte sehr sorgfaltig und 
geschickt die alten, alexandrin. 
Schol. 13, 17, 57, worauf seine zahl- 
reichen entlegencn Parallelstellen, 
nuQoi^ku und taxoQCai hinwei.sen; 
Hinweis auf seine ^XCxXoyn} dpo- 
f.idTO)v "Aixixwv im Schol. Aristo- 
phan. Plut. 639, S. 31; die Metrik 
vernachlasfiigt er vOllig, auf Text- 
kritik nimmt er sol ten Bezug und 
ist in diesem Fallo unbestimmt 
und hOflich, was bisweilen Kri- 
terium seiner Autorschaft werden 
kann gegeniiber dem Tr, Beispiel 
9; liber seine Paraphr. und Schol. 
im aligemeinen siehe unter diesen 
Artlkeln. 

Handschriften und Klassen der Aristo- 
phanesschol. v. K. Zacher 4. 

t ''IchMxixtvg 01. YI 90, Plut. 476, 663, 
673, 763, 784, 846, 1208, Ran. 47, 
1247. 
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Interpunktioi), ilirc Beachtung filr Th 
cbarakterist, 20, vgl. aT(^itv usw. 
ihioffrt'Ciiv; bei Tr und M 21. 
f ((Td-t, Yaicoy '/arwctciv^ iaiiov u. ii. 
OE 18, 67, 95, 142, 180, 395, 418, 
464, 496, 695, 616, 622, 677, 863, 
873, 883, 1179, 1198, 1235, Ant. 
39, 74, 84, 121, 130, 256, 356, 
748, 1021, 1301, Ai. 75, 1004, 
1022, 1051, 1147, 1309, El. 3, 157, 
197, 223, 691, 838, 855, 1230, 
8ept. 649 (Tr), Sept. 387 (Th) und 
dfter in den metr. SchoU des Tr, 
01. Ill 31, IX 85/100, Pyth. I 40, 
64, 148, II 78/88, 125/130 und 
sohr oft ill den metr. Exkursen 
des Tr zu den einzeliien Oden. 
Pint. 93, 143, 145, 236, 313, 359, 
375, 388, 469, 536, 589, 661, 667, 
600, 706, 769, 896, 1057, Ran. 63, 
244, 354, 475, 083, 1264. 
t(froQCut' bei Th 19, vgl.auch A&yft ovi\ 
txrm M 53, 

^ KaOoXiicmg Ai. 1344, Sept. 271 (Th), 
01. I 16, Ran. 505. 

7caC (in der Paraphr*) Th und Tr 25 ; 
M 34, 30, 

f xuTcccrxev)] OR 220, 324, Ant, 127, 
015, 798, El. 244, 256, 1477, 01. 
Vni 28/33, Plut. 262, 418, 593, 
Ran. 513. 

f Ai. 232, 328, 373, 

El. 405, Sept. 301 (Tr), 01. I 28, 
III 24/32, VI 90, Pyth. II 166/170, 
Plut. 385, 951, Ran. 47. 
f xoivVi cf Wild'S xccra rijv zotvfjv av- 
7n]d-ei.av u. a. El. 913, 

01. VII 1/17 (S. 247, 7), Plut. 27, 
418. 

xoLVoC und TCOtriraC M 53. 
fxoivaig Ai. 290, Ag. 536 (Th), 01. 

XIII 130/135, Plut. 436. 
xQecTTov^ 8 xal icq.; xqeVrTov 
TO nqdbTOv Th 8, 56. 

Kriterien, neue fiir M 38 f., thoman. 
nach Zecher 4, neue ftir Tli 5 ff , 


^VQ^mg OR 851, 873, Ant. 1222, 
Ai, 85, 190, 328, El. 405, Sept. 
301, Ag. 520, 920 (slimtl. Tr), 
Sept. 345, 461, Ag. 65, 143, 275, 
898 (858 Dindorf), samtl, Th; 01. 

V 15, IX 33/41, XIII 12/21, 67/77, 
Plut. 536, 542 (?), 536, 538, 951, 
973, 1150, Ran. 47, 293, 799,800, 
1204. 

■\ Aiys (ah oHo) X,) OR 332, 445, 
603, 1228, 1417, 1431, 1463, Ant. 
4, 36, 87, 765, 1313, Ai. 69, 154, 
160, 162, 190, 300, 443,405, 589, 
696, 756, 792, 1147, 1164, 1294, 
1309, 1413, EL 119, 122, 614, 698, 
796, 1108, 1240, 1485, Sept. 700, 
305, Ag. 693 (samtl. Tr), Sept. 244, 
286, 383, 503, 732 (silmtl. Th), 
01. IV 26, V 1, 8/15, 27/31, VI 106, 
VII 1/17 (S. 247, 4), X 15, Pyth. 
I 132, 133, II 101/104, 148/151, 
Plut. 33, 369, Ban. 48G, 505, 522, 
i-Xiyu oiV OR 418, Ai. 17, EL 1459, 
Ag. 36 (Th), 01. Ill 51, IV 12, 

VI 153, 154, IX 1, 50, X 19, XII 
27, Pyth. I 148, 185, II 113, Plut. 
385, Ran. 1301, 1491. Als LTber- 
gangsformel von einer taxoqCa zur 
speziellen Anwendung der tarogCa 
auf die beliandelte Dichterstelle 
fiir Th charakterist. ; vgl. S. 20. 

f Xiyoi (in der Paraphr.) Th 64, Tr 67, 
74, M 113, 120; OR 24, 163, 216, 
269, Ant. 417, Ai. 434, 555, 711, 
1294, 1413, EL 219, 1477, Sept. 
521, 576, Ag. 105, 135, 305, 374, 
975 (samtl. Tr), Sept. 186, 260, 
271, 63, 742 (samtl. Th), OLI 58/81, 
105/129, II 55/64, III 1/18, VI 
148/155, 162/169, VII 1/17, 36/48, 
56/79, 117/130, VIII 1/11, 71/77, 

IX 1/18, 79/84, 143/151, 152/161, 

X 19/27, XIV 1/13, Plut. 661, 
Ran, 736. 

^'Xiym ^ OR 472, 1523, Ant. 461, 
1250, Ai. 405, 434, 581, 650, 866, 
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El. .14.5, 774, lO'JO, ll-d7. Sept. I 
234 (Th), 01.191, 1C2, U Cfl/l!!), | 
III 24/32, IX 119, 

Lehra liai den Th init Tr verwechselt, 
bezw. konfundiert und daher die 
neneren SchoL zu Sojdiokles filr 
rein triklin. gehalten und des Tr 
Tiitiglceit bei der Pindarexegose 
sehr iiberachatzt; seine ,triklin.‘ j 
Kriterien sind thoman. 4; aticli 
bez. der trikliii. und thoinau. 
Paraphr. irrte er sich, wie schon 1 
Zaclier nachwies; trefflieh eharak- i 
terisierte cr die Paraphr. des M 
34, wfthrend er seine grammat. 
Schol. unbeachtet lieB, 

Lemma des Tr 7\uiTSQ0Vj vgl. 

T^QOV, 

Liste der moschoiiul. Kriter. 58 f., der 
thoman. Krit. 23 f. 

M&d'iQfiii]V^VTix6p Oder das Simplex 
(kqfii/\vz(a^ iQ(xriVi’6tLv) Th 4. 

^^crou, Sid vgl. unter dffi fiiaov. 

f ^ll^ra(poQdg^ dnby t6)v (tovJ — , 
OR 15, 24, 316, 873, Ant. 20, 140, 

Ai. 24, 613, 1173, 1329, EL 052, 
Sept. 593, Ag. 94, 801, 849, 926, 
956 (samtl. Tr), Sept. Anfang, 251, 
333, 769, 856, Ag. 172, 505 (vgl. 
656), 815, 1066, 1113 (samtl. Th), 

01. 1 82/94, II 109/122, III 55/67, 

VI 1/4, 56/70, VII 1/17 (S. 247), 
89/99, 118/119, 1X33/41, 119/133, 

X 28/36, Pyth. I 185, Plut. 20, 34, 
572, 575, GG6, 862, Ran. 416, 470, 
636, 815, 925, 942, 1000, 1404, 
1423. 

Metrik von Tr allein beachtet und 
gepflegt, daher ihre Beriicksich- 
tigung Kriter. fiir ihn 59 f.; sein 
SelbstbewuBtsein und seine Grob- 
heit in metrisclien Bingen 33; aus- 
nahmsweise auch liierin hallich. 

Moschopulos Manuel 34—54, 62 ff.; 
vernachlhssigt wie Th die Metrik 
vOllig, Textkritik fast vollstkndig 


I 62; Hauptaugenmork ist auf eine 
genaue Wort- und luhaltserklannig 
der Texte gerichtet, worauf viele 
seiner Kriter. beruhen 62 f.; seine 
Untersuchungeii iiber Hornonyma 
und Synonyma, seine schedograph. 
Bemerkungen, seine Sylloge fUr 
(lie Kommeiitare exzerpiert 03 u. 
Aniu.; eigentl. gram mat. Schul. 
bei ihm aelten; bier nie grob, was 
Kriter. gegenllberTh 64 ; iiber seine 
Kriter. in uichtparaphr. Schol. 38 ff., 
Liste 23 f. ; iiber seine Paraphr. 3 i ff., 
(liese zu Pindars 01. von Tr voll- 
stan<lig henihergenommen 64 f. u, 
Amu.; vgl. auch , Paraphr. des 
und jSvXXopj\ 

N(kt- Th 4. 

ASPiXoVj §£Vi(Td-T};, ,a?j Ant. 11S4, OL 
X 02, Plut. 491. 

‘'0 Sf) ml tv IB jion]iccTg 

ml XoyoiioioTg ctxQipwg cfmjtwv 
u. ii. siehe 

oJ^uccB Tr 31; in seinen metr, Schol. 
33; M 44. 

olov M 30. 

3 ml xQBirrov u. a. sielie xotraov, 

Tr 30, Th 31 u. Aiim. 

dcpB^Xiav (ScpBiXtv) BtnBTv — d cT^ 
bIubv Tr 31, Th, M 32; Kriterium 
fOr Tr gegenilber Th, aber nicht 
gegentlber M 43 f. 

UaXaid (crj^dXici) = Schol. Thomana 
im Cod. Farnesianus zu Aischy- 
los 4. 

ndv, TO TT. iati toiovtqv Th 15. 

f 7tciQaXXr)Xov^ h OR 660, 1454, 1463, 
Ant. 760, 1278, Ai. 232, 757, 1164, 
El. 442, 952, 1052, 1260, 1301, 
1453, Ag. 428 (Tr), Sept. 40, 230, 
633 (Th), Pyth. 1 87/90, II 148/152, 
Ran. 1036, 1185. 
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Parallelstellen bei M 18, Tii 17 f., Tr 
17 5 Zitate aus entlegeneren Au- 
toren fiir Th Kriter. 18; auch 
ganz beliebige und gewdhnlicbe 
Zitate kSnneu fiir sich allein die 
Herkunft von Scbol. bestimmen, 
Beispiele fiir Th 18 f 

Paraphrase des M 34 — 38, schon von 
Lehrs vorziiglich (fiir Pindar) cha- 
rakterisiert, seine Satze u. die 
Partikeln dvrl tov^ ^\yovv^ To^l- 
TiaTn\ SijXovou, XiycOj 

Proben seiner P. zn Hesiod, 
Pindar, Theokrlt nnd Unterschiede 
zwischen ihnen; auch bei M 
eine Art P., die an die erste 
Gattiing der tboman. P. erinnert 
34 f.^ Tabelle iiber die verschie- 
dene Ilaufigkeit des Auftretens 
jener Partikeln in den P. zu Pin- 
dars OL 36; iiber (^fjXovoTt und 
jjyovv 36 f. 

Paraphrase des Thomas 24 — 30; Lehrs’ 
Irrtum bez, seiner P. zu Pindars 
01.; P. des Th charakterisiert 
durch Zacher, der 3 Gattungen P. 
unterscheidet, u. vergleichsweise 
Zusammenfassung seiner ISiltze 
iiber die thoman. nnd triklin. 
P. 25 f.; neue Gattung der triklin. 
P., die sich der Gattung 2 der 
thoman. sehr niihert 26 £; daher 
Scheidung thoman. und triklin. 
P. auf Grand sprachl. Kriter., die 
in den P. vorkommen, sehr selten 
mOglich 29; eine Scheidung ist 
mdglich auf Grund der nichtpara- 
phrasierenden Zusatze ibid.; Bei- 
spiele hiefiir aus den Schol. zu 
Soph. Oed, Rex (v. 151/215 und 
863/910): Th unterbricht die Pa- 
raphrasierung fortwahrend durch 
grammat. E riant erungen, zu deren 
Illustrierung die P. geschrieben zu 
sein scheiut; Redaktion der tho- 
man. Schol. (Paraph rasenstii eke) , 
zu Soph, durch Tr. 


Paraphrase des Triklinios 25 f. ; Lehrs 
hat Satze fur sie aufgestellt, die 
auch fiir die thoman. P. gelten 24; 
P. des Tr charakterisiert durch 
Zacher^ der 2 Gattungen unter- 
scheidet; vergleichsweise Zusam- 
menfassung seiner Satze fUr die 
triklin. und thoman. P. 25/26; 
eine neue, von Zacher nicht er- 
wahnte Gattung der triklin. P., 
die der Gattung 2 der thoman. P. 
gleicht, und Proben 26 f.; eine 
Scheidung triklin. und thoman. 
P. auf Grund sprachl. Kriter., die 
in den P, selbst vorkommen, sehr 
selten mdglich 29 f. ; eine sichere 
Scheidung mdglich auf Grund der 
nichtparaphrasierenden Zusatze 
ibid.; Scheidung der P. zu Oed. Rex 
161/215 und 863/910 in ihre tri- 
klin. und thoman. Bestandteile ; 
Redaktion der thoman. Schol. (Pa- 
raplirasenstiicke) zu Soph, durch 
Tr; Tr als Redaktor der P. des 
M. zu Finders 01. 64. 
t TcagCcTri, naQLar&abv^ TtaQ- 

icTToov OR 687, Ai. 141, 150, 306, 
Sept. 664 (Tr), Pint. 645. 
Ttaqoi^Cab Th; hei M und Tr 12 f, 
7r:^qba(S6v hei Th und Tr 7; bei M 42. 
Ki.qL(i(Shv (x6 — ) i^SpXlj-d'7] TTCJp* 
i^ov in metr. Schol. des Tr OR 
507, Ai. 160, 699, 715, 888, El. 
113, 838, 855, 1063, 1081, 1267, 
Sept, 100, 482, 521, 722, 784, 884, 
918, 959, 995, 999, 01. 11 48. 
f TCSQbcpqaartx&g Ant. 130, Ag. 485 
(Th), OL I 22, 137/188, 11 22/38, 
III 42/54, YII 1/17 (S. 248, 2), 
17/22, 79/89, IX 73, 72/79, 128, 
X 28/36, 51/62, Pyth. 11 175, Ran. 
598. 

Pindarscholien, Die von Lehrs 4. 
TCOTandg (in der Paraphr.) Th G, 58, 
Tt^obthv siehe Uvoo. 

TtQda^Bv siehe Uveo, 
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Kesultato dor ganjseii UntersnchuDg 
zrtsainmengefaBt iiber Th 54 f., 
Tr 50 f., M 02 f. 

JSa(pi(fTBQQP, ircoCii ch rov X6yov o'., 
Oder (T, (h' ?]r, d oH^rwg 
iliysio f(j Xdyas) u. IL M 61 f. 

Schedograpliisclie Bemerkungcn des 
M 03 (Anm.). 

Schol. zu Aiscliylos’ Ag. und Sept, 
aus dem Codex Farnesianus sind 
bezeugt tbomano-triklin, 4; Schol, 
Ag. 1374 triklin. 30; vgl. auch 
unter fipciragov und naXcuu, 

Schol. zu Aristophanes’ Pint, und Ran., 
die Zuretti herausgab, wenigstens 
teilweise als thoman. erwiesen 50, 
7, 12, 14, 16, 18. 

Schol. zu Euripides, Hec., Or., Phoen., 
ihre thoman, und triklin. Bestand- 
teile 59, 

Schol. zu Hesiods Erga M 39. 

Schol. zu Pindars 01. nach Lehrs nur 
moschopul.-trikl., in Wahrheit aber 
auch thoman. 59; zu Pindars Pyth, 
I — IV thomano-triklin. ibid.; bez. 
der moschopul. Schol. zu den 01. 
vgl, bes. 38. 

Schol. zu Sophokles’ OR Ant., Ai,, 
El. nach Lehrs ausschlieBlich tri- 
klin., in Wahrheit aber thomano- 
trikl. 69. 

Schol. zu Theokrits Id. I— VIII M 39. 

(SripiabvdpLSvov^ zd und verschiedene 
Pormen yon (rrjfia^vscv bei M 63. 

t o'?;^£/ft)o‘cc^, ay^fi^imiov AL 678, 1250, 
El. 42, Ag. 296, 306, 286 (jetzt 
unter den TtaXa^^)^ slimtl. Tr, Sept. 
204 (Th), 01. XI 6, XIII 45/46, 
Plut. 627, Ran. 996. 

Sprichwdrter vgl, napov^lav, 

otC^uv^ crzi/^Tj, imoarii^iVj'bTtoa'tLyfiifi 
vgl. Interpunktion. 

iEvXXoy^i dvopi&xmv Idtrixm* des M, 
von ihm fiir seinen Pindarkom- 
mentar hie und da exzerpiert G3 
(Anm.). 


; (Svvam^MV^ avvcaiTi, avvitUKav^ av- 
I vihtiopieg^ £i (yvvcUp)jgj .ui) cfuruTtrs 
; to — 7rQdg t() — Th 4, 56 u. 
i t (zumeist in der Bedeiitung 

von ,Paraphr.‘) OR 35, 546, 592, 
Ant. 417, 966, AL 77, lOH, 167, 
431, 877, 879, 906, 1058, 1413, 
El. 242, Sept. 12, Ag. 498, 693 
(sanitl. Tr), Sept. 27, 759 (samtl, 
TIO, 01. I 105,179, VII 78, IX 72, 
XIV 31/35, Plut. 79, 505, Ran. 
484, 610. 

(tvvrdcrcremi^ th (f olho) cr, Th 16. 

f (statt des gewOhnlicheren 

I xsTicu) OR 100, Ant. 612, Ai. 141, 
Pint. 516, Ran, 1486. 

coiovtor^ TO — cT^ z., z6 d’ — oif 
z. Th 15, hex AI 42 f. 

rovTiartv (in der Paraphr.) bei Th 
u. Tr 25 f., bei M 36 f. 

rovto ykp Tb — M 46. 

Triklin ios, Demetrios, Aletrikor und 
Textkrifciker xar 30 L; auf 

diesem Gebieto grob und an- 
maBend und nur ausnahrasweise 
hQflich 33; seine Entschiedenheit 
auf textkrit. und seine Aufmerk- 
sainkeit auf metr. Gebiete fUr ihn 
Kriter. gegeniiber Th 9; spitzige 
Wortspiele 60; auf grammat.-sti- 
list. Gebiete zuriickhaltend und 
hOflich, was Kriter. gegeniiber Th, 
woraus die Krit. &oxh i^ol und 
ol^ai erwuebsen 61; bez. seiner 
Paraphr. siehe unter Paraphr. des 
Tr; Tr als Redaktor thoman. und 
moschopul. Schol zu Aiscliyl., zu 
Sophokles; des AI zu Pindars 
01. 01 f. 

Wortspiele bei Tr 60. 

tiberschriften zu den Plndarsehol. in 
den Codd. Vrat. C, Mosc. B und 
Matr, nennen mit Recht den Th 
als Verfasser eines Teiles dieser 
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Schol.; tJbersclirift der neueren 
Schol. zu Sophokles OR, Ant., 
Ai., EL nennt zu Unrecht den 
Tr als alleinigen Verfasser 58, 62. 

^ i}no(yTLy\ii7] vgl. Inter- 
punktion. 

yuQ (pa^a£v, gewdhnl. 
mit lUi) Xdl3^g etg rd — a^oo^sv 
t 5 — 10, Th.‘ 

Frage mit und olme xcd cpapciv 
Th 14. 

XQijaai, TOVTo cF^ icniv iv XQ- M 53, 


f WvxQoC TLVsg^ TOVTO ndvv xfjv- 
XQ^Vy ijJVXQd Tcg cfvvTa^ig u. a. 
Ant. 1002, Ai. 678, 1281, Plut. 31. 

ydg cpaptavy gewohnl. mit 
Xdp^g aig to — to — 

Th 10 L 

dianEQ ei tXayav M 52 f, und das Vor- 
ausgehende. 

(hg TO — M 39 f. 

(^cpaiXav (d(paCXo)v) ainaZv — f) di 
alnav sielie oipeCXoyv. 


(> 
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Uie Geschiclite der Ul)erlieferung der Ignatius- Brief e 
respektive ilirer Sammlung ist eine selir^^Verwickelte. 

Euselaius in seiner Kirckengeschiclite sclieint eine Samm- 
lung von ilmen zxi kennen, in der Briefe von ihm in folgender 
Reilienfolge standen: 1, an die Epheser, 2. an die Magnesier, 
3. an die Bewohner von Tralles, 4. an die Romer, 5. an die 
riiiladelplieiier, 6. an die Smyrnaer, 7, an Polykarp. Audi jetzt 
nocli existieren vcrschiedene Sanimlungen von Briefen, die unter 
des Ignatius Naineii tiberliefert werden; aber audi der Text 
der einzelneii Briefe ersclieint in abweidiender Form. Man 
nntersclieidet erstens eine sogenannte langere Rezension der 
,Ignatms‘-Briefe, vorliegend im griedusclien Text und in latei- 
nisdier Ubersetzung, umfassend die 7 ecliteii Briefe des Ignatius, 
aber in interpolierter Gestalt, dazu 6 ilim falschlicli unterschobene 
Briefe, und zwar in folgender Reihe — ich kennzeichne die 

Hist. Eccl. HI. 36. 5 sq. o5to) ev 2p.6pvY] ev6a 

6 lIo^vU/.apTTO^ -qv, p.ev t?) T-axoc ty}V ’'Ecpeaov eTUcrToXbv 
Ypacpsi, ';coi|jt.evo(; auT^c; [j.vr|(j^ovs6o)v etepav §e ev MaYVVjcr^a 

'cp Tcpbc ]\'l«tavBp(p 5 IvOa TcaXtv e,%ia%6%ou Aa[ra Tcei^otiQTai, xal 

ev TpaXXecrt oe aXA‘/]v, r^q ap)^ovta 'cots cvtoj IIoXu^iov tatopeT* 
TTpbq xabxaiq %a\ co p. a { (o v evaX^^cta ^paffiet, p xal 'jrapa7,XY)atv TUpo- 

Tctvet, 0 )^ p/0 T:ocpc(ivqGdixvm tou papTupiou x'qq 7ro{)'OU|ji.£VY3(; auTov a%o- 
cTTSpr^aatev eXwBoc. e^ 5v %oa eiq £7r{B£i^iv twv £!p*/][revci)v 

7 rapa{>£( 7 {)-ai a^tov. (Zitat aus Rom. 5.) Be eTrexetva ,2|n!)pv‘/]<; 
Y£Vcp.cVO<; oi'KO TpwaBoc; toTs; Te ev d^tXaBeX^efa aut^tc Bta 
op.tXei %ix\ Sp.upvatwv ey-vcX-^cte tBicoc; te to) wOt'o; Tcpo'^Y^ufrevo) 
noXuy.apTTW, ov ota B^ a^aToXacv d'vBpa eu p.dXa 
’AvTi 65 ^eiav auTO) Trotp/rry bla yrqaioq %a\ aya^-hq Tcoipi^v 7T:apaT(0’£Tat, 

Ty]V Tuepl aiv/jq ©povTiBa Bid GTrouB'^^; e^eiv auTOV d^i6>v. 
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IV, Abhandlaiig: Wessely. 


(> uiiecliten Ih'iofe (lurch Klaminern: 1. [^laria ex Gassoholis ad 
Ig’iiatiumjj 2. [Ignatius ad Mariam], 3. Ad Trallianos, 4. Ad 
Magnesiano?, 5. [Ad Tarsenses], 6. [Ad Pliilippenses], 7. Ad 
Fluladelplioiios, 8. Ad SmjTiiaeos, 9. Ad Polycarpum, 10. [Ad 
Aiitioclienos] 11. [Ad Heronein], 12. Ad Ephesios, 13. Ad Ro- 
manos. Die ersten Spureii der pseudo -ignatianischen Briefe und 
der sogeiianiiteii langoron Rezension lasscn sich bis an die Wende 
des VI. — VII. Jahrhuuderts verfolgeii; nach Diisterdieck, Quae 
de Ignat, epistolarum authentia . . . prolatae sint sententiae 
enarrantur et diiudieantur 1843, S. 32 ff., Zahn, Ignat, yon 
Antiocliien 1873, p. 1^9 und Lightfoot im Contemporary Review 
T. XXI, 1875, 338 ist ihre Entstelmngszeit nach Eusebius zu 
setzen; denn der Falscher bentitzte dessen Kirchcngeschichte, 
vgl. Funks Aiisgabe II, p. IX und Amnerkung zu Trail. 9.4, 
Philadelph. G.a, Ant. l.i. Der griechische Text dieser sogenannten 
langeren Rezension erschieii, weil weiter verbreitet, friiher: 
Editio princeps von Valentin liar tung, genaiintFrid oder Paceus, 
Eipr^voiio;;, 1557 gedruckt in Dillingen. Die Hau]>thandschrift ist 
der Monacensis 394, saec. X— XI; aulJerdom ist sie uberliefert 
im Vaticanus 859, saec. XI — XII; Vaticanus Regius 30, saec. XI, 
Vaticanus* Ottobonianus 348, saec. XVI; Barl)erinus IV, 68 olini 
428, saec. XVII, Florentinus Laurentianus pluteus VII, 21, 
saec. XVI; Paris 937, Colbert. 4443, Regius 2874, saec. XVI; 
Paris Supplem. Grec 341 oliin Thuaneus, saec. XVI; Bodleianus 
MiscelL Auct. D infr. 2, 19, saec, XVII; Gonstantinopolitanus 
biblioth. inonasterii patriarchalis Ilierosolym. 456, a. 1056 von 
Leon gesclu'ieben. 

Die Sigle fiir diese langere Rezension ist dabei steht c 
flir den codex Gonstantinopolitanus, m Monacensis, r Regius, 
V Vaticanus und ist das ^Corpus pseudo-ignatianum in den 
Handschriften r, v. Dazu fJ die lateinische Version davon, 
I die von der langeren Rezension der ,cchten‘ Briefe. 

Z, die alte lateinische Ubersetzung, existierte schon im 
IX. Jalirhundert, wo sie von Ado von Vienne gekannt wird. 
In dieser lateinischen Ubersetzung der iiiterpolierten Rezension 
erschienen die Ignatius-Briefe tiberhaupt znerst in der Ausgabe 
des Jacobus Faber Stabulensis, Paris 1498. Funk verwendete fol- 
gende Handschriften: Parisinus 1639, saec.’ XII (j/^; Oxoniensis 
Baliol. 229, saec. XII (o)] Vaticanus Regius 81, saec. XI (v)] 
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Vaticanus Palatinus 150, saec. XTV (f)] Oxoniensis Magdalen. 
76 (die Ubersetzung des Briefs der Maria Cassobolitana ist 
aus Oxoniensis, Gonwell and Cains College 37). 

Neben dieser sogenannten langeren Rezensioix der Ignatins- 
Briefe existiert zweitens die von Franz X. Funk so genannte 
ge mis elite Sammhing, besteliend ans den 7 ecliten Briefen 
in niclit interpolierter Gestalt und den nneckten, mit Ausnahme 
des Philipperbriefes, und zwar gelien erstere voraus, jedoch 
oline den Brief an die Romer, der in dem am ScliluC stelienden 
Martyrium s, Ignatii eingeschlossen ist, also niclit selbstMdig 
erscheint. Die Reilienfolge der Brief e ist: 1. Ad Smyrnaeos, 
2. Ad Polycarpum, 3. Ad Ephesios, 4. Ad Magnesianos, 5. Ad 
Pliiladelplienos, 6. Ad Trallianos, 7. [Maria ad Ignatium], 8, [Ig- 
natius ad Mariam], 9. [Ad Tarsenses], 10. [Ad Antioclienos], 
11. [Ad Heronem], 12. Martyrium s. Ignatii, darin die epist. 
ad Romanos. Der Pliilipperbrief felilt, wolil iufolge Verweclis- 
luiig mit dem Philadelplienerbrief. Diese gemisclite Sammlung 
wurde in lateinischer Ubersetzung von Usher, Polycarpi 
et Ignatii Epist. 1644, p. CXLI sq. 127 sq. in der Hauptsache 
ans Licht gezogen; vielleiclit rlilirt diese uberaus getreue Uber- 
setzung, ■\velcher der Wert einer Originalliandschrift zukommt, 
von Robert Grosseteste, Biscliof von Lincoln, gestorben 1253, her. 
Der Hauptzeuge fur den griechischen Text der gemischten 
Sammlung ist der unvollst^ndige Florentiner Codex Lauren- 
tianus, plut. LYII, 7, saec. XI, fol. 242 a — 252 b, aus dem die 
erste Edition durch Isaak Voss erfolgte: Epistolae genuinae 
S. Ignatii martyris, quae nunc primum lucem vident ex biblio- 
theca Florentina. Adduntur S. Ignatii epistolae, quales vulgo 
circumferuntur . . . Accessit universis translatio vetus. Amstelo- 
dami 1646, Der Romerbrief dieser kiirzeren Rezension steht 
im Colbertinus Paris. 1451, saec. XI, fol. 111a. 

Im kritischen Apparat bezeichnet diesen codex Floren- 
tinus 57.7 als Hauptvertreter der kiirzeren Rezension, U die 
lateinische Ubersetzung derselben (von Robert Grosseteste?), 
die Usher zuerst herausgab und auf ihren Wert erkannte, in 
der Handschrift 37 des Cains College. 

Dieser kiirzeren Sammlung ist der ursprlingliche Text 
der 7 echten Ignatius-Briefe zu entnehmen; daher die Wichtig- 
keit von G^ und ihres Subsidiums fiir die Textkritik mit dem 



6 


IV. Abhaudlung: Wessely. 


Wert eilier selbstiindigen Handsclirift 1J\ eiii tv’eitereK Subsidium 
ist A, die arineuisclio Sanimlnng'. 

E,s ist ujimlicli eine dritte Samnilung von Ignatius-Briefen 
iiberliefert, aber nur in arnioniselior Spracbo, lierausgegeben 
von Petermann, S. Tgnatii patris apostol. ejiist. 1849, entstandeu 
etwa im Y. Jahrlmndert (Petonnann, p. XXV sq.). Da sie selbst 
vorerst auf ein syrisclies Original zuriickgelit, komrat ilir nur 
eine sekundare Bedeutung zu. Die Reilienfolge der Briefe ist 
darin folgende: 1. Ad Smyrnaeos, 2. Ad Polycarpum, 3. Ad 
Ephesios, 4. Ad Magnesianos, 5. Ad Trallianos, 6. Ad Phila- 
delplienos, 7. Ad Koinanos, 8. [Ad Antioclienos], 9. [Maria 
ad Ignatium], 10. [Ignatius ad Mariam], 11. [Ad Taasensos], 
12. [Ad Heronem], 13. [Ad Pliilippenscs]. Auf die 7 ecliten 
folgen 6 unecbte Briefe. Wir niUs.seii bier bervorliol)en, daC 
die Roibenfolge der Briefe an die Trallianer, Philadelpbener 
und Riimer in der koptiscben Ubersetzung dieselbe ist; aber 
nicbt als der 5., 6. und 7.; sondern als der ()., 7. und 8.; dazu 
stimiut, daB in ibr der Smyrnilerbrief nicbt als der 1., sondern 
als der 2. bezeicbnet wird; ivir erkennen den Grund dafiir, 
vreil der Brief an Hero alien vorangebt. Xacb deni Gesag-ten 
muB also, nacb Analogie der armeniscben Sanimlung zu 
schlieBen, die Roibenfolge der koptiscben folgende gewesen 
sein: 1. [Ad Heronem], 2. Ad Smyruaeos; 3. Ad Polycarpum 
nicbt erhalten, 4. Ad Epbcsios nicbt erbalten, 5. Ad Magne- 
sianos nicbt erbalten, 6. Ad Trallianos, 7. Ad Pbiladelpbenos, 
8. Ad Romanos. 

Mit Am bezeicbnet ist die armenisebe (Jbersetzung des 
Rcimerbriefs, der im Martyrium Ignatii eingescblossen ist. 

Es existierte noch eine zweite syriscbe Clbersetzung und 
Sammlung (SJ, verscbieden von jener, die nur in ihrer arme- 
niscbon Version vorliegt. Erstere liegt aber nur in kleinen 
Fragmenten vor (S/J; ein Exzerpt au.s ibr ist der sogeuanute 
kurzere Syrer zu dem Epbeser-, Rdmer- und Polykarpbrief 
(S)- der Romerbrief ist aucb im Martyrium Ignatii einge- 
scblossen (Sm). 

Um so erfreulicber ist es, daB jetzt aus Agypten neues 
Material zur Textkritik der Ignatius-Briefe kommt. 

Das Berliner .Fragment eines Papyrus mit dem griecbi- 
schen Text des Briefs an die Smyrnaer (Kap. Ill bis XII. i) 



Neue Materialien zur TextUritik der Ignatius-Briefe. 


7 


aus dem Y. Jahrliundert liaben 0. Schmidt und W. Schubart 
in den Berliner Klassikertexten, YI. Altchristliche Texte, Beidin 
1910, S. 3 — 12 TerSffentlicht. Ygl. A. Harnack, Theologisclie 
Literaturzeitimg 1906, Nr. 22, Kol. 696 f. Der Papyrus ist ein 
Doppelblatt mit den Seiten 11 — 14 der in Oodexformat ge- 
scliriebenen Handsclirift; von den vorausgelienden veiiorenen 
10 Seiten entfielen auf den Anfang des Smyrnaer brief es Kap. 

1 — 3 3 etwa IY 2 Seiten; auf jeden Fall stand dieser nicht an 
der Spitze der Briefe. Der Papyrus, welcher alle anderen in- 
direkten Texteszeugen an Alter weit iibertrifft, zeigt, daB die 
Yerwilderung des Ignatiustextes sehr alt ist.* 

Icb bringe nun, mit giitiger Erlaubnis des Direktors der 
k. k. Hofbibliotkek, Hofrat Josef Ritter von Karabacek, 
neue Materialien zur Textkritik der Ignatius-Briefe durch die 
Yeroffentlichung neuer Fragmente der koptisclien Uber- 
setzung. 

Sie stehen auf drei ineinandergelegten Doppelblattern, be- 
zeichnet mit den Nummern K one uii ; 9418 9419 ; 9420 0421 des 
koptischen Inventars der Sammlung Papyrus Erzberzog 
Rainer. Zweikolumnig besclirieben, ergeben sie 24 Kolumnen 
saliidiscb-koptisclien Text der am Anfang und Ende verstum- 
melten Haiidschrift, und zwar der Seiten: 31 W Haarseite, 
32 Xp' Fleischseite, 33 X7' Fleischseite, 34 Xo' Plaarseite, 35 Xe' • 
Haarseite, 36 Fleischseite, 37 XC' Fleischseite, 38 Xv)' Haar- 
seite, 39 X6' Haarseite, 40 p/ Fleischseite, 41 iia Fleischseite, 
42 Haarseite. Das Format ist: IKhe 34 cm, Breite 25 cm. 
Der Rand betriigt oben 2*6 cm, unten 6*2 cm, an der Innen- 
seite 3*8 cm, an der AuBenseite 3*5 cm, das Intercolumnium 
.2 cm. Die Handsclirift ist nur vertikal rastriert und verliMtnis- 
maBig j Unger; die Schreibfehler in ihr weisen ebenfalls auf ein 
jilngeres Datum. 

Die Anlage der Handsclirift ist so, daB die Briefe nume- 
riert sind und mit den Worten 20M01CDC KeeniCTOXH NT6 
nnerOYAAB iriMATlOC der ausfUhrliche Titel des Brief es 
kommt. Darin stimmt aber das Wiener Fragment mit dem bis- 
lier schon bekannten Borgianischen uberein und ich vermute 
bei dem gleichen Umfange der einzelnen Textseiten, daB beide 
aus einer und derselben Handschrift entstammen. Das Borgia- 
nische Fragment ist ebenfalls paginiert, und zwar entb^lt es 
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IV. Abliandlung: Wessely. 


die Seitenf ) — 8 der Handschrift; aiif den fehlenden Seiten 1 — 4 
stand der erste Toil des Briefes au Heron, dessen Text au£ 
Seite 6 endet, dort beginiit,* mit Nummer 2 bozeiclinet, der 
Brief an die Smyniaer. Yon der Handschrift liegt aucli ein 
andcres Blatt yor, mit den Seiten 47, 48; dicvses enthalt aber 
niclit mehr Ignatiiis-Texte. Daraiis folgt mit Berlicksichtigung 
dessen, was wir zur armenisehen Ubersetzung oben l)emei'kt 
haben, flir die koptiselie Ubersetzung, wie sie in dem Wiener 
und Borgianischen Fragment vorliogt, nachstehendes : die Samm- 
lung nmfafite die 7 echten Ignatius-Briefe, vermehrt mit dem 
Brief an Heron, der ihnen vorausging als Nr. 1; dann folgte 
als Nr. 2 der Brief an die Sinyrnaer; dann als 3. Ad Foly- 
carpum, 4. Ad Ephesios, 5. Ad Magnesianos; dies sclilieCen 
wir aus der Anologie der armenisclien Sainmlung. Dann ist 
aus dem Wiener Fragment bezeugt die weitere lieihenfolge: 
6 . Ad Trallianos, 7. Ad Philadelpheiios, 8 . Ad Romanos; diese 
drei okkupieren die Seiten 31 — 42, oline daB der Rdmerbrief 
yollstaudig ware; da aber auf Pagina 47 des Borgiafragments 
schon ein anderer Autor erscheint, so folgt, dali diese kop- 
tische Sammlung mit dem Rdmerbrief schloB und so alle echten 
Briefe umfaBte. 

Dieser Rdmerbrief begann in der Handschrift auf Seite 40, 
zweite Kolumne, gelit fort auf Seite 41, 42, hdchstcns aber bis 
Seite 46, denn Seite 47 ist schon ein anderer Text. Es ist 
daher unmdglich, daB das von Crum publizierte Blatt mit einein 
Fragment desselben Briefes, jedoch mit der Seitenbezeichnung 
89, 90 zu derselben Handschrift gehdrte. Es ist iin Britischen 
Museum (Oriental Ms. 3581 A) und enthalt Ad Romanos YLa 
Ende bis IX, i Anfang. 

Nach diesen Bruchstiicken zu urteilen, von denen das 
Wiener Fragment nach der Schrift yielleicht aus dem YIII. — 
IX. Jahrhundert stammt, reprasentiert sich die Uberlieferung 
der koptischeu Ubersetzung nicht als ein Original, sondern 
wegen der darin yorkommenden Schreibfeliler, Auslassungen 
(Philadelph. 3. s; 5. i) und des Eindringens einer Yariante in 
den Text (Trail. 6 . 2 ) als eine spatere Kopie. . 

Die Ubersetzung ist wohl aus dem griechischen Texte 
der klirzeren Rezension selbst, ohue ein anderssprachliches 
Mittelglied, angefertigt worden. Ich yerweise diesbeziiglich auf 
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eine interessante Textvariante, die nur unter Berucksichtigung* 
einer griechisclien Vorlage zxi erklaren ist. Trail. 5. i lautet 
naiiilicli auf griecliiscli in der kiirzeren Rezension aXkx fopoupiat 
p/)} vT^'i^ioiq oucnv uplv p}safi'/]v 'zapaGw.^ Sclion in Papyrushandschriften 
des III. Jahrliunderts warden gelegentlicb Akzente aucli in Prosa- 
texten an scliwierigeren Stellen gesetzt; der Zirknmflex besaB 
damals die Form eines flacben Bogons; ein seiches T^apaGo) ist in 
der scriptura continua zum Verwechseln ahnlich mit TuapaOw, d. i. 
mpd mit dem Dativ Ostp geschrieben in der sogenannten sakra- 
len Abkiirzung (Gto), die sick bekanntlich ebenfalls sclion selir 
friih voi’findet, ygl. z. B. Wessely, Les plus anciens monuments 
du Ohristianisme, Patrologia Orientalis IV 2, pag. 101, 152, 187, 
Z. 3019, 3027. Und gerade dieses Tcapa Gso) erscheint im Kop- 
tischen als 2XTH riMOyTS. Dies© koptische Lesart ist in ihrem 
Verhaltnis zuni griechischen TuapaGw also nur unter dem G-esichts- 
punkte der griechischen Palaographie vereinbar ; und das weist 
wohl auf eine griechisebe Vorlage der Ubersetzung hin. 

Fur die Fixierung der Zeit, in der unsere koptische Uber- 
setzung angefertigt worden ist, besitzen wir ein ziemlich gutes 
Indizium, das sich aus dem griechischen Sprachgebrauch ergibt. 
Es handelt sich um die Stelle Ad Philadelphenos VIII 2, die 
griechisch in der kiirzeren Rezension so lautet: e-nrst Y^xcucra Ttvwv 
}^£YavTCi)V5 eav Iv ccpy^eioiq a'6pu)^ sv to) ou 

7ugt£6o)* 7.al X£Yovt6<; p.ou auTotc, oTt yiypa%xai^ dTuey-piOr^aocv p.oc, oTt 
YcpoxsiToct. ^Ep.ol hk dp^ad IrjaoOi; Xptff'wOi;, xd dOtxira dpy^eia b 

(jTaupac; ai)ToO 7.ai 6 GdvaTot; xal oc^tou etc. Die koptische 

Ubersetzung dayon lautet, ins Griechisebe yon mir retrovertiert; 
(^q v}7.ou(jd Tcva)v Xeyovxm, on, Idv pv] £upa) 

oSto)^, ou 7wC(TTe6o} T6) eba^ye}d(i) . . . sf^.ol 3s dp^'std e.a'ziv oiSaoxaXta 
T'/)c7o0 XptoTou etc. Es ist also bier der griechisebe Ausdruck 
edv ev '^oiq ipyaioiq siipto nur sinngemaB, wie so oft, wieder- 
gegeben, und zwar mit Idv p/)] xaTa7,copit6p.£vov eupco, d. h. fur ,in 

^ Zu dieser Stelle, Trail. 5 . 1: My) ou S6vap.at up.tv i:d eizou- 
pdvta ypdd^ai’^ dXXd cpopoDpiat etc., xae pot, [xi^'KO've ou 

SuvvjOevTeq yyopriGai oTpaYY^^iXoiOvjTE ist lierauzuzieben 1 Kor. 3 . 1 f: 
Kal £Y(1)^ dSsXfof, o5x -^Suv'^Gyjv uplv ( 5 )? 7wV£up.aTtxoT<;, dXX 

o)q (japxao^, rri'Kloiq h XpiOTO). y^^*^ STroTtaa xal ou Pp6)p.0£. 

o^TCO) Y^P “iQBGvaaOe, dXX’ oi^te i'zi vuv ouvaoGs. 
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den Arcliiren fiiiden^ ist gesagt: ^einregistriert iindeu‘. Diese 
Bedcutung ,eiuregistrieren‘ kommt dem Worte be- 

sonders liaufig in der Amtsspracho der Papyri zu, vor allem 
der Ptolemaersieit luul in der rdniisclion Kaiscrzeit, I. — IIL Jalir- 
luiiulort n. Glir.^ Dioser Teriniiins teclmicus dor Arntsspraclie 
n'ar eng verbunden init dem Aktenwesen jener Zeit, das seit 
Diokletian cine aiidere Organisation erbielt. Mit Riicksicbt auf 
diese Beobachtung ist es walirscheinlicb, dafi die koptische 
Ubersetzung iiocli in eine Zeit fiol, in der das griecbisclio 
Wort y^aTa/yopi^siv in der l^edeiitung einregistrieren gang unci 
gilbe ^YSiT. Das ist nm die Wende des IIL zium IV. Jalir- 
bundert ii. Cbr. 

Aus dieser Betracbtung ergibt sicli al}er aueb die Wiebtig- 
keit der koptisclien Ubersetzung nebcn der luivollstandigeii 
syriscbeu Version, die in das IV. Jabrhundert angesetzt ndrd. 
Icb babe dalier dem neuen koptisclion Text eine Retroyersion 
ins Griecbiscbe folgou lassen nnd zu dieser einen kritiseben 
Apparat zurechtgemaebt, aus dem die Stellung des neuen 


^ Antorenstellen der ptolemiiiscben und rdmiseben Zeit eind 
Athenaeus Mecbanicus (c. 200 v. Cbr.), 8 Septiinginta Par. I 27. 24 
Estb. 2. 23, Macc. 3. 2. 29, Diodor V 5 AX 23, Dionys. Halic. IV 750. 0, 
Arjsteas 5, Strabo 1. 2. 3, p, 25. 5, Joseph. Ant. 14. 10. 20. Zitate 
aus den Papyri fiir v.ocTa^oip^siv und y.aTa/foptap.o; sind aus rdmiseber 
Kaiserzeit uiigeziibit, z. B. Fayum Towns 30, IGa. 173, eine Todes- 
anzeige xaT£yjo(ptGOr,) 35, 9 a, 150/l, t(T)V xaxay^wpi^cpi'aov 
94, 10 a. 222 — 35 h p/qvidon; 100, 

19 a, 99 xauayiopiGov, Oxyrhynchus Papyri 34 a. 127, 57, IG saec. Ill 
xaTaxsytoptxIvai zlq to tv]c StotxiQGeto; Xo^tor^piov, Gl, 12 a. 221 pifiAiO)v 
(XY] 7.aTa)(6)ptaO£VTwv, 118, 6 saec. Ill £7i:fcTaA(xa zo:Tayo)ptG0r,a6p,£vov, 
268, 20 a. 58 avT^fpafov y,o:Tax£[x](I)ptaTat, 237, 8, 26 a. 186 otaToc^si 
(JiPXioipuXaxioi!; Ta? auYYpafoc!; xocTay(i)p(^£G6ai, 515, 2 a. 1B4 xcxTcyo)- 
p(a6‘^ sagen die (ScpXtotpuXaxs^ S7 ](xog(cov aoywv, 826, a. 3 xaTayo)- 
picOTjvai ev xot^ Trapoc ctdu 786 a. 119 xaTsytoptoO'/) AaoYp(aooic), 

731, 14 a. 8 — 9 bySAoyla . . . o)^ xaTax£y6)piG|x6r/;, 719, 28 a. 193 

(bi; ev S*/)p.oa(cp xoiTOiXsyyoptopIvrj, 715, 36 a. 131 Tlpa*; Y^Y^CH-vaGiapxrp 
x(i)^) x[a]Tax£ya)(ptyva), 7 1 4 37 a, 122 ein Akt xaT£'/((op(c70‘/))^ 1117,14 
a, 178 X. eti; tyjv TpaTrsi^av, 1119. 7, a. 254 Sta xa:Tc«%o)- 

piG0£iGY}(; utt’ a^TOu 
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Texteszeugen, mit C oder Ck)])t bezeiclnietj ersiclitlich ist; wicli- 
tigere Stellexi siiid im retrovertiei'ten Text gesperrt gedruckt. 
An den vielen Stellexi; die im Coi)t niir simigeniaC wieder- 
gegeben sind, babe icli in der Regol den griecliisclien Urtext 
womogiich beibelialten, iim niclit nnnotigen Ballast zu scbleppen; 
es ist also meine Retroversion niclit kneclitiscli xvortlicb am 
gefertigt. 

Anf das Wiener Fragment folgt das Londoner Bruchsttick 
des Romerbrief s ; zuletzt drucke icli der Vollstandigkeit halber 
das Borgiafragment ab.^ 


Sammlung Papyrus Erzherzog Earner K 9416—9421. 

I. Blatt. Recto. 

Seite 31 der Handsclirift. 

Erste Koluiiine. 

Ignatii epistula MnNOyTe* T6TONei 

ad Trallianos pHNH ^ITN TCApE* 

MN necNO*^ NIC nexc 

TN^exniC 2fK\ 2M 
nCMl CDOYN* TAl 6 

^ Die Siglen des kritischen Apparates sind (7 -==(t^ der grie- 
chisclie Text der kurzeren Rezension repriisentierfc durcli den Codex 
Laurent. L?II 7 im Euinerbrief durch den Colbertinus; g=:G^ der 
griecliisebe Text der langeren Rezension, davon c der codex Constan- 
tinopolitanuS; m Monacensis, r Regius, v "Vaticanus. L == die 
lateinisclie tJbersetzung (des Grosseteste?) von l z=s Zj'^ die latei- 
nische XJTbersetziing von <7^ A die Versio ai*meniaca; Awi davon der 
Romerbrief; eingescblossen im Texte des Martyrium Ignatii; C oder 
Cojpt unsere Yersio coptica; S die Versio syriaca decurtata im Briefe 
an die Romer (Epbeser und Polykarp); Sf die fragment! erte syriscke 
vollstSndige Ubersetzung; Sni die syriscbe Epistula ad RomanoS; ein- 
geschlossen im Text des Martyrium Ignatii; Jir(etaplirastes) ,zum Brief 
an die Romer, eingescblossen im Text des Martyrium Tgnatii. Zitate 
aus J?'(enaeus); j^i^s(ebius) u. a. 
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IV. Abhandlung: Wessely, 


T6tq)lM6 epoc 2Mn 
XCDK 6BOX MneCMOT 
NMXnOCTOXOC- Gl 
cQxnx erpecpAcpe m 
Cap. 1, 1 MXT6 • exieiMG XG oy 
MTHTO MMXy NOy 
2HT GHOyXXB X:3^ 

AixKpiNG- ^ oyay 

nOMONH KATA OyxpH 
CIC AN ■ AXXA 6T6TMA 
XnOH NHTN KATA GG 
NTAMTAMOl NGl HO 

xynioc nGTNGniCKO 

HOC- OAl NTASGl 6 
SPAI GCMypMA 2N TG4 
APAnH 2M noyCDCQ 
MONOyTG MN ic RG 
XC- AMPACQG MMMAl 
GlMHp NT6126- 2CDC 
AG GTpANAy GnGTN 
MHHOJG THpq apAI 
c. I, 2 N2HTH ■ 6Aiq)CDnG(®‘') 
GpOl NTGfNArAIlH 
KATA RNOyTG GBOX2I 
T05fM- Al'I-GOOy Gl 
NAy GPCDTN N 0 G NTAl 
GIMG MMOC- GTGTN 
TONTN MMCDfM GO 


I. Recto. 


Ad IVallianos 
c. 11, 1 


Zweite Kolumne. 

NOyTG- 20C0N TAP GTG 
fN2ynoTACC6 MnGnic 



Noue Materialien zur Textkritik der Ignatius-Biiefe. 
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KOnOC- 6T6fkOYON2 
NAl 6BOX • X6 6T6fNO 
m XH KATA.” pCDMe 
AWA KATA ne*?^ >C 

neMTAMMOY 6TBHH 
TN- XGKAC GATeXM 
niCT6Ye eneMMOY 
eT[ 6 ]TNep BOA enMOY’ 

Cap. II, 2 OY^N-J^rKAlOM G6 HO 
epSCDB NIM 2N T6r 
NCDMH MneniCKO 

noc- MN wenpecBY 
T6poc- Fiee on 6T6 tn 
eipe MMOC; Nee nna 
nOCTOAOC • CTMN Tc 
n67^c TeNaexnic- 
NAl NCQANMOYN 6 
BOX N2HT4 C6NA26 ep6(N) 
2PAI N2HTM- 

c. II, 3 Naiakonoc 2(doy on 

SYCQOOn MMYCTHpiO(N) 

Mnexc-cgcpe epooY e 

XpeCKe NOYON NIM 2N 
CMOT NIM- eN6YO TAP 
AN NA.IAKONOC NOYtDM 
21 CCD- AxxA N2YnepH 
THC NTCK KAHCIA M 

NNOYTe we- cewn ee 
e2Ap62 epooY eneKpi 

MA NOe NOYKCD2T- 
c. Ill, 1 ^OMOICDC ON MApe OYON 
NIM cpine 2HTOY NNAI 

lAKONOC- 
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IV. Abhandluiig; Wessely. 


I. Blatt. Verso. 

Soitc 32 der Haudsckrift. 


Ersto Koluoiiie. 

Ad Tralliauos epe neniCKOnOC ON 
Tynoc MHxoeic- 

NenpecBYTcpoc as 
2CDOY MnCYN26Api 
OM MNNOYTe- N06 
NTMppe NNi^nOCTO 
\OC- XXN NXl r.\p 
M6YMOYT6 X6 6KKXH 
c. Ill, 2 CIA- 'j-niee a 6 xe re 
rNTCNTCDN CpOOY' 
necMOY ntctnapa 

nH AIXIT4 AYCD 
qNTlMAl 2PAI 2M RC 

TNcniCKonoc- rai 

CYNOe- NCBCD R6 R6M 
CM07' MMAT6- TCH 
mFTtpmpao) oy< 5‘OM 
T6- RAl 'I’XCD MMOC 
xe NKe ATNOYTe na 
c. Ill, 3 0)1116 21 ITM • 'I'Me M 
MCDTN- ffCO eC2Al 
NH'fFl 214 OYCOCDCDT 
6BOA- NTAYCriCCDlfTI' 

TAP AN enAi xeKAC ei 

NAC2A1- MH eiNAOY 
62CA2Ne NHTN 2CDC 
InOCTOAOC eiTC-AlHY- 
c. IV, I ANOK -j'MeeYe 62A2 
2H RNOYTC- AAAA N 



Neue Materialien zur Textkritik d6r Ignatius-Briefe. 
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'j'NApriBOX AN NNA 
qpi- xe NNATAKO 2M 
ncpoYci^oY- TGNOY 

I. Verso. 

Zweite Kolumne. 

Ad Trallianos TAf N20YO epol 

epaoTe 6 tm'|' 2 thi e 

N6TXIC6 MHASHT 6 
2pAl' NGTCgAXe TAP 
NMMAY CeNXMACTl 
c. IV, 2 rOY MMOl- 

TAP GMOY' AWA N']’ 

cooym xe -^MncQA- 
n6IKCD2 FAp qOYOM'2 
MGN AN 6BOA N2A2- 
HnOAGMei A6 ANOK 

epol- NOY 

MNTfMpAO) TAl GOJAH 
KATAAY N2HTC Nei 
NAPXCDN MneiAlCDN- 
e. V, 1 MH 6Te MN<S'OM MMOl 
6C2AI NllTN NNATne 
AAXA '|’'p20Te MimOTG 
NT6TN 26NKOYF NT6(®'“) 

oce cgcDne nhtn 2A 

TM riNOYT6- AY<X> 
CYrNCDMH NAl MH 
ncDC NTCTNecge-M 
CON eni NTeffincDC^ 

C. V, 2 €BOX- KAl TAP ANOK 

2CD ON GBOX AN X6 k 

Mnp- AYCD xe oYwcp 
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IV. AUhandlung: Wessely. 


e'en MMOl 6N01 6MAT 

ne- MM NTonoc nnaf 
rexoc- Mid MMANO^CD 
ne NNAIKAIOC- MN N 
Tonoc NNXpXON- 
NGTOYNAY epOOY mn 

n. Blatt. Recto. 

Seite 33 der Ilandschrift. 

Erste Kolumne* 

AdTrallianos NGTOYNAY CpOOY AW 

OYnxpx toyto- hah 

AlCgCDne MMAOHTHC- 
mcgAAT TAP N2A2 6T 
P6NTA26 nwoYTe 
c. VI, 1 '[-cone ee mmcdtn n a 

NOK AN AAXA TArAHH 
NIC ne5^- erpeTCfN 

OYCHM GBOX 2N T62pe 
MMAT6 NTMVnxpiC 
']'ANOC- NTefNCA2e 
THYTN 6BOX NM6N 

Ti-K? nojmmo- eye nai 
c. VI, 2 N6 N2Aip6ClC- GYO N 
ATMnq^A MniCT6Ye 
NAY' eYXi Mnew 
2N OY<5^CDCDMe NGC M 
neTA' ccD'GN OYenxcD(“') 
21 Hpn- 21 GBICD- HAl 
eqiAMXiTM N<?i ner 
COOYN MMOM an- 21^ 
OY2Y-A-ONH eC200Y e 
nenMOY" 
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Neue Materialien zur Textkritik der Ignatius-Briefe. 

c. YII, 1 vApea ee 6pa3fN 6 mai n 
T 61MIN6' HAl AG NA 
qjcDne NHfw-eTefFi 
xoce AM N2HT- AAAA 

eTefMojoon mm hno'y' 
l e ic ne:^- aycd nenic 

KOnOC MM nOY62CA2 

Me NNenpecBYTepoc 
nefFimoYM FineeH 
ClACTHpiON qoY^^B- 

II. Recto. 

Zweite Kolumne. 

Ad Trallianos n6T6 MnSMBOA A6 

e^re pai ne neTpacos 
a:j!^ neniCKonoc; 

MM MenpecBYTspoc- 
MM NAIAKOWOC 
MAI TBBHY an 2N TGM 
c. VIII, 1 CYWHA6CIC- GBOA AN 

xe NTAiei 6M6eYe gscdb 
NT 6 l 2 e NSHTTHYTN- 
AAAA X6 NTGTN 26N 
M6piT NAl ei2Ape2 6 
PCDTN- eiNAY NKO 
fC MPAIABOAOC ']' 

AG 2ia>TTHYTN M 
TMNTPMPAOJ NT6 
TNMTON MMCDTM- 
214 TniCTlC GTG TAl 
TG TCAP2 MnXOGlC- 
AY(1> 2M TArAPH GTG 
PAl PG 2M PG^- 

Sitznngsber. d. phil.-kiBt. KL 172. Bd, d. Abli. 


2 
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IV. Abhantlluiig: Wessely. 


c. viir, 2 


c. IX, 1 


Ad Trallianos 


c. IX, 2 


Mnprpe xi^AY mmcd 

TM KA2CDB NAH 620Y(N) 

eneraiTOYci^^i • Mnp 
'|■A<|>OpMH NN26e 
Noc- MHnore gteg 
2eNKOYi MMTjnrA 
GHT- NCeXlOYA 6 
nxAOC HnNOYTe 
oYoi Ae NNeroYM^w 
xioYX enpAN mhxo 
eic 6 TBHHTOY 6:^1 
2eN2BHY6 MMNT Jes. 52.5 
enpA- 2 CDxn gb u 


n. Blatt. Verso. 

Seite 34 der Handsclirift. 

• Erste Kolumne. 

NefNMAAXe- 20TAN 
epqjAN oya qjAxe nm 
MHTN HBOX NTRIC 
TIC NTATefMXlfC N 

Tc new' ne eBox 2 M 
necnepMA naay6ia- 
ncNTAYxnoi namc 

GBOX 2M MApiA- A^OY 
a)M AYCD AMCCD 2M OY 
Me* AYCD AYC(TAYP)OY M 
MOM 21 nONTlOC HIXA 
TOC- AYCD AXH0CDC 

AMMOY eYiycDcifr epoq 
Ne-l NAMnHY6 MN NA 
nKA2- riAl ON NTAM 



Neue Materialien zur Textkritik der Ignatius-Briefe. 
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TCDOyW 2N OYM6 GBOX 

m N6TMOOYT- elneq 

61CDT TOYNOCq NSG 
N XMON aCDCDN ON 
N6TniCT6Y6 6MMX 
TOYNOCN 2lfN iC 
nxi IXNTM MNTXN 
c. X MMXY Mncom- xe 

Nee erepe nxtnoyts 
XCD MMOC- NTAHMOY 
^ OyCMOT MMNT2X\ 
20- eriTBe OY anok 

MHp- X2p01 A6 '[-Cp 
\H\ 6NOXT NNeewpi 
ON- eiNXHOY <5-6 NTCD 
OYN enxiNXH- xpx 
(ye eixi<yo\ enxoeic- 
c. XI, 1 nCDT <?e 6BOX NN 61 TCD 


n. Verso. 


Zweite Kolumne. 

AdTraiiianos ee 6000^ eyxne KXP 
noc NpeMMoyoYT: 
nxi neTNXXi'l'ne m 
MOM MNXMOY NTGY 
NOy rxp 2eNTCD 
<5-6 XN Ne NT6 neiCDT' 
c. XI, 2 6Ne 2oiNe rxp ng ngy 

NXOYCi>N2 6BOX NKXX 
Toc'?^nec(TXYP)oc* xycD ng 
pe nGYKxpnoc nxojcd 

ne NXTTXKO* 


2* 
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IV, Abhaxidlung: Wessely. 


Gtbg HAi 2M ne^MOY 

HTCD^ ON MMON X 
NON NGHMexOC- 6MN 
Ope-OM AG NTAne gc^cd 
nG AXN MGXOC- GHNOy 
TG nGTCQCDN'B MMOOY 
GOYA NTOH nG TANG 
c. XII, 1 'f'ClJlNG GpCDW GBOxfN 
CMYPMA’ AYCD NGK 
KXHCIA MHNOYTG GT 
N'MMXr NAl NTAY'l' 
MTON NAl 2N 2(DB NIM 

^ TCA]^ MN nGnTTk- 
C. XII, 2 Cgrapakaxgi mmcottn 

Nm NAMPPG- NAl 6T61 
^OpGl MMOOY 6TBG iC 
HGXC- 61TCDB2 GTpA 
MATG MHNOYTG' e-CD 
CQT 6TMtTT2HT NOyCOT 
AyO) NTGTNCIJXHX G 

taT- cnpcnei rxp nh 
TN- AyCD NTGTN'l'GOOY 

m. Blatt. Eecto. 

Seite 35 der Handschrift. 
Erste Kolumne. 

Ad TrallianoA MHCniCKOnOC mTj NG 

npGCBYTGpOC- GHTAGIO 
MHNOYTG HGICDT mTi 
iC HG?^ MN NAHOCTO 
c. XII, 3 XOC • 'I'CQXHX GTpGTG 
TNCCDTM GpOl 2N OyA 



Keue Materialien zur Textkritik der Ignatius-Briefe. 
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c. XIII, 1 


c. XIII, 2 


c. Xin, 3 


Ad TraUianas 
c. Xlll, 3 


rAHH- xe MMe Nxcaxi 
cQCDne NHTN eyMTIt 
MTrrpe- cyxHx 2Cdt 
thytn 2xpoi xe 'I'p 
xpiA NTefNxrxnK 
2H nwx FinMoyTe 
erpxMXTe FineKXH 
poc ereqe'ooxe mmoi- 
xe MN6y2e epoi nxo 
oyx- CCQIN 6 epcD 
Tm N<yi TxrxHH Nwe 
ZMypNXlOC MN Me 
^ecioyc- xpiHMeeye 

2M NeTNCyXHX NTCK 

KXHClx er^ Tcypix 
MMX ereiMncQx xm 
eMoyre epoi xe xnt oy 

6BOX N2Hfq eXMT n2X 

e MNCTMMxy- oyxxi 
^ nxoeic: eTefN 2 y 
noTxcce FineniCKo 
HOC MN MenpeCByre 
poc- NTCDTM 2CDTTHy 
TN noyx noyx NNeq 
epHy ^ oy2HT eqqpo 
FTb- nxriNx tbbo mmoh 
2XpCDfN oy MONON TC 
Noy xxxx eiqpxMMX 

ni. Recto. 

Zwelte Kolumne. 

Te OM MnMoyre- erei 
rxp -fcgoon 2X nKyN<*‘“' 
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IV. AMiandlung'; Wessely. 


AiNoc- xwx oynic _ 

TOC ne neicDT tlic 
excDK CBox Mnxoy 

CDO) MM nCDTM- HXI 
6Y66‘NTHYT™ NSHTM • 
eTCTNOYAAB 2AMHN 
TGXAPIC NMMHfN:~ 

SOMOICOC KCeniCTOXH 
NTC nnCTOY-iwXB irNXTT z 
oc • neTOYMOYTC epos xe 
060<j>0p0C- 6T6 neT <|>0 
pei MnMOYTe ne- cam 

C2A1C q)A T6KKXHCIA 

erfM 

Ad Philadelphenos IrMATlOC noeo<l>0 
poc n6TC2AI MT6K 
KXHCIA MnNOYTC 
neicDT MIC new- 
6Tq)OOn 2H <|>IXA 
A6x 4'IA MTACIA- 
reMTAYNA MAC- Ayco 

ecTAxpHY ^ ncpcD 
MM MOMOYTe- ecxe 

AHA 2M HMOY 
MACTACIC Mnxoeic- 
AXM- AlAKpiMe- 6C 
XHK 6BOX NMA NIM' 

TAi ereicpiMe epoc 2 m 
ic nexc- mTi necMOH 
eroYAAB exe nxi ne 

npACge MAM6 eXMHM 
eBOX ( 9 A 6 Ne 2 - MAXIC 
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m. Blatt. Verso. 

Seite 36 der Handschrift. 

Erste Kolumne. 

AdPhiladelphenos TA ecpCDne 

C6HI MN neniCKonoc 
MN NenpecBYTepoc 
NAIXKONOC GTiTm 
HKH- MTAYNA20Y 6 
BOX m TerNCDMH M 

newxoeic ic ne?^- 
nXl NTX'HTXXpOOY 
KXTX neqoYOJO) 

^ neqimk etTX 
xpHY' 

c. 1, 1 \i6iMe rxp enefwenic 
Konoc- X6 NTxqxno 
Nxq NTeiAlXKONIA 

erxi esoYN enMHHoje 
eB 0 X 2 lT 05 TM XN* OY 
A 6 2 lfN PCDM 6 - OYAG 
KXTA OYMNTCipOYCgO ■ 
xwx m TxrxHH mr 
noYT 6 neicDT wic ne 
5 ^* nxi eTeipqjnnpe 
NTe< 4 MNT 2 XK XB nGM 
KXpxeiT- 0 YN< 5 ‘ 0 M m 
MOH FisoYO 
eNGTCpxxe ennex 
cgoYeiT • 

c. I, 2 Hmhp rxp eaoYN eweN 
ToxH Fiee FiseNweY 
poN FiKiexpx- GTBe 
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IV. Abhandlung: Wesselj. 


Ad Philadelplienos 
c. II, i 


c. II, 2 


c. ni, 1 


nxi TX'l'YXH MXKX 
P126 NTeqPNCDMH 
GTXi eaoyN enMoyTe 
exTe'iMe epoc xe cxhk 
esox 2N TxpeTH- xycD 
TeMMNT2Xpaj2HT 
2pxi 2 M mFTtSXK NIM- 


m. Verso. 


Zweite Kolnmne. 

NTS nNoyre erowa- 
Fiq)Hpe 'xe' Mnoyoem 
NTM6- nCDT 6BOX NM 
nCDpX MN NGCBOOye 

eeooy hmx erepe 
ncpcDc NSHfq- oyea 

THyfM NCCDM NGG N 
aewecoGy axa rxp Moy 

CDNCy XyXlXMXXCD 

Tize aw oyayAOMH ec 
aooy NN6TnHT ai re 
aiH MniMoyre- xxxx 
Ncewxae xm eMxa n 
TM ppe N ic ne::^- cxae 
THyfN 6BOX NweMTHe- 
eGooy- Nx» eTeMepeie(®*“J 
noyoeie 'xn' epooy Fiei new 
xoeic ic new- erse xe 
aeNToxye xn we ntg 
neqeicDT- oyx orei 
xe NTXiae oyncopx m 
2HTTHyfFi- eicaxi nh 



Neue Materialien zur Textkritik der Ig'natius-Briefe. 
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TN NNAl* AXXA OyBlpH ' . 

NH TG’ 

c. Ill, 2 Nercpoon rxp m~m nenic 

KOnoC NXIC N6:^ N6 
XyCD ON NGTNXMeTA 
Noi Nceei eTCooyac n 

T6KK\HCIA- NTOOy 2CD 
oy ON CGNAGp Nxnxo 
eic- xGKxc eyeqjcDne 
c. in, 3 ' 6 yoN 2 ' 2 M new ic- Finepnxx 

NX NXCNHy- nSTNX 
oyiTaq ncx oypeqnco 

PX NMNXKXnpONOMei 

IV. Blatt, Recto. 

Seite 37 der Handsclirift. 

Erste Kolumne. 

Ad Philadelphenos XN NTMNTPPO MHNOy 
T6- nsTMoocge 2 n oy 

rNCDMH NC^MO- 

nxi NHnicxeye xn e 
c. IV, 1 oMoy Mnxoeic- cnoy 
AXZ6 ee ep oyeyxxpic 
Tix NoycDT- encgcD 
MnecNOM eyoHcP"®) 
_XCTHpiON NOyCDT- 
Nee ON eyeniCKonoc 
NoycDT ne mn ngn 
pecByrepoc- mn naix 
KONOC NXq)BHp2M2XX • 
xeKxc nexcTNeipe m 
MO y 6T6TNXXXM KXTX 
HNoyre • 
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IV. Abhandlung; Wessely. 


c. V, 1 NAMepATG '|'eY<|>pANe 
MMXTe eiMe mmcdtn 
A ytD 'f'TexHx eiTxxpo 

MMCDTM- N XNOK. A-G 

XN* xxxx ic ne?^ nxie 
TGIMHp apxi NSHTM: 

'I'PSOTe T6MOY N20YO- 
2CDC MnXTGlXCDK BBOX- 
XXXX neTNUJXMX NX2 
PM nWOYTB HXXOI^ 

BBOX- XBKXC BIBMXTB 
MnBKXHpOC NTXYM^ 

NAI MSHTM- BXinCDT 
BpxTM PinBYxrrBxioN 
M0B NTCXpS NIC HBW 

MNMXnOCTOXOc"" ™p«B^V'(^poc) 

UTeiVftA.HCiix‘ 

c. V, 2 NBnpO<j>HTHC AB ON MX 
PBNMBPITOY' X6 NTOOY 
2COOY ON NBYTXCQBOBlCg 

IV. Recto. 

Zweite Kolumne. 

Ad Philadelphenos NXN MnXOBIC XYCD 

BNBYNXaTB BpOM BY^CD 
C^T BBOX aHTM' nXl N 

TXYniCTBYC Bpoq- 
XYOYXXi 2M ncgcDN'q 
NIC nB?^- CBMncpX 
NpcpnwpB NnBYTBBO- 
XYCD BMBpiTOY' CBPMNT 

P6 axpooY 2ifM nBW- 

. TBN2BxniC 21 OYCOn- 
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exqonoY 2 n wey 
c. VI, 1 ArrexioM • epcpAw oyA 
A.e B(D\ epCDTN N26M 
MNTfoyAAT MnepCCD 
TM epoM- ccoffi PAP e 

CCDTM eyMNTXpiC'f A 
NOC NTNOypCDMe 6H 
(fBBHy : esoye eyMNT 
ToyAAf NTldoyATCBBe 
ecgcDne A.e NTOoy m 
necNAy eyojAxe an 
6TB6 new ic- aeNCTyf*^®) 

AH M6 NNASpAl- AyCD 
2eNTA<]>OC NKCDOC 
N6‘ epe aeNpAN Npco 
c. IV, 2 M6 MMAXe CH2 6pOOy • 
riCDT 6BOX NTT6XNH 

eeooy- mn weKpoq m 
nXpXCDN MneiAlCDN* 
MHnOT6 NTefNCCDO) 

2PAI Fn re'HPMCDMH • 

NTefNcyBBe 2N tapahh- 
AxxA qjcDne 2 n oymiT 
2HT NOyCDT THpfFi 
c. VI, 3 MN NefNepny • 'J'cgh 
2MOT NTHnNoyre 

IV. Blatt. Verso. . 

Seite 38 der Handschrift. 

Erste Kolumne. 

Ad Philadelphenos X6 TACyNHA6CIC oy 
AAB epol- oyAe mn 
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IV. Abhandlung': Wessftly. 


OYK NAcgqjoYC^OY 
MMoq OYA6 m nacDn • 
OYA.G 2M nOYCGN2 
GBOX- XG Aispoo) GXX 
XY‘ H 2N OYKOYf 
H ^ OYNOG- OYON 
AG NIM NT.Xiq)XX6 
NMMXY' 'f'CpxHX 
X6KXC NNGYXnOI 
MAY GYMOTfW'Pe 
c. VII, 1 GQJXG A 201NG FAp OY 
GCp nXANA MMOOY 
KATA CAPS- AXXA HG 
riMA MGYnXANA M 
MO<i- mcooyn tap XC 
MTAM6I GTa>N AYCW 
G‘1MA^*'‘“6TCDM • AYO 
MXniO NNGT2Hn- 
AYCD AlXiq)KAK G 
BOX^ I'GYMHTG GJ 
q)AXG 2M OYNOe- M 
CMH NT6 nNOYTG 
XG CCD-fM NCA NGPIC 
KOnOC MN NGPpGC 
BYTGPOC mTi NAIAKO 
c. VII, 2 NOG- NTOOY -A-G AYMG 
GYG GpOl XG GIXCD N 
MAI- 2CDC GtCOOYM G 
nnCDl^ N201N6- 
HgPMMTPG AG GpOl Ne-I 
riGTGIMHp N2Hfq 
XG MPGICCD-Tm GpM 
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V. Verso. 

Zweite Kolumne, 

Ad Philadelpheaos NCApS • AXXX neriNX 
neTxcD MMoc Nxr 
xe KYPHCC 6 Nxy 6 TM 
P 2 CDB xxM neniCKo 
noc mTi NenpecBYTe 
poc- 2 XP 62 exeTMCX 
1^ 2CDC pne NTe rnoy 
T6 NTefNMepe -^phnh- 
NTGTNnCDT 6BOX NM 
nCD^- eTeTNTONTN 
MMCDTN 61 C ne?^ • N 

06 2(DCD4 eqeiwe m 
c. VIII, 1 neMeicDT • xnok A.e 
I\iei6ip6 MXnXTOOT N 
06 NOYPCDM6 6MCBTa)T 
GYCI)CDNM • nMX rxp 
epe ncDpx N2Hfq 21 
oprH- MnwoYTe oyh2 
XN 2pxi N2HT^- OYON _ 
6-6 NIM 6TNXM6TXMOI 
OJXpG nNOYTG KCD NXM 
6BOX • 

-JpniCTGYe 6T6XXpiC NIC 
66:?^ • X6 qNXB6XTH[Y] 
f*N 6BOX FirTppe nim 
c. VIII, 2 'I'COlfC MMCDTN Mn6[p] 
PXXXY N2(DB KXTX 
OY't’TCDN- XXXX KXTX 
T6CBCD NIC ne:^- N06 n 
TXICCDTTi 6201N6 6YXCD 
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IV. Abhandlung: Wessely. 


MMOC- xe eiTMse epoq 
eyK-XTAxcDpize wieiae 
N'l niCTeye an eneyAr 

rCAION- AMOK A.6 M6I 


V. Blatt. Recto, 

Seite 39 der Handschrift. 

Erste Kolumne. 

Ad PMladelphenos XCD MMOC XC qCH2 N 
T6I26- AyoyCDO^B XC 

NTAyoyA^i epoH- 

ANOK A.e aCNApXAlOC 
NAl NC TeCBCD MHCXC 
MN neMC(TAyp)oc mn neq 
MOy- MN T6HANACTA 

cic- AycD TCqnicTic 
eaoyN epoq- fi gboasi 
T ooTq- NAl eteioycDci) 

GTMAeiO eBOASlTOO 
Toy apAl ^ NeTNCQAA- 
C. IX, 1 NANOy NKeoyHHB 2(0 

oy- qcofn as Fie-i nxp 
xiepeyc- fTroq ne npo 
6TXI 62oyN qpA neicDT* 
HAl GTOyNABCDK e20y(N) 
21TOOfq Ne-I ABPA2AM 
MN ICAAK MN lAKCOB 
MN Nenpo<|>HTHC • 

AyCD NAnOCTOAOC- 
Ayco NAl THpoy encgcD 
c. IX, 2 iTq MNNoyre • oyN 
re neyArrexioN a6 



Neue Materialien zur Textkritik der Ignatius-Briefe. 


31 


OY2CDB. f320YO- 
POYCIX MneNCCDTHp 
ic- A.Yci> neMMOY mn 

TeqANACTACIC ' 

Nenpo^HTHC m6n e 

TOY^^B NTA.YTXCg60 

eicy xe HNHY* neY^r 
rexioM A6 ne hxcdk 

NTMNTATTXKO • NX 
NOYOY THpoY 21 OYCon* 

GYCQXNMxsTe epooY 

V. Recto. 

Zweite Kolumne. 

Ad Pluladelphenos ^ O Y^rxOH • 

c. X, 1 GneiAH Ae kxtx neTN 
CgXHX MN TefNMNT 
a)N2THM eYCQOon 

NHTM ^ nexc ic- 
xytxmoi xe xcpeipH 

NN iJe-l TeKKXHClX 
erSN TXNTIOXIX N 

TCYPix- CFipenei nh 

TN 2CDC eKKXHClX N 

re nNOYTe- 6MOY2e 
esox noya-Ixkonoc 
expeMBCDK cQxpooY 

NMpxcije n'mmxy 

oYPxcpe NTe riNOYTe 
6YCOOY2 eNBYepHY 
XY® eY+eoGY MnpxN- 
c. X, 2 NXeiX-fH MneXNXM 

ncgx NIC ne?^ 2 n oy 
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IV. Abhandlung; Wessely. 


AIXKONIX MT6 HMOy 
Te- NTCDTN reTNX 

xieooY erefNcpANp 

SNHTN- 0Y^T6'0M AO 

nh7“n xh ne- erefN 
eipe rxp mmoc erse 

nNOYT6- NKeeKKXH 
CIX rxp 6 T 2 HN epOOY 
20 iMe Mew XYXOOY 
26NenicKonoc ■ 

201N6 2^1 NenpecBY 
Tepoc iTn '26'N AIXKONOC • 
c. XI, 1 GxBe <j>ix(DN Ae rai 

XKONOC ne 660 x 2^1 tky 

XHKU- OYPCOMe 6XY 
PMNTpe 2XP04 • TewOY 
ON MC^MOje Nxi fM nojx 


V. Blatt. Verso. 

Seite 40 der Handschrift. 

Erste Kolumne. 

Ad Philadelphenos Xe MNNOYTe MN TXl 

oc XYCD xrxeonoYC- 
OYPCDMe NCCDfn- 
nxi eqoYH2 nccdi 
xiM ercYPi^^' exqx 
noTxcce MnBioc- 
NXI eYPMNTpe 2xpcD 

TN • XNOK 2CD 'j'CQn 
2MOT NTMnNOYTe 
2Xp(DfN • XTGTNCQO 

noY rxp epcDTN Nee 
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6Tepe. nexc ic N^qjen 

THYTM epOH- N6N 

T^YCocpoY Ae 6Yeco 
TOY 21TN TGXApiC N 

Ic 

e, XI, 2 CcgiNC epCDTN UGl TX 
rARH NIMCCNHY 6T’ 
m TPCDXC- RMA CTCI 
C2AI NHTM NSHTM 
sifFi BOYPPoc- exYTM 
MOOY'i NXi Fle'i NC 
<]>eClOYC- MM NCZMYP 
NXIOC- 2N OYTXCIO 6<46 
TACIOOY 2CDCDq 
ncNxocic ic ne?^- 
nXl CTOYKCD N2THY 

epoM 2 Ti tcy'Py’^^h 

mi ncYiTWA' OY-Xxi 
^ nXOeiC- TN26X 

me 2ioYCon 2 xmhm 


V, Verso. 

Zweite Kolumne. 

H 

Ad Romanos SOMOICDC KG eniCTOXH 

m e nneTOY^^is irwx n 
oc n06o<|>opoc nenic 
Konoc NXNTIOXIX XYCD 
RMXPTYPOC QX Ne2pCD 
MXIOC: 

IrwxTioc ne6o<j>opoc 

n6TC2XI NTCNTXYNX 

Sitzungsber. d. pbil.-bist. Kl. 172. Bd. 4. Abb. 


3 



Ad Romanos 


IV. Abhandlung; Wessely. 

MAC 2TfN TMMTMO<y 

MniioyTe erxoce- 
neicDi’ MneNXoeic 
ic nexc- TeKKxHCiA 
ei’TAeiHY 6TXHK eBOX 
2M noycDcy MneN 

(sio) _ 

TxqTxqTXMie nrHpq- 
MAI ercgoon kai a t 
niCTlC- MM TAPAHH 
NIC ne?^ nCMMOYTC 
TAi eiqpoon m mma(n) 
cgcDne Mncepcdmai 
oyc ecMnqjA miimoy 
T 6- ecepANAq- eco mma 
KA piOC- eCTMAClHY 
ecMnqjA Mnoyon 
ecqpoon 2 m TAPAnH 

MM RNOMOC NIC nCTOC- 
TAI 6T6l(l)lNe epoc 2M 
npAN NIC nexc rcqh 
pe MneicDT- eycgotTB 

2PAI 2N MTOXH MIM 
MTAq- ^ TCAP2 iTn 06 
ONA* eyXHK eBOX2N- 
TXApiC MONOYTe AXN 
AlAKpiNe eyTBBHY- 


VI.Blatt. Recto. 

Seite 41 der Handschrift. 

Erste Kolumne. 

6BOX m CMOT NIM N 
(^MO AXN TCDxTi ■ 
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PAoje eMATe 2 m ne^oc ic 
c. 1, 1 neNNoyre • eneiA-H 
'pcoAHA erpAMATe 
NNAY enefwao 6fM 
nci)A MnNoyre • aT 
T(DB2 OM 6XI20Y0 eiMHf 

PAP 2 M ic ne?^- d^eA 
nize CACHAze mmcd 
TN ecpcDne snah caat 
NM nc^A q)A nx(DK- 
c. I, 2 T620YeiT6 TAp THCg KA 
ACDC eiq)AMMATe N 
OAH- 21TN TCXApiC 
CTPAXl MneKAHpoc 
AXN xpon- 'l’P20Te 
TAP 2HfC MTCTMAFA 
HH MnepTpecxiT n 
( yONC- NTCDTN TAP CMO 
lla NHTN ep nCTCTM 
OY^<#1' XNOK A6 
CMOK2 NAl eTA2e, CTC 
TNCpAN'l’-Xpon NAl 
c. II, 1 N'^OYfi^^^ r^P erpe 
TefNApiCKe^NpCDMe 
AAXA MNNOYTe. NGC 
ON erefNApiCKe nam 
ANOK TAP N'f'NAC'N 

NeoyoeiCQ an nt6i 26 
CMATC MNNOYTe- 
NTCDTN 2CDTTHYfN 
eT6'fNC9 AN KAPCDTN 
NT6TNA(yN K62CDB 
AN CHCOTne NAl 6CA24 


3 ^^ 
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lY. Abhandlung: Wessely. 


VI. Recto. 

Zweite Kolumne. 

Ad Romanos NCaVf eTei’NCQXNKAAT- 
'j'MxcQCDne MojAxe 
NT6 nNOYTe- 60^0)116 
Ae GTGT'^CQXNMepe 
TCXJ^.- nXXIN ON XICQCD 
c. II, 2 ne NoycMH* MnepKCD 
XY MMOl GTpeY^^^T N 

GYCix mhnoytg- mo 

CON OYM 0HClXCTIipiO(N) 
q)oon- XGKXC m oyx 
rXNH 6TGTN6q)CDnG 
NOYXOpOC 6T6TNGC 
MOY GHNOYTG- XG NGniC 

Konoc NTCYPl^ 
xqxxH t^Mnqix 
NXOOY*! GBOX 
2N MMXNCyX 
MN MMXN2CDfn GT 
PGY2G GPOM 2M ONOYTG 
NXNOY scoffl 6BOX2M 
nKOCMOC GHNOYTG 
XGKXC GlGCpXXG C20YN 
c. Ill, 1 GPOH- MnGfN<|)GONGI 
6XXXY 6NC2' NTCDTN 
XTGTNTCXBG 2GNKOOYe 
XNOK AG GlOYCDCg 6TX 
XPG NGTGq)XTGTN2CD(N) 
MMOOY GTG'TN'I’CBCD • 
c. Ill, 2 MONON TGB2 OY<yOM 

NXJ 2120 YN XYCD 21BOX- 
XG NNXXOOC MMXTG 
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AXXA NTX OYCUCP XG 

nngymoytg epol m 

MXTG X6 XpiCTIXNOC- 

xxxx NTXieipe eiqjx(N) 
eipe rxp cgmxmoytg 

VLBlatt. Verso. 

Seltc 42 der Handschrift. 

Erste Kolumne. 

Ad Romanos GpOP TOTG GlNXqpCDnG 
OM MniCTOC- eiCQXN 
XO 6tOYOM2 6BOX2M HKOC 
c. Ill, 3 omisit HOC- XNOK 6INXC2X1 N- 
c. IV, 1 N6KKXHC1X THpOY' 

AYCD MTX2CDN GTOOTOY 
NOYOM NIM- Xe 61NX 

MOY e2pxi exM nxwoY 

T6 62NXI- eqicDne n 
TCDTN GTGTNCQXMKA 
XT - -j coric MMCDTN 

MnepqpcDne nxi noy’ 
xrxnH NXTOYoeiqj • 

KXXT TXBCDK 
NTOOTOY MMG 
eUpiON NXI 6-^1' 

NXC^MXTG MNNOY 
TG 6BOX21TOOTOY' 

Ant oycoyo rxp ntg nnoy 

TG GYNXNOYT MMOI 6 
BOX21TOOTOY NNOB2G 
NNGGHpiON ■ X6KXC 
GlNXq)CDnG NOYOGIK 
Gq'fBBHY MHNOYTG 



3<S IV. Abhandlung;: Wessely. 

_ (si's) _ 

C. IV, 2 MXWON NTOH KCOpCQ 

eNeenpioN- xe eye 

ClJCOne MAI NTA<}>OC 
MceTMcpexfi xAAY e 
HASOY 2M RACCDMA- 
xe MMeiapoci) gaaay 

MNMCA TpANKOfk- 
TOTS eiMAcpcone mma 
enTHC Mnexc- epq)A(N) 
HKOCMOC AO eqMAY enA 
ccDMA- cnc nxoeic 
OYM eXBHHT X6KAC 


VI. Verso. 

Zweite Kolumne, 

Ad Romanos SITN NeiOprANON • 

eiecgcone nah noy 
c. IV, 3 CIA • NeioYe2CA2Ne 
NHTN AN Nee MneT 
poc MN HAYAOC- 2eNA 
nOCTOAOC TAP Me- ANOK 
A6 N'l'TMAeiHY ^N • 
NCTHMAY 2eNpM2e 
Ne- ANOK Ae q)A2pAI 

eTCMOY oy^s^a- 
AAXA eiq^ANMOY -f- 

NAO^CDne N2'M2AX 

Mnxxoeic ic- xe eie 

TCDOYN 610 NPM26 
2pAI N2HT‘I- T6MOY 
c. V, 1 eiMHp • 'I’XICBCD XIM 6 
TCYPIA cgA2pAi e2pcD 
MH- -f-NTOdTOY N 
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N60HpiON 2lfM n 
neTojoYcuoY ox 
xxccx- eiMHp NTOO 
TOY mmht Nxeonxp 
AXMC- ere nxi Ne[T] 

COOY^ NMMXTOl 

UXl GYP nGTNANOY*! 

Nxi eajxYoo n?oyp 

^pxi 2N NeYXIM6-ONC 
eiXICBGD N20YO- xxxx 
NeiTMXeiHY 2M 1 Korintli. 4.4 
c. V, 2 nxi - eY^TAXT NMG 

OHpiON 6TCBTCDT NX! 

NXl eiCpXHX 6TP6Y 


Eetroversion des koptischen Textes K 9416—9421 ins 
GriiecMsclie. 

VI. Ad Trallianos. 


. . . , £!pY)V£Uo6a73 ev capvl */.«! at'p.aTi XptcToO^ 

e\%i^oq TjfjLtov £V dvaaTccaet auToU* xctl daTcdl^opt.at ev tpi TrX‘/]p(i)- 
f/aTt a'KoctTo\{%od yjxp(X%TTipoq (y.a\) euyoiiai %keiai:(x yjxlpm. 

Ij 1 . Stdvotav xat dStdxptTov sv uTrop^ov^ eYVWv 6|xd{; l^ov- 

T(xq oh yvaid "yp^Qi^ aWa xaTd (p6atv eS'/^^^cocrev (jloi noX6piO(; 6 

i'Kiav.c'Koq uiJiwv, oq Tzocptyivexo ev Zjx6pVY) ev auTou 'O’eX'iQp^aTi 


TiteL a?p(.aTi ’IvjaoO XpiaxoC GL (+ y.al) A: 7uv£6[AaTt ’lY)aoO XptCTou 
g confer Ignatii epist. ad Epliesios 10. 3 ev *Ir,crou XptcTip crapy,tywO)(; xat 
TUveuixaTtywi;. — ev crapya v.a\ 7rve6|JLaTi ttw Tcd'O-et ^lY)aroi3 Xpicr-rou Text: to) 
Tcoc'O’et omisit A Copt, — auch ev d7uocrTOAiy.(p ^^apaxT^pt, wie der Text 
lautot, kdnnte retroyertierfc werden. 

I, 1. Das dp.(i)(xov (3tdvotav) des Textes ist sinngemaB mit d'Ytav 
wiedergegeben. — TuoXuTkCOi; fehlerliaft — f6o'tv: xr^orcv g — dor Text 
lautet oc Tcape^eveTo O^eXT^p-aTi -O^eod xai ’Iy)C7ou XpWTcO ev iSpidpvp ohne ev 
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1 V. A bh an d 1 ung : W e s s e 1 y . 


{Vcou */,al ^It/Gtcu XptcTToG* {loi Bcospivn) oiiTwc (octte p.s O^stopvj- 

(7 at TO Trav T:Ar)-{)’0^ up.tov ev auTO), 

2. a7:oB£;a|;.£vo? tt^v y,aTa -Oscv Bt’ autcu sco- 

;acra iom up.a; to^ lyvcov [xtp.YiTa^; ovTa? {)'£Ou. 

II^ L ''Offov ykp t(T) hztav.iizii) uT:cTa!7c;£C7{)'£ [;,cc ou v.aTa 

avi^VpcO'TOV LWVTs; dcAAa xara XptoTOV ’Itjocuv tov oC ujxa^ a7:o\^a'- 
vovTa, TrtGTe'JoavTE? st^ tov '{^avaxov aurod to aTJO-f^avElv £Xouy‘/}T£. 

II^ 2. dvaYV-octov cuv sotiv, n)TT:£p TiotatTS, Tcdv spY^v iv t^ y'^^'^FTi 
Tcu racr/wOTUOU y,al twv TTpscr^uTiptov TCpdcrosiv, wc TtOV aTTOCToXtOV tcov 
(JUV ^Ir^OOU XptOTO) T*/^ sXutBt OtdYOVTS; £'jp£{k^C70p,£0*a. 

n, 3. Tou; Stazovou; y.at TudXtv o'naq p.uoTVjpuov XptoToO BeT 
dpsaxstv ^dcri xaxk %dvia TpoTrov. ou Y^p [jpwF-aTtov xat t:ot(T)v aiotv oti- 
VvOvoi dXX^ uTrr^psTat t*^? iya/v'oata; ^^koO, Beov cuv auTOUi; ou/sdooscOai 
Tot Y.piim%a <!){; 7cup. 

IIIj 1. ^Of-oicoi; TcdXiv T:avT£0 £VTp£7:co{ki)C70tv touc Btay.cvouq (xal) t'ov 
i'Klcxo'KOY SvTa t6t:ov tcG yuptou, y,at tou^ Be TTpso^iuTSpou; cruvsBpiov 
{Ho^ ox; GuvBeG(AOv aTroGToXo)';. //opti; Y^cp tcutcov ayaXr^Gia cu xa/.zhai, 

T^ dYaTCT) auTou — Text: xal oGto)^ \ioi auvcy^dpY) BcBsf.svo) ivXptOTo) 
^I'^Gou (LAg; ^Iy]goO XptGTO) G Zalin) — wots F'S 'B 7:dv TcX'^tk^ 6 f.o)v sv 
auTo) 'O'etopeToO-at (odor 'O’SCjOpeToiTe) G : -{ktop'^Gat g Copt. Liglitfoot. 

I, 2. (i7uoo£^dp.£vo; ouv Text — otY^^r^v Copt. : eiivoiav Text — ioo- 
^aca gloriticaviLGopt (+ Dorainum meum lesum Christum A) : eooHaGg. 

II, 1. oGov Copt. oTav Text — uttotccgg'/jg-iH Copt. + ox; ’Itjgou 
X ptGTO) addidit Text. — xaTa dvhpo)7:cv Gg Copt. Dam.: xaTa dv\Tpd)- 
t:ou<; L Sev. Zahn Lightfoot, in corpore Sf A — y.aTd ^I'/)Gcdv XptGTcv 
Text — Tfiidq Text up.d*; L Copt. 

II, 2. dv£u Tou eTTtGXOTuou [;.Y)Bb 7upaGG£tv ufxdi; dXX’ u7roTdGG£G\)-at 
[Lg (Ant): -£g{)’£ GBf a] y.ai xo) TcpEG^uTEpto) to; toi; (G, toT; omisit g 
Ant) dTcoGxo/sOt; 'Ir^aoO XptGxoO xv^; sX-ictSo; f,p.{bv Text. — otaYovTs; GL 
+ £V auxo) g Sf Lightfoot. 

II, 3. Bst c£ xa\ tou; Siaxovou; ovxa; p.UGTY;pio)v (■'tov G) ^Iyjgcu Xpi- 
GTou Text — Bsi cuv auxou; (: vos L) (puXdGG£G{>at xi 
TTup Text. 

in, 1 . TCCcXtv add. Copt. — * to; y.at xov £7r(Gy.c7:ov Gg o); omisit L 
Sf A Ant Copt., addit: nt losum Christum L — tutcov Sf A g Ant Copt. : 
ulbv GL — ToO y.upiou Copt, xod '^raxpo; Textus — zat auto xou; Bs 
add. Copt. — (b; GuvsBpiov -O-sou y.at o); (G Ant, omisorunt LSf A) g6v- 
Beap-ov (L Ant: GivBsGp. 0 ; G) — post addidit y«P Copt. 
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Ill, 2. ok u|j.a!; cutw:; i'/stv. Tb e^sixirAocptov ayd%r^c 

0(A(ov eXa^ov y.al iyo) £|aou ev tm £7:tcr*/.67:(|> up.wv, o5 auTO to 7 a- 
TaoTr,{Aa [AaO-YjTeta • %p:ic6vqc auTOu B'jvajAi;;, bv Xs^^*^ 

aO-so’JO lvTp£'i'cG-{>at. 

III, 3. dycc'jzt^v OjAa^ oEl^oym ypdoEiv u(a1!v auvTO|AO)T£pov. oux 
£ 1 ^ TOUTO yap or/}0-7]V tv a v pad; to* p.v] d)v v.z'zdv.pmq w; oc%6o':o\oq 
upJiv ctaTac-c7to[Aat. 

IV, 1 . ^Evo) TuoXXa opovo) sv {)'£(T) * aXXa to {Aerpov [aou ou/ u 7 U£p- 
p’/jcOjUat, tva p/r, Iv y.au/^'/^^Et a7:6X(op.at * vOv ydp |a£ osT ttXeov (pOtSetO'l^at 
y.al (AT) TTpoasy^stv toi; oucrtouotv (jt£. ol ydp otaXev^IASvot p^ot iJtacrTt^ou- 
atv {A£. 

lY, 2. BouXo(Aat vap {^avEtv, aX/s’ ouz oT3a, £t aHtoc sifAt. to 
yccp L7}Aog TOUTO tto/^XoTo [asv ou oatvETai, Ej^auTOv o£ tuoXeiaeT. Xpfist^ 
o£ 'jTpaoT'/^To;, £V xaTaXuETat 6 apytuv tou aiwvo; toutou. 

V, 1. Mt) cu b6va[Aat up^v Ta £7i:cupavia ypdj^ai- aAAa oopod(Aai, 

p/r^ Tq7:(otc oucrtv opJiv j^Xa^*/} Trap a 'O’Etp* xal cruYYva)p.ov£tT£ p.ot, 

p//^xoT£ ou Suvr,\)'£VT£:: ytop'^cat oTpaYYaXtoO-TjTE. 

V, 2. xat Y^p TcaXtv ou xaxVoTt osbEp.at y.ai odvap.at voeTv 
T a ETvOupavta y.al Ta^ roizo^heatccq Tao ouoTaoEtq twv 


IIIj 2, TCEpt (T)v TCETCEtcrp.at Text. — TO Y^p i^cp^TuXapiov Text. 
— £/yo (AE^y sauTou G : spiauTou g — bv XoYt'Co|xat xat tou:; aO’£OU(; 
EVTpETCEaiVat Text. 

III, 3. ccYaTiroov 6p.a(; auvTovt'oTspov cuvap.svo? ypdoeiv uTrip 

TOUTOU. oux dq tcuto (|r/5'0’Y)v, tva tov xaTaxptTCC cog exTrooToXog upTiv otaTacr- 
otop.at Text. aYaTTtov u(jtag (p£tbo(jtat g A dYaxcoVTag cog ou ^stoop.at GL — 
up.dg ouTtog Liglitfoot — cruvTOVO)T£pov g A: sauTov TuoTEpov G ipsum ali- 
qiialem L — oux ante £tg touto A(g), omisit GL coniecifc dXX’ ohy^ txavbv 
eauTov Liglitfooi- — BiaTdccrop.at G Zahn. 

IV, 1, EYtJ) omisit Text, — o/Ca^ sp^auTov p.sTptjo tva p/^ Text. — ot 
Yccp XsYovTsg p.ot p.aoTiYouatv p.s Text. 

IV, 2. dYaTTto p.EV Y^p do 7ra{>£tv Text — qxE Bk ttXsov TuoXspxt Text 
TuXIov GL, omiscrunt Bf Ag Copt, — Xpfj^to cuv Tcpaor^Tcg Text. 

V, 1. ouvap.at up.Tv LB Ag Copt. ufjtTv omisit G. — j3Xd(3‘t)v xapaxl'to 
Text; die Varianto ist rein paliiographisch TuapaB’cn = xapa-O’C) d, i. Tcapd 
{)-£(p — GTpaYYct^^doiVvjTE L SgCopt. : aTpdYYc<Lov {Vi^Ts G. 

V, 2. TrdXiv addidit Copt. — b6vap.at voeTv g S Sf A Copt.; buvd- 
(jLEVog GL — dor Text hat nur xat Tag oucrTdoEtg Tccg dpyovTtxdg — ^o^y) 
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IV, Abhaniilung: Wesse-ly. 


§(y.atci)v xal Ta^; zoizciheah^ 7ag dpxov7iy.x:; cp^cii axl acpaia, 7:apa toOto 
f^oTi h(s,'?Q[xriV y.at {JialVoin^!; * ostcT'f^e 'i^oXXoiv tva irpocr-i^coiAev {fc 6 v. 

VI, 1. TrapazaXa) oSv u[jt.a;, oh% t(d)j aXA* '/) a-^fccT:^ ^lif]c7oQ Xpi- 
CToO* pivY] TY] xpiaTiavfi Tpo©^ •/pYja'b’at^ aXXotpJa!; PoidvYjc; d’jrr^^ea'D'at, 
atTtve^ eictv alpice^. 

YI, 2. Or/. d;to{ ei^Ji t:ou TutcTsustv auToti;* o? eauxoi? TOpsfxivXe- 
y.oucTtv Iyjccuv XptcrTov, (oc77:£p 'O^avdjip.ov ^appiaxov (?) od)C7ovTe^ (var. 
c:t6p.£Vot) |J!.£Td otvo|j!.£AtTo;, OTTsp 6 dYvowv Xap.^dvet ev i^Sov^ xo;y.^ to 
d'ToO’avetv. 

VII, 1. <&uXdT'rec7{)-£ ouv toT^ TOtouTot;* toGto 06 eoxat u|,uv |J(,y) 
(j)ucrtou(jt,£voi(; %ou cuoiv p.Exi '{koO 'Ir^ooO Xptotou y.al xoO eTrtay.OTUou y.al 
Tou oiaTccYpt-axoi; tc5v TTpEo^UTepcov. 

VII, 2. 6 Ivxbi; 'O’Uoiaorr^pioi) a)V xa{>apbg ^axiv* 6 8 e 

toOt’ loTiv 6 x^^pk Extcryoirou xocl xiov xp so^uxepwv xai Staxovcov xpda- 
00 ) 7 , ouToc; ou %a\^(Xp6? eoxiv xy) ouvstS'/^oei. 

vm,L Our- ^xeI eyvcov xoiouxov xt sv upuv, iXXa xpo^uXdooo) 
upidc; SvTa<; (jlou dYaxY)xo 6 ^, xpoopwv xd:; IveBpa? xcO Bta^oXou. upLEtj; ouv 

LgSevCopt.: eiBy) G omiserunt S Sf A — xoXXd ydp ^ptiv Xsfxst, ha 
' 0 *£oQ (Jii) X£txo)(j!.£{>a Text, '/jp^tv : vobis L Copt. 

VI, 1. xpicrxiavY] GL Christian is mi A Copt, xpioxtavixf^ Dam 
gratiarum actionis Bf — xpY^otk axe/soO-s L Sf A : /pyjotPat dxsx^oxTai 
G Dam — dXXoxp{a; Be Test. — r^xiq eoxlv aipscn; Text. 

VI, 2. ot' sauxotc Sf A oi y.a'pci G y.ai Dam y] y.al puxapoi?; L y.al 
xbv ibv g ci y.ai ioiq Yoas ot y.al up Lightfoot — xaxa^tcxtoxeucp.EVoi Dam 
(Sf A) : y.axactav xtoxsucp.svot G oniisit L — Copt, inyertit toxtum ot eauxot^ 
xapsp.xXs/vOUotv ’Iy)oouv Xptoxbv y.axa^toxtcx£u 6 |jL£vot — 0ireH2SL(0 (i. e. 
O'TeA\.n2!3L0:)?) vidotur idem esse atque f^avdonij^ov <pdpp.ay,ov — BtSdv- 
x£^: Copt, habet yariantom scripturam TieTU^s.C 00 ct K€THd>^€n i, o. 
Bwoovtsi;, xc 6 p.£V 0 i — *^§£ 6 ),; ante Xaix^dyet habet Text., omislt Copt, cedewq 
coniecit Lightfoot — Xaixpavst addidit xal L *— xaxYj: *^Sovp‘ yvaxst G. 

VII, 1 . xoiq xoiouxot; G a talibus L xou^; xoto 6 xcu(; Dam (g) — ouotv 
d/topfcrToti; ^eow Text. -O^eoO GL omisit A. — xwv otaxaYP^«''^^v xwv dxo- 
oxoXtov Text. 

VII, 2. 6 Be tAXoq Br/.aax‘/]p(ou (i)v ou xaO'apoi; loxiv L (g) omiso- 
runt totnm GA Zabn — xpecrpuxeptou GL xtov xpeojBuxepa))^ g A Copt. Bta- 
y. 6 vo)v g Btay. 6 vou GL omisit A. — xpdoacov xt Textxis. 

VIII, I. 0 eoxtv prius Li oq Q — o laxtv alpta’lYjooO XptoxoO Text. 
Das Koptische ist yerderbt. 
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T^v TupauTTa-O'etav avaAa^^VTeg dvax':((jaa' 0 ’£ eauTou^ ev %iGxei^ o ecTtv 
crdp^ ToO xuptou^ y,ou ev ar{d'KT^^ o ec^tv f ev Xpt 0 Tw. 

VIII, 2. (xtqSc^ 6 p.a)v y,ai:d tou TrAYjatov epYov (at] d(i>opp.d(; 

S(Bot£ Totq e'O'Vecrtv, tva |ay) Bt^ oAfyou^ d<|>pova<; to ev 'O-eo) 'n:A^{)-o<; (SXaa’- 
9 Yj[A^Tat. Dual Y^p> [AaTatoTTjTL to ovojAa ‘O’Sou S'kI Tivtov ep- 

Y^v pXac'cpvjiAetTat (les, 52,5). 

IX, 1. K(i)(p(A){)’‘/}Te o3v, Btccv opitv x^pt^ Tr/<; •Klazetjdq v)v ecXi^- 

9 axe ’IvjcrcO XptoTOu XaX-fj ti^, tou ex cnrepfAaTOt; AaufB, oq dXvj-O'wq 
eYsvvT^OYj ex Maptaq^ e^aY^'-' dXry'^'Wg y,at ecrTaup(i)'0-'/] ew 

IJovTiou IltAdTou xal dA'/){>wq d7U£{>avev, pXeT^ovTWv auTov twv eTcoupa- 
vftov xat 

IX, 2. oq y.al dA‘/^'0'{oq dveoTY] 0 : 7:0 vexptSv eYS^pavToq auTov toO 

TuaTpbq auTOU (i)q xal TjfAdq TUOCAiV Touq 7:caTe6ovTaq eYspel^ bta 
^Ir^ffoO XpioToO, ou ^Xop.ev. 

X, 1. ''OTt (ooTTcp (Ttveq) d\‘)-£ 0 i AsYouc-t TeO’VY^xevai auTOV to Bo- 
xetv, Boxv^oeiq xal eY^ eqAr Bid xl sy^) BeoeiAat; t! Be euxc(Aat {)*7]~ 
p(otq 7:pO|5 AYjO'Tjvai ; Stopedv ouv 7:dVT(A)q d7:o{}'avoij[A0:t, dpa ouv xocto:- 
i}^£6Bop.ai TOU xupJou. 


VIII, 2. u|Ad)V Tt g — e/eTO) G Tt e/eTO) L Copt. exsTW Tt Dam — 
ev -{> 8(0 GL £V^)'£ov Dam Lightfoot — ([^Aaoo'/jp.eiTat G) — ot' ou £ 7:1 jAa- 
TcxtoTr^Tt TO ovofAct |Aou iizl Ttvcov pAccao^/jiASiTai Text. 

IX, 1. Dor Text lautet: xcOiptij'O'T^Te ouv Btoiv uiaTv ^Iyjctou 

XpiOTOtJ AcOJfi Ttq, Tod ex Y^vouq Ao:u(o, Tod lx Map (a q, oq dXYj-O'taq eY£V- 
v‘/ 5'0’1Q, %aY£V T£ xat eTctev, dXvj'O’wq ISt(A)X'0'Y) ItuI Hovt^ou fItXdTou, dXv]- 
-O'oSq eaTauptA)^)''/] xal dTrl-t^avav, ^Xetcovtcov tcSv (G Theod, omisit g) Ittou- 
pavtcov xat £7:lYe^wv xal uTUOX'O-ovtcov. 

IX, 2. 5q GL Copt.: ita iit Bf, itidom A, ou Zahn — "QYep^TiQ dirb 
vsxpcov (Text) siniigeraliB wiedorgegeben. — Waiter lautet dor Text: cq 
xal xaTd to ofAoituiAa ‘^{Adq Tobq TTioTebovTaq auTto ouTwq sYSpei 6 7:a~ 
TY)p auTod ev XptaTO) Tr^aod, ou y^tdplc to dX^/j-O-tvov qi^v o5x iyoysv rait 
den Yarianten: 6q xai xaTd to 6p.o(o)|Aa L: xaTd to op.otcofAa oq xat G 
Liglitfoot — 6 TraTT/p auTod ev XptaTO) '’Jiqood omisit A. 

X, 1. Dor Text lautot: Ei Be, o)G-7:ep Ttveq diHot. ovteq, TOUTeoTtv 
(XTCtcrTot, XeYcuotv, to Boxetv TuexoV'O'lvat auTCV, auToi ovTeq to Boxetv 
(aber MMtlT^evTV. g^oci) Iy<>) tc BeBeiAai, Tt Be xal’ (L Soy: omisit G) 
£{jXO(Aat ’8’T,pto|Aax'0^at ; Bwpedv ouv (ex cmendatione Yossii: ou GL omi- 
sit g Sev) d7Co{)'VY]C3'xo). — TcdvTtoq ist nTOOTTH; liier versclirieben. 
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IV. Abliaiiflhiiig; We.sse1y. 


XI, 1. ^3v 7 .a 7 ,a; *:a; ^(vrnh'jat; y.ap’sbv 

{Vavarr^^Dpov^ ‘feuc/eTat auTcu 7:apaui:a i:7:sx)'av£ita'.. o’jtci yap cii*/. 

cEaiv pM'Ziiyx irou 'iza.'zpic^ 

XI; 2. s! yap TjcrcxV; £^:x(vov';o av 7,Aac5t tou Qzaupo^^ y,a\ r^v av 
6 xapTvb^ au':(bv as{}'0ip'7cc. 

Atb £V 'u(T> '{)-r/a':(}) auTou 7:psT/,aA£Ti:at vraAiv [xsA'/] 

aijTcO. cu Suva^at cs y.ssaAv] ('/wpi;) sivai aveu p.sAouC; 'Tcu £V(t)~ 

crtv auTwv (sc. xwv (asawv) i'j:ayyi/J.o[xho'j' auTc; saitv xscpa)//]* 

XII, 1. ’Aa7:a^t|;.ai up.ab a^rb bljrjpv'/j; a\J*a Taic c;'j|;.7:apou(7ai^ (agi 

evxkTiQmg TOU {kou, ct ’Tthxa [xb. avsTcaucyav capyi t£ xal TrvsujxaTi. 

XII, 2. Tcccpav.aAsT u,ua^ Ta B£c>|;,a (aou ic £V£y.sv ^Iyjctou XptOToO 

GEpd), OcboUjASVOi; {>cOU £7:tTU//Tv* Bia(A£V£T£ £V TY] CIAOVOU U|AtOV XOcl TTpOO- 

EUX^eC-O-E UTTEp aUT^C. TpETCct yap 6|AIV* Tt{AaT£ TOV ETCIO’T.CTGOV ‘/.at 
Tou^ 7:p£crpUT£pou!; Et;; ti{ay}V toG y.uptou llaipbc xal M^^ooG Xpi- 
cTcO xal (tcov) aivOOTGAOV. 

Xn, 3. Buyoixai u[Aa^ £V aydizr^ ay.oOoai |aou, Tva {ay} slq [AapTuptov 
to £v uplv ypd^aq. %a). Trspl £p.ou Be 7:poo£uX£o{k, uja(ov dYaTr*/;; 

Xpfi^ovxoq £V XU) £Ae£l TOO 'O'EoG, Eiq TO TU‘/£Tv [A£ tou y.A*/5pOU oq Ipi 
%o(jp:qaEij Tva |aT| dB67ap.oq £up£{)’(T). 

XIII; 1. doTcdl^sTai ufACt^ ‘tj dyd7:q X(AUpva(tov y.at 'K^egicov. {xrq- 
p^ovcUSTS £V Taij; TcpooEU/^at; ujAtiov t^; ev Xupta Ey/zj/tiGia.:, cikv ouy. 
d^to; £t|At ASYEG^Vai, tov l^/axoq ey.eivwv. 


XI, 1. cu idv ycX)(jr{:ai Tto, izap^ ahxa dxoO'VY]G7.£i Text. — tpu- 

Tcia xaTpoq. 

XI, 2, Bt^ cu olino neneii Absatz im Text. — xapay.aAEtTat ujAd^ 
Text. — ou ouvaTat ouv . . . dvEU (As/.oiv, toO itcoQ evtootv exa^YEA’AciAEVCu, 
5 eoTiv auTO.; (o L: o; G Copt.) Text. 

XIIj 1, {A£ Lg: (Aou G, apud vos A. 

XII, 2. XEpifEpO) up.fbv y.al T^ p.£T^ dAA'^^'AtOV XpOGEU^Cp* XpEXEt 

Yap ujAtv toTc y.at)'^ Eva, eHaipETto^ y.ai tcTc xpEG{ 3 uTspoi 03 dvad^uy^stv t'ov £x(- 
Gxexov Etc Ttp/VjV xaTpoc, (GL: + ct A, y.al e!^ T',p.Y)v g Liglitfoot) G‘t;Gou 
XpiGTcu vm T(ov dxoGTOAtov (1. 7iues.iiocToAoe Copt.). 

XII, 3. EV ante dYaxp GL Copt. : ounsorunt Ag - — RinugemaO 
iibersctzt fiir den Text etc to y.aTa^(a)t> 7 )vat [ae tou x}x‘<]pcu ou xcp(y.Ei|Aai 
fetTu/^ctv (Gg [A] : quo Conor L ouxsp £Y'A£i|Aat Bunsen Lightfoot). 

, XIII, 1. y.aiante out. d;to«; G: omiserunt LAg Copt. 
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XIII; 2. Ippcocr^l-s sv KupU|> uTro'raaaojjLsvot to) sTricrywOTCO) y.al 
Tot:; 7:p£C7|3uT£poic, xal 7.aT^ avopa o(.A\rf\oiq iv svou- 

{xsv'f) Y.apoia. 

XIII, 3, aYViXsT cc{ uTTsp 'jp.dW TG sp.GV '7rv£U[;,a OL) (jivov vuv, aAAoc 

v.%\ GTav -{Vcou STwCTu/^to. £Tt ^kp UTUG ‘/.tvGuvGV £t{j.r dXXa 'iziazhq b 'Ka-zr^p 
’l‘/]GOU XptGTGU 'tZ/sTipCoGai p.G’J TT^V atV^GlV Zal up/ov, £V <0 £’Jp£{>-ct‘/]T£ 
d{xci)|j.Gt. X,ar,v '/j ^dpi? p.sxV up.dW, 

VII. Ad Philadelphenos. 

GjAGlti); dAA*^ £7:tGTGA7^ TGU aY^GG ^ lYVaTtGU TOU eTJrAaAGUJJ.EVOU 
BcGG-GpOU, GG TGV ^^l-’GV £GGp£t * -/}V s'YpOi'^H 'TZpoq TY)V £V <!>'. Aa3£A<p(a 

£y.*AA*/)Gtav. 

^YVaTtG; 6 '^VcGGOpOC TT^ ivJ/SATfGlpC 't)'£OU T^aTpb; ^T'r)crcu XpLGTOU tT] 
ouTfi £V ^l>t7vaG£A(p(G: T?;; "Aciac, eAs'/^piv-^ y,al f,GpaGpivY) ev op.GVGia {)'£ou 
y.al dY<3c A AKOp.svY] Iv to) 'naxl-ct y.ai ty] dvaGTaasi tcu xupiou doia- 
y.piT 0 )^ 7:£T:'Ar^pGGGp'/}p.£V'/) sv 'ivavTi sAsst, ^/jv daTiauGp.ai iv ’1y]ggu XptcTo) 
y.al TO) dYUj) aip.oiTt (auTGu) v^ti:; sgtiv y^apa ^apdiJ.ovoq elq 

atd)va* p.d'AiGTa Idv sv svl (OGtv cuv to) I'TtGy.GTOp /.at Tot^ T:p£GjiuTepoii; 
y.al btay.ovGi^ tgX^ cuv auTo) dT:GG£B£iYP^£VGi^ sv XptcTGu 

TOU xuptou r^jAOJV ou; y.aTa to TBiov \l'£A'/)p.a £GG*/ 7 pt|£V Iv pcpatWGuvY) to) 
dylip auTGu Tuvsup.aTi* 


XIII, 2. Text: Ippcoc-O-s Iv M'/^gou XpicTO), u7rGTaGGGp.£vot to) sTct- 
Gy.cwp (b; Tf^ IvTGAf,, (G: Dei mandato LA) 6 [ao(o)^ y.al to) TrpsGfiuTspUi). 
y.al ol y.aT^ dvopa aXurfkouq ayuTzdzz Iv d,'jc£pfcTO) y.apoi'a. . 

XIII, 3. dyviqezoLi: dYvil^sTS GL — u^sp ante up.div per con- 
iectiiram inseriiit Zalni — o TraTv^p Iv M*r]Gcu XpccTo) — supS'O-etViTS 
GL Copt..: £up£{)'£LV,[j.£v Ag Ligbtfoot — in line addidit dp//]v etc. Copt, 
omittiint coteri. 

TY] Yor |yy.A’/]Gta iHou fehlt im Text. — Iv to) 'irdO'et toQ xuptou 
TfiJ.m (addidit ’L/jcoO g ^J*/]gcO XpicTou L) dBiay.ptTWi; y.al Iv dvacTdast 
auTGu 7 :£T:)v*^pcGGp'/)p.£VY] Iv Tzavvl IaIcI, '^v dcTcduop.ai.lv acp^axt ^Jr^cou Xpt- 
GTOU i]To; IgtIv yapa aubvtoq xal 'jwapdjJt.ovo^ (GAg : dp.o)p.o.; L) — toccv Gg 
Sp.£V L A — y.al toX^ guv auTo) (omiserunt Ag Copt.) Tupsc^uTS- 
pot? xal Btaxovcti; dTroSsBstYpivct; Text — ’b/]Gcu XptcTcu (olino tou y.upiou 
f,p.wv) Text. 
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IV. Abhandlung: Wessely. 


1, 1. "Ov X£XT^(j{)-at tV 8ta>tov(av Tr^v elq to 

xojvbv avv^y-oucrav oux af eautou c5Be St’ dv\>p(«)7rou cube x,aTd xsvoSo^faVy 
dXX" £V a^d%^ -O'eoQ Tcatpb^ ’’I'/iaou Xptcrtou* o3 xataxiTuX'/JYiJiat tV 
er/£tav, oq atywv TuXebva Suvatcji twv |Jt.dtata XaXouvtcov. 

l, 2. <TUV£Up60’(xtcrtat y^P evtoXat?; ox; ^opbat;; xi'O'dpa* Sib 

(Aaxapd^st jji.ou rj tY^v e?^ '0'£bv autod eTriYVohq Ivdpetov 

xal tEAetov ouoav to dopYTjtov autod £V ^<7/) £t:tEiX£(a {leod l^oivto^. 

II, 1. T£y.va ouv c^mhq 6:7^r^&daq, (^eijaze tbv jJLEpiGpibv ml xaq 

%(x.mBf,hac%(xKlaq* Stcou ce 6 -iroqjivjv Icrttv, IxsT ^q dy-oXoU'0‘£Tte. 

n, 2. TuoXXot Y^P }Mol d^ibxtcrtoc 'i^bovYj atx|J-aXo)tt^ouatv 
TOU(; 'O’EoSpofjiou;; * dXX’ oh% eupiQcrouot tottov x^q £v6ty)to<; ^Iyjqtou 
XptatoO. 

III, 1. ^A’jrexEO'O’S twv xa%d>v jSctavoiv, daxivcxq ou •^mpyeX ’Irjaod;; 
Xptotb;, btd to [iri E^vat autou; (putei'av tod Tuatpbc; autod* oux otc 7:ap^ 
6|j!iiv iJi.Epiap.bv eopov Yp^fw up^tv taut a, dXXd £ip*J 7 vy) ^attv, 

in, 2 . oaoi Y^P ETCiayiizou eloiv, ^Ivjaod Xptatod etatv y.al 
TCd7^tv oact dv p.Etavo'/,aovt€q e'A^^coaiv exI tY}V IvoTQta tYj^; Ixy.X'Qotec, 
y.al outoi 'O'Eod saovtai, tva Sac ^wvte<; ev ’iT^aou XpcatS, 

m, 3. [JLV] 7c7vavda‘0*e, dbs7vcpo( p.ou* st ti<; cr/J^om dx.o7vou-0'ec, pa- 
acXstav '0‘Eod o5 y.7v'/]povop£t* oattc d7vXotp{a YvSp.Y] 7:cpt7catET, ohoq 
tS Tud-Ost tod y.up{ou ou auYy.atatJ-O-Etat. 


I, 1. "'Ov ETri'axoTCov eyvwv ouy (c5)^ G) d<p^ eautou cube St" dv{)’pS'n;ou 
y.ey.t^a'O-at etc. Text •— to xotvov gL tbv y,oiv6v GA — -O’Eod itatpb<; %ai 
y.up(ou ^lT|aod Xptatod Text — |i.dtata GL tcAeov g, omiait A Lightfoot — 

I, 2, auveuput^p.catac G (Ag): auvEupu-O-p.ca'O'E L — Sc; y^opSatc; y.c-O'dpa 
Text — teXetov G: xeXdav g Copt. — ouaav y.ac to dya'v^tov autod xal tb 
dopYYjtov Text — autod G Copt. : omiait Lg. 

II, 2. dXX^ h t]5 cvbtv^tt u|jt.Sv ohx e^ouacv (Gg: eyouatv L[A]Zalin) 
toTcov Text. 

III, 1. fute(av Tiratpoc; Text — ouy 8tt TCap^ upitv p.eptap.bv Eupov, 
dX7v^ dicoStuXta|jt.6v Text (L: d7roSiOXta|ji£Vov G). 

Ill, 2. oaot ydp O'Sod Etatv xai ’Ivjaod Xptatod, outoc |Jt£td tod ettc- 
cy.6xou £ta(v * xai oaot 3lv » . . Text — ?va Satv xatd ^lY}aodv Xptatbv ^c6v- 
tec; Text, 

III, 3. oattc;] eV tec; Text — tS addidit: Christi Sf A tod 

■itupfou Copt. 
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IV, 1. STrouBocgate ouv £U)|^aptcT(a ^(p^a'O'ai el(; svwatv toO 
ai\kaxQC, auToO dq ev -0’UC(to:c7Tr}piov 

0)? TcdAtv £ti; €va sTricry.o'Tuov d(xa TTpea^uTspoic; y.at §tax6vot^ xoiq 
cTUVOouAoc? pLou* iva 0 izpccuuers xaxcc 'O'sbv izpatjGYjxs. 

Vj 1. ^iH'Xot [jLcu /Jav £u^ppa(vc[Aat aya'^cov vi^ag xal uTrepayalXo- 
{Acvoc; dcr<pa/a%o(jLat 6p.d(; * ouy. £70) di^ dXX^ ^Iiqacui; XptcrTb<; £v S) b£be~ 
p.£VOi; (po^oui^at p.dAAov, (hg iz^ u)V dvaTrdpTtcrTo*; ' dXX^ iq xpoceu^ 6 |jl(Sv 
£ l(; -O-ecv p.£ a^ccpxlaet^ tva £v o) y.X-^^pw IXsv^'O-vjv £T:tT6)^tt)^ 7 upo(j<puYcav 
evixyyeXlcp wg aapy.l ^lYjaoO y<al toT? d'jcoaT6Xot<; (in margine : (hg TCpSG- 
PuT£poi^ TTj? iy.xXrj(j(ag), 

V, 2. y.ac Tob(; xpo^r^'^ac; Ss dYa7i;6)p.£V^ btd to y.al a6Toi)<; etc; 

t'ov Kbptov >caTY]YY£Xy,£vai xal £t!; auTov eXxtl^eiv y.ocl adzbv dvaptevetv^ 
ev 0 ) %(xl x:tar£6(yayTeg iuchihr^aav^ ev evoTr^Tt ^Ir^aou Xpiatou d^to{)'aufjLaffTOt 
£tcI t^ dYiwcjuvY] auTcov y-oct ciqtaYocT^YjTot [ji£[jt,apTup*/jfjLSVot Otc'o Xpt- 

cTToO TYj^ xoiv^^ eXxiboc; ‘^piwv, GUVY]pi'^p*Y][A6^ot ev euaYY^Xtoi^, 

• VI, 1. ’Edv be Ttc;’loubaVcj{Abv epptvjveuY] upiv, cyxobexe auTou. dptet- 
vov yocp %apa ivBphg zepnoixi^y ey^oyxogXptaxicxvLqxbv ay.ovBiv %ccpa axpoPboTou 
^loubatcrptov. edv 3s dptfOTSpot Ttept ^Ir^o-oO XptoTou XaXwcrtv, outoi epioi 
azr^Xccl eicriv v^oci xdfoi vsy-pwv If’ olc; y^YP^'^'^^^ (aovov ovbptaTa dv-0’pa)7ro)v. 

VI, 2. fSUYSTS ouv Td; y,(xy.oxeyylag y.ai eveopa^ tou dp^ovTOc; toO 

attbvcc; TOUTOU, (xriTvoxs 'D'Ai^svTeg t^ Y'''^P^1!1 l^aa-O’evvicreTe Iv 

aYaTTf]* dXXd TrdvTec; (ast’ dXXi^Xtov napBloc' 

VI, 3. euxaptoTtS Iv tco '(hecp piou, oxt euauvetbiQTOc; £i(jtt ev upuv 
xat oux eyji xig yiauyyjcraad'at cuts Xd'O’pa outs favspwc;, OTt ipocpYjod 


IV, 1 . post xp^c-'O-at* omisit pita y^P '^ap^ toO y.up(ou Tfjpiwv ’fr^crolS 
XptcTToO xal ev Tcor^ptov Copt. — ev •O’UcrtaoT^^piov sine eti; Text. — (b<;: et 
L — dx; etc; I'lutoy.OTuoc; dpia to> TUpeo^UTepfe Text. 

V, 1 . ^A 3 £Xfo( p.ou, Xtav iy,y.£yop.c(i Text — etc; -O'eov ante pie dT:ap- 
Tfaet Gg: omisit L (A) — xoXg dizoaxoAoi-g (hg %p£G^uxsp[(p eKxXrjaiag — 

V, 2 . etc; TO euaYT^^^®'*' y.ax‘QyyeAxivc(L Text — cxYCfTrwpiev GL : ocycx 7 i: 6 ) 
Ag — Iv evoTr^Tt ^IyiooQ XptaxoO bvxec, a^taydirTiXOi kccI d^io&adixocaxoi dYtot 
uTcb ^lY)aou XpeoToO pi.epiapTup'r]p.£Vot y.ccl ouv'^pt^pi'OpLevot Iv tS> ebaYY^^^V 
T^^ xotvvjc; iX%(dog Text. 

VI, 1 . Post Idv be omisit Tig L — upitv LA Copt. Y}p.tv G. 

VI, 2 . dXXd (GAg: addidit xoci L) wdvxec; Ixt to abxb ylyeiX'S'e Iv 
dpiepfoTo) y.apb(a Text. 

VI, 3 . eux^^pto"^^ Text — xat Trdat be (GL: omisit Ag) 

Iv oT<; iXocXr^aa Text. 
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IV. Abhandlung: Wessely. 


Tiva £V f;.r/,po) ev jjt.£Y^A(p. xat 'i:diGi 3s^ ot; ci£/s£)(;{)'TQv, Euyoiioci^ ha 
p;)) cL«; p.3Cp':6ptov auTO y.“'/)C(OVTai. 

VII; 1. El yap v.a\ y.a^a capxa auTCj; tivcc i^{l£/s7)crav TvXav^aai^ 
aAAa TO Tuvsup.a oh T:AavaTat aizo IIsoO ov. OlSev yap 7:6{hev epyerai 
y,al %oh aTot (1. 6MNA61) y-ai Ta y.puTUTa kXiyyytu Kal k'Apahyaca kv, 
Tou pioou auTcov, sAaAouv p.sYiAYj {VsoO* Tott; fetoy.OTroi^ Tupocri- 

/^£Tc %a\ Totc TcpsopUTspcii; y.a\ SiXAovoi^. 

Vn, 2. 01 0£ uTuwTCTEUoav p.£ CTt 7v£Y^ TauTa o>^ eiowq tov 
pLeptotjioy Tivo)v* p.apTu; Be p.oi, ev o) Beoep^at, oti feb uapy}jq av\^'pa)- 

cux iyyii>v. to Be Tcveup.a ezr^pocroev auTot^ 7v£Yov tocBe* /topi:; tou 
iTCiazoTuou zat twv ‘Kpec^UTspoJV p/r,Bev tcoisTts* tvjv oapza 6p.wv o); vabv 
<{kou Tr^peiTS; ty)V £ipvrr,v ayazd'zz, tou; p^spiop^ou; osuY^Te^ pitp/r^Tat 
Yivecr^Ie ’T‘/)(jou XptoTou 6; zai auTo; op.oio; eoTi to) TraTpi auTou. 

VIII, 1. ’Ey^ Be TO TBiov cttoiouv o); av{)po)7:o; ei; evwcriv zaTVjp- 
Tiopivo;. ou yap p.epiorpi; Iotiv zx opY'^, -x^^eb; ou zaTotzei. xavTi ouv 
p.£TavoouvTi doUi o z6pio; Izv p.cTavo’/jotojtv [ei; evoT/jTa {)-eoO zat cru- 
VeBptOV TOU STUIOZOTTOU.] 

TUioTeuto ^l*/)crou XpiOTOu o; /vucei d(p* up^wv TcavTa 0£crp.bv. 

Vin, 2. Tuapaza/vO) Be up.a; p;/]Bev zzt' ep{{V£tav 7:paaa£iv aAAa 
rV^v BiBaoza/viav ’E/)aoO XptoToO* d); ‘/jzoucra tivcov aeycvtwv, oti eav 
p.7] Z«Ta/lOptl^6p.£VOV £Up(i) O^TtOC, ou '7:tGT£U(0 TO) £U OlYY-^'' 

AeYovTo; p.ou auToT; oti outo), a7r£zp(0''/]c;av p.ot oti touto 

TCposI^ A'/5 ‘')'‘/i ’ £p.ol Bs dpyeXd eoTtv BiBaozaAta 'f’^oou XptoToO zai 6 


VII, 1 . zoiToi adpya pi tivs; Text. — zai tcou uTrccY^t Text — ezpauYacra 
p.£Ta;i) wv Text (oiv g Zalin d)v GL 8f A) — otovv] p^sYocArj 'vTeoQ <po)v^ (omisit 
-{kou (po)VY)Gi\ otovY] Copt.) — TO) eTciozoxii) ^poa£/^£T£ zai TO) 7up£o|3uT£p(o)Text. 

VII, 2. ot Be uTOTUTeucavTi; (L Sf A TCTecavTs; G u7ro7UT£6eTe g utccI)- 
TCTeucrav Tive; ZaEn) pie o); TCpceiBoTa (GLg t^oo-jcep dBoTa Sf A [?] Zahn) 
TOV p.epiapiv tivo)v XeY^''-^ xama Text — ez'/^puaoev 7v£Yov ohne auTo'ic, Text 
(g. Ant. : AeY^v G) — "/wpl; toO Ituktzotijou p/^Bev 'j^oietTe Text — T'^pelTS 
g Dam T^pr^Te G — tv^v evwatv aYa-rare Text ainngemiifi wiedergegeben 
— ’I'^ooO XptoTOu, d); zai auTo; toO TraTpb; auToti Text. 

VIII, 1. ’Ey^^ Text — ou Be [jispiopi; Text — -iTaertv ouv 

p.sTavooOoiv Text, addit et; cvbr/jTa {koO zai ouveBpiov toO eTuiozoTcou. 

VIII, 2. TTpaacreiv GL Copt.: TCpaoosTe Ag — ETrel 'JJzoucra tivwv 
7>.£y6vto>v, OTI, eav p/o ev toT; apX£(otc ebpto, ev to) euaYY^-^^^^; ^h ^lOTSuto* 
Text; iJp^^stot; g Copt.: apyjxloiq GL scripturis antiquis prioribus A — 
YeYpa-TtTai olitie outw Text — apy^id eoTiv ’E^aoiJc; XpioToc, Ta a{}-tZTa 
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crraupb^ autoE) %oA 6 auTOu xat Tzio'Viq auTOU sic auTov oT 

auTou, £V etc 'iVeAo) ev tt] Tcpocreu/*^ up.wv oixaioMO-'^vat. 

IX^ 1. KaXoi y.cd o\ Isps^; xpetacjov bs 6 apy^tspsut; auTb<; d)V 
{Vupa Tou -iraTpoc, Sc’ r^c dui^y^o^nai ’A(3paap. 7,a\ 'leaky, yai v.aX 

ol 'Tcpccp'^Tat v.a\ o\ axocTOAoc v.al TtavTa xattza dq evdx^qza ^>£ou' 

IX^ 2. scacpsTcv Ss XI iyEi to euayyiXiov t))V Tuapouotcev tou oto- 
Tvjpo^ TfljMyv 'I'^GOu' %oa to TCa'()’OC auTou y.al tt^v avao-TOcertv auTOu* 

Ol Y^p avcot iz^ooTfzai yavqyyzCkay otc sp/STai* to Ss eua^ve- 
Acov aTTapTtop.a sotcv dc^iyapciaq. TcavTa op.cu y.aAa sotcv, lav Iv a^diz^Q 
TutoTeur^Te slq abxd, 

X, 1. 'E-iTSiSY) o£ y.aTa tt^v TUpoercU^viV up.tov xai toc o^Aa^^va a 
£)^£T£ ev XpeoTO) ’ir^Gou^ d'Kri^(yiXri p.oc eipY^vsueev ty)v £y,y.AYj<itav ttjV sv 
’A vTioy/ca 2iup(ac, TupeTCOv Iotcv uplv o)c hxXriGla -O'Sou yeipoxov^eai 
Scdy.ovov £?<; t'o TTpeopeucrat 7i:pb<; auTou^ si? to cuy^apT^vac auToT? tyjv 
yapav toO -f^eou sttc to auTb ys'^<>P-£Voc? y.ac Sobdaai to ovojjca. 

X^ 2. p.ay,dptoc o? xaTa^cco-O-'ocrsTac "B/]goO XpeoTOu ev -O'seij Sca- 
xovea y.al up^et? ooSaa^^'Qaecr'O'S. -O’lXcuotv Ss upJiv oux eoTiv dSuvocTOV 
7coc£iT£ Y^p (loc) yal ac sYY'crTa eyyAr^oiat eTrep.'kav al 

[yev eTCtoycTuouC; al oe Tupeoj^uTspou? yal Scayovouc, 

XI^ 1. Ilspt oe <I>iAo)vo? TOU Stayovou tou d'KO KcAcvda? dvSpb? 
jjc£p.apTup‘/][y£VOU^ c? yac vuv ev a6y<{) -Oeou uTcr^psTsT {yot yac Fato? yat 
Ay^-^^Itcou? dvY)p £y}sSyT0Cj o? aTub Supia? p.oc dyoAou{kT dTcoTa^dp^evo? 


dpy^sXa 6 oxaupb? yat 'q dvdoTaat? auTou yat "q iziexic vj ot’ auTou Text 
dp^^eta G: principia L dp^elov g. omisit A. 

IX, 1. ypetcroov GL: ypetWov g — 6 dpyjepebc b TcextaTeup.svo? 
xd dyta xtov dYtwVj o? p,6vo? TueTUterxeutat xd ypu-TTTd xoO '0-sou* 
auxb? Text. 

IX, 2. GWTvipo? LAg omisit G — xou acoxvjpoc, yupiou '/)p.t5v 'F/)^ou 
XpioToO, TO TidO-o? auTOu ya( x^v dvdoTacriv Text — ot y^P kya'KTiXol Trpo- 
(p'^xat Y.avq^^^eiXav si? abxbv Text — TctcrxeuY^TS oline st? duxev Text. 

X. 1. ’ETcetSv] yaxd^ yaxd xd cxcXdyyj^^a Text — ei? xb 'xpsapsucrai 
sysT O'£o0 Tupso^siaV; ei? xb auYXapvjvat auxot? sw xb auxb Y£V 0 {X£V 0 t? Text — 
bvop.a GL: addidit xou yuptou Sf A(g). 

X, 2. (yaydpto? ev ’Jr^oou Xpeoxo) (GL Sf: Xptoxoi Tyjoou Ag) o? ya- 
Ta^to)0-*/5cr£Ta( XT/? Tota6TY]? otayovia? Text — 'v^-sXouatv Ss up.tv ouy scrxtv 
dSuvaxov uTuep ovop^axo? O-eoO, fo? yat at syY^^'^*^ syyXr^crtai eVep.itav . . . Text. 

XI, 1. 0 ? . . . uTT'^psTst ptot ccp.a ‘'Pe(j) AY<^0-6'xoSt^ dvSpt syXeyxtp Text 
‘Peg) GLA: Fauta yat g Gaio et 1 addidit dosX^tp yat A 'Patw emendabat 

Sitzungslier. d. pbil.-liist. Kl. 172. Bd, 4. Atli, 4 
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IV. Abhandhing: Wessely. 


TO) 01 jUafTupouG'tv u|juv, xayo) h to) {Hu) zhyjxpiG'ZM uTcsp up.wv, 
ici5ao'{)'E Y^p ojutouOj toe xccl u|xa- 6 y.6pioe. ct os aTip.aoavTs^ ojutouc 
AUT ptoOstYjOOJV £V X^pt'^i '^CU 'b/jeOU XplOTOU. 

XI, 2. ioTri^^STat u|x:xq '/j avaTrr, Ttov iosA^tov tcov Iv TpwaBt 5{)’£v 
Aai i^ouppou 7:E|AO>)-ivTO^ l(jiol 67:0 'E^soJtov */,at XjAup- 

vauov Etc ysOY^/V ti|r/;e. Tip/ziosi autou; 6 zup'o^ "lYjooue XptoTo;, slq ov 

cATCtuOUOtV 'TViUjAaTl. £pp(0!7i‘)-£ £V XplOTO) ^17)000 TT^ 7«Gtvf| cATTtSl 

*0|A(T)v. ap;/]v, 

VIIL Ad Romanos. 

H' 

6p.ot(o; aAA'/) OTOTOAr/ tou dYicu ’lYvaTtou tou 0£o<p6pou lou Itui- 
GxoTOU 'AvTtoxtai; v-oji p.apTupoi; ^pbe ^Pzop.aiouc. 

’fYvaTtoc; 6 0Eo®opo; Tf^ sAsr^pivY] sv p-SY^cXsioTV^Tt tou u'^^otou 
'O’ coO TaTpb^ TOU 7Uptou '^p.oiv '’Ir^oou XptOTou rAT-Ar^crta TSTip/zj- 
p.evy) 'ml TSTcAsttopiv'fj sv 'fkA'/^p.aTi tou y-TtcravTO;; tk Travia TauTa a eoTi 
xaTa TY)v TutoTTiv y.al aYocTcr^v ’Ivjaou XptOTOu tou '(koO f^p^tov v^Ttt; scjtI 
Iv toTc; TOTuoiq xtopfou 'Ptop^aftov a^i6{ko; aetoTrpsiuv^i; a^to|Jtoiy.aptcrTO(; A^il- 
Tuaivoi; b£biy,aio)p.£vr/ azioay^oq Iv t‘^ aydicri yal to) vop.o) ^l7)C7ou XptcTou 
'z]V xal dcTua^op.ai Iv ovbp.aTi 'Pz]aoQ XptoTou ulou TuaTpo^' xaToc aapya 
xal 7uv£0p,a 'zjvtopivcie Tuaerf) IvtoX*^ auTou, ■7C£7wX'/]pa)p.lvot<; y^dptxoq 'O'£ou 
dbiayptTO)^ xai y.a^)-aptT); d%o TravTo; aXXoTptou cyi^iia'zoq ap.tt)p.( 0 <; * 

Xa^psiv xXsioTo: Iv XpiOTo) ^Pz]g*cu to) '{ko) 'iip.tov. 

Liglitfoot. of. Ad tSmyniaeos X 1 ^PcXcova y.at ‘^Plov ’Ay^'vM't^ouv (*Peov 
L: Petov G Falbv g Agrium A, addidcrunt %od LAg). — to) 'O'SO) 
euxaptcTTtu uTTsp up.tov OTt IBISctaf)** auTou? Text. 

XI, 2. aSeX^wv: tcoXXcov L — BodpYou g Boupoou A — Tcep.o/'O-lv- 
T0(; ap.a lp,ol dizh ’E«|f£cr(o)v Aocl Sp.upva{o)v Text — IXTtt^ouGtv Gg: -toatv L 
— Tuvsup.aTi Lg (A) omisit G — capyi 4»u)Z"^ TcvsdpaaTt, TutaTst, dyd'Kri^ 
op.ovofa Text — dp.‘/^v addidlt Copt. 

^lYvaTtOi; 6 yal ©eotpopo? Text. — p.sYaXetoTr^Tt 7caTpb<; 6 (|z{c7Tou %Gd 
’T'z^crou XptOTOu tou p.ovou utou auTou lyyX'r)ata 'z)Ya7]:Yjp.£VY] y.at 7C£(po)Ticp.£vp 
Iv 'O'sX'Op.aTt TOU {HkTiGavzoq Text — xaTa ((5L Bm M: addunt ^rtuTtv 
xa( g A Am Copt. Liglitfoot) aY'^'^'^'-’ Text — t^ti^ %a\ xpoxct'OT^Tai Iv 
TOTvo) (t 67U({> Zaliu) — xtopiou : xopoij L — a^tSTcaivoc, d^tosTtlTsuxTOt;, d^to- 
ayvoq xai “poya{)-7]pivY) tv)^ dyd%r^c^ ypmovoixac (L Bin Am g [BA] : xpt- 
c7T(A)vup.0(; G) 7raTpti)vup.o<; '^v yal do'^rd^op.at etc. — doiayptTtO(; yal d^ooiD- 
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1. £U)^6[jlsvo(; sTceTu^cv lostv u[ji(T)v xa TcpoaonTza 

y.7A -TuAsov T^xoup/r^v 7va(3£tv‘ o£o£[;.£vo^ ^(ap iv Xptax(7> ’lYjaoO eXicCCci) 

6 p,ac aGx:acrac{)-cit, idv'Kep 'O^eXrip.a ^ xcu p,£ xeAoq etvat. 

2. Tf p.ev Y^p ^^uctAovofAT/Xo^ £Gttv^ Iccv'KSp 3ta X'^; y^dpixoq 
k'jzizuyji) xou x£Aou^ zlq xo xbv 'AAv^pov avEp.-xoctcxco^ a'KoXa^isXv. (popoup.a 
vap XY}V up.tov dyd'iz'qv^ {aIq aux'/] [js doiv^qa^, uplv ^ap ^hyE,piq Igxiv^ c 
'O'sXexc 'yror^cat’ Ip.ot C£ oucaoagv icxiv I'xtxuyEiV; lavTCsp p.s Ip.-xocLcr^xe. 

11,1. 05 '{dp ' 0 <£>sa) up.ac; aV'0'p(»)x:ap£C7yw7]GO£t, dXXd 'O-so) (apeaat), 
(OG';:£p a5x(7) y.al ap£G'/.£X£. oux£ ^ap syo) £s^ xaipbv xotoOxov «{)-£ou e^t- 
xu)^£7v, ouxe ufj.cTc, lav ato)x:‘<^Gr,X£, 'Ap£txxovt £pYCj> £7i;tX£u^£G{)'£ p.ot sTCt- 
Ypafvjvcci, £av y^^P cruox:'/^Gr|X£ fe’ £{;.ou, Iy^) Xoyoq -O-sou* lav os Ipac- 
-Oryxe X7}<; cap%6qj -iraAiv eocp.ai 90 ) v'/^. 

II, 2. p.Yj xa)X 6 £X£ p.£ xcu 'O'UGtao^V^vat {I'So), ext 'i^uotaox^/^ptov 
Ixotp.ov loxtv, tva £V aYax:*/) ^opbc Y^vop.evoi aor^xe xto {>’£(7) ^Ir^aou oxt 
xbv I'x^GACTTCV Suptao xax'/j'^iwGSV iJ.£xa 7 :£p 4 ap.£vo^ a-xb dvaxoX'^C eti; 36Gtv 
supS'xk/jvat ev {)-£(b. y.aXbv xb ouvat d'xb y, 6 G(jtou Trpb^ 'O'Sov, tva sp.'xpoG- 
{)'£V auxoO aIyco. 

III, 1. Ouos'xoxs £(3aGy.dvax£ ouosvt, dX/vOUj; loiBd^axe. Iyco Se 
-O'Iao) ^l^ata elvat d p.a\ 0 'r^x£uovx£<; evx£AA£G{^£, 


XiGp.evotc; aTCO -xavxb^ dXAoxp(ou 'ypi\)p.a.Toq xXstGxa Iv Mt^gou XptGxo), x(7) 
-Oso) r,p.(ov, dp.d}p.(o; yjxlpBiv Text. 

1. 1. ’Exsl su^dp.evcq '0'£(7) l-xsxuyov Text (GA Am Mg: eTrsu^dp.e- 
V09 L (S Sm) — o)G y.al tcXIov Text — SeSep.svo^ ydp L Ara g : vOv oe 
R(A) omisit GM — '{leA'/jp.a L S Sm g: addunt xou '{)’£ou GAM — 

1.2. IdvTuep ydptxo^ £7rtx6yo) Text (Ictv'xep yapnog G Lg [M]: Idv 
TCepaxot; SA Liglitfoot si finom etiam gratiae assequar Am [Sm]) — 06- 
GxoXov £Gxtv XOU 'O’£ou eTuixeystv, Idvxep up.£T<; pd] (L Sg [A]: omittiint G 
Sm Am M) 9£(Gr^G'{>£ p.ou Text. 

II, 1 . ouxe Y^^P (I^g oh "(dp G) iyd) Tuoxe Text — epY^j^ eyexe IxtYpa- 
ep'^vat, olnie p.ot, Text — Idv ydp Gt(i)7r'/^G7]X£ dx:’ Ip.ou, i.yid ‘ko^cq <0'£ou (LS 
Sm lo: yerfiaoiiai iTeou GMg) — 90)^/^, vox LS Sm lo: xpeytov GA Mg 
(cf. 1 Kor. 9. 24) ^qyj^ (coniecit Ciireton sed ct reprobavit; Zabn 

II, 2. TcXeov (GSA: addit Be LMg Ligbfoot) p.ot p.v] 'xapdGy7]G'0-£ 
xcu GTCOVotG{V‘^vat 'O’sm Text (GTCovotC'O’Vjvat g M G 7 covBtaG'iT‘^vat G) — dVr^xe 
X(7) Tcaxpt Iv XptGX(7) ^IvjGou (GMg: ’L^gou XptGxo) L [S Sm Am]) — Supta^ 
d 'O’sbe; ys.axv]9to)G£V eupe-O-^vat elq B6g£V ccivh dvaxoAyJf; ptexa'xsp.'kdp.svoc; (xa- 
x'o^(o)G£V 6 '{l£6(; g L Am) Text — tva et 9 auxbv dvaxeiAO) Text 

III, 1. lY(b Bl ■O’Iaco, tva xdzeiva pl^ata p Text. 

4 ^ 
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IV. Abhandhing: Wessely. 


Ill, 2. [j.zvov p.oi Suvap.iv ahsici^l-E Ic;(i){)^-£V te %a\ s^wIIev, tva p/r^ 
pivcv /^Y^; y,ai -OfAti), tva p;}} pivov XsY^^M^at Xpt^7Ttav6^, dAAa 

‘/at to* edv yxp S) %a\ tSts TcdAtv 'kiutoc £^;op.at; oxav ra6to- 

p.at oatvcpsvos iv ':d) /ocptro. 

III, 3. omisit. 

IV, 1. ’Ey^) ^(pd'ki) Tudcatc r/'/A'^o-tat?; y.at ivTSAcupai -^ddtv, 

CXI tmv uTcsp dxC'vHrj^/o), idvxsp up.sk sdXs. xapa/aAw up.dc, p//] 

£uvota d/atpo^ {)'*/]piot; xapaS^BocrD'ac, St’ tov p.oi 

icTTtv <{>£00 IxtTU/^ol’v. ctIto; stp.t 'vVsou y.al St’ oSovTtov {I'/jpfwv dX'^^'O'opat, 
tva "/a'{>apb(; dpT 0 (; toO -O-sou Y^vwp.at. 

IV, 2. p.dXXov yoXay.£6c;aT£ xcx. '{)‘'/]pta tva p.ct xd<^oq yivmxai /at 
p.r^'O'b y.aTaXtxwci oxter to xou Go')p.aT6; p.cu, tva (/y) '/otp.Ti’O’et^ papu? Ttvi 
Ysvtopat. TOTS soopat p.a{k^TY)q tou XptcrTolj, ots 6 y.6ap.oq to crtbp.d 
p.ou ou'/sTt o'i^sTat. XiTavsuoaTs t'ov y.uptov ouv uxsp Ip.oO iva Std twv 
opYdvwv pou a6T(T) -0-uc7(a to. 


in, 2. dXXd %a\ cupS'flw. sdv Y«p (l^^B Am g; addidit /at G) su- 
ps'O’tb, xat XsYcCf'O'at Buvapat /at tots 'xiaxoq stvat OTav /captp pvj tpaGtopai. 
OOSsv (patvopsvov /aXov. (/aXov S Bm [Tim], bonnm LA Am: attbvtov' toc 
Yap Pv£x6psva xpoo/atpa, toc Ss pr^ ^Xsxopsva attovia Gg [M] ox 2 Kor. 
4, 18)* 6 Y^P ’O'ebi; '/jptov ’I‘/)aou; XptoTO^ ev xaTpt S)V pdXXov faGsTat (6 
Yap — epatvsTat oraittunt Sg). ou xstepov'^t; (LB Am Tim g: aitox'^g p6- 
vov G) TO spYov, dXXd psYS'xTou^ soTtv c Xpt<7Tiavtcrp6(; (XptcTtavoi; L Sm 
Tim) OTav ptar^Tat uxb /oopou (oiav - /bopou omisit G). 

IV, 1. ’EYto Ypd<po) — svTsXXopat Text — xdoat<; S Sf Am Tim g: 
omittunt GL Sm M sy^^ luibeiit GM: omittunt g LA Am Sm 

(S'Sf?) Copt. — sdvxep upsTo pv] /o)Xi!)C7'^t£ Text sinngemaiJ iibersetzt ebenso 
d<p£T£ p£ sivat j3opdv (G poppdv M cibum LA ppwpa g omittunt S Sf 

Sm Lightfoot. — tliS.1 e’^nek.(e)UJ MdvTe: Itov (olme p.oi) g L Am 
evscTtvGM — dXv^tl'Copat L — tva /a'Q^apb^ dpToq supe-iTto ToOXpioToQ (GL 
Sm M: -{Isod ante supstid) g S Sf A Am, omittunt Ir. Eus. Hier.) Text. 

IV, 2. p/ri-O’SV /aTaXfxtoot twv tou crtbpaTOc; pou Text Ttov toQ Lg tou 
GM — Papu? Y^vtopat: eupS'xTtb L(g) — tots ioopat pa-O-r^T^c; dX'o-O’toi; ^bt]- 
0OU XptoTOu (dX't)\V)^ GL Am [S]: A Sm Mg) pro ’lYjooO (LS Am 

g) liabent too GA Sm M' Copt. — ot£ ouSs Text, niebt cu/£ti Copt. — 
t'ov XptoTov Text t'ov /uptov oOv Copt. — tva otd Ttov opYdvtov TodTtov 'O-etp 
'O'Oota supS'O'tb Text: 'O-sto g S Sf Sm 'O-sou L (A Am?) /a-O^apd post -O^uota 
M, omittunt GL 
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IV, 3. ou/ u)<; HsTpog xal IJauAOi; BtaTctcaojAai upav. exetvct aTuo- 
axoXoij h((d xaTaxpiToc; * ixetvot £X56{)'£pot^ Be vuv BoOXoc. 

oDC/C iocv 'iijd'O'O) '^(STf'iUOiJ.cf.i BouXoc; tou xuptou sjacu ^I*/)(7o0 v^ocl avac7T*/^(jo- 
p.at £V auto) sXeuD-cpoq. 

vuv Beo£|A£VO(; (Aav\'}«0{vw V. aTub iluptat; i^e^pt 'PtI) . 

'0'*/]pto(/.axa) Bca '^cO.d'zvqq BeSepivoc; Bsxa X£07rapBoi(; ot £cat 

cTTpaTtcoTcov o’l xal eucpYS'^oufASVot /etpou; )'tvovTai. 

£V Be Toiq aotxT/p.aaiv auTwv [AaX/vOv |Aa-0'*/jT£uojjiat, aXX^ oh -jrapa 
ToOto BeotxaftoiAat. 

Vj 2. ovaqr/jv twv 'O'’'opiwv t:6)v £p,ol ‘/jToqAadp.evtjOv a xal eu/o- 
(Aai . , . . 

British Museum Or. 3581 A. 

W. E. Crum^ Catalogue of the Coptic Manuscripts in the 
British Museum, London 1905 pag. 72 f. 183. ^Parchment; 
a damaged leaf, paged HO (89) H (90) II X 10 inches. The text, 
in two columns of 32 Jines each^ is written in a rather large 
hand (cf. Ciasca I tabh. XIII). Initials and stops are coloured 
red; the accompanying marginal ornaments red only. Prom 
Ahmim. — Ignatius, Epistula ad Romanos c. VI. 

VI, 2 (^pag. 89). eiqjXNBCDK TAP GMAy eiNAo^CDne 
MoypcDMe 

VI, 3. KAAT TATMTCONT GHMOy MRAXCeiC 60)- 
a>ne oyMoyA epe nxoeic cgoon 2 pAi hzhth MApen- 
MOi NNe^-6ni[eYM]ei epooy [.?“?.]mka2 [.?7?.]mm[mai 
e]*4cooYN [NMe]TCj)oon [m]moi 

VII, 1. xe [njApxcDM MnAicDW oyoiq) [ejrcopn 
M[Mo]i Ayo) eTA[Ko NTe]riMco[MH e]nNOY[Te Mn]p- 
TpexAAY <5‘e N2HTTHYTN H6\ NMMAH 0)0106 [NjTOM 

IV, 3. Be post eY«t omittunt L Sm — aXX’ lav Tra-O-to, a'3r£X£6<0-e-' 
poq ysYfidopm TY}aou XptcrTOu Text: Y£V*/^cro|Aat L Ag (S Sf Am): omittunt 
GM Lightfoot — XptGToO omittit G — Iv aunp omittunt LA 

vuv (; et nunc LSA [8m]) (xav-O’Ccvto B£S£pivo(; p.r,-0’£V iTct'O-ufrelv (LS 
Bm A Am: addunt xocjpiixbv p.aTatov GMg) caput V incipit enm Atuo 
liUpiaq (Jilypi Hripioi^ayo) Bia ^<5{l 'O'aXaccjYjq, voxtoc; xal '/ji^epac, 

B£B£p.£VO(; (GLM IvBeoepivoc; g Eus.) Text. — XeoxapBot^; Text XeoTuap- 
BaX(t<;) Oopt. — o law atpaTicomov tccYP^a Text (L Mg Eus.: axpa- 
TtcoTtov G Copt. — xal GLMS Sm: a xal g Eus. A Am Lightfoot. 
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IV, Abhandlung: Wessely. 


(1. N20Y0) 2M_n6p.-.T 6T6 n.\i [lie . . . . .jMOY're Mnpajx- 
xe eic nexc ay< 4> NTCTMeneioYMei enKocMoc om. 

VII, 2. M n p T P 6 T I I O N H P I A O YCt>2 N21 ITTH YTM 
KAM eiqjAMCnCTHYTN XIM T6MOY 2C0C GIOYCDO) 6TM- 
TpAMOY Mnpriiee nai niCT6Ye a6 ntoh (1. m 20 yo) 
6MA1 6'|'[C]2AI MMOOY [NlljTH 610N2 r[Ap] 61C2AI 
NHl'N 6YM6eY6 (delcatur) 6TPAMOY n6'l'M6 TAP 
ANOK MMOM AYCClAYP)OY MMOM AY(1> NOYKCD2T 
AM ANOK [ieTN2WT 2M OYMG AAAA OYMOOY eMON2 
ne 6HC9AX[e 2PA1] N[2HT GHXCD M(pag. 90)-MOC NAI 
2I20YN MMOI X6 AMOY CpATM MMAGICDT 

VII, 3. M'l'OYCDq) nCAAMO) AN MMTAKO OYXG 
M2YAONII MneiBioc AAAA eioY6q)_no6iK MONOYie 
eTON 2 ere rai ne tcap?. nic nexc n6eBOA2M nre- 

MOC NAAYeiA KATA CA[p]2 GlOYeO) CCD eBOA2M 
neMCNOM 6T6 RAI NC TAPARH NATI'AKO 

VIII, 1. N'|'OYeC9CDN2 AM KAT^ PCDMG RAI GS NAa> 
CDne 6T6TNC]9AN2THTN OYCDO) GG XGKAC 6Y60Y- 
[eCQTH]YT[M] 

Vni, 2. NGNTAlAlTei MMOOY 2lTNTMY'rN 21TN 
2NKOYI MC2A1 TAN20YT MMOY eHeOYGNa NAI NHTM 
6BOA Ne-I IC nexc reiTAIlpO eTN2[07] TMTAn6lCD[T] 

VIII, 3. q)AXe 2pAl N2HTC X6 eiXCD MMOY 2 [M 
0Y]M[6] q)AHA 2[Apor?] [xejKAC 6l[NAMATe] RG']'- 
M[eA]NTAlC2Al N[HTN] AN KATA C[Ap2] AAAA KATA 

TeKrN(D[MH; (l. Ter.)] .MnMOYT[e ei]cgAN[MOY] [at6]- 

TNOYEACQC 6l]C9AM[CTnY CBOA] ATeTNM6C[TCDl] 

IX, 1. Api RMeeYe xe 2[M]neTN(i)AH[A] nt6k- 
KAH[CIA] eT2N TCYP[lX] TAl 6nNO[YT6 CIJCDRe] 
MCg[(DC? MAC 

Eetroversioa des koptisclieii Textes Brit. Mus. Or. 3581 A 
ins &riecMsclie. 

VI; 2 . , £y,£t TuapaY^vofAEVOi; av-OpcoTroi; ^aojAat. 

VI, 2. av-O-pWTUoq L Sm Tim: addit teXeioi; Sf A, addunt 
GMg; angelus Am — tov x6piov Copt.: auTov Text — 0)v e’jrt'O'Up/o Copt.: 
B 'O’EAO) Text — a e)^to Copt, : toc (J\)viyovxd pts Text. 



Neiie Materialien zur Textkritik der Ignatius-Briefe. 


55 


VI; 3. sxiTps'iiXTe |j,oi jjupz/jv/iv swat toO rcst'O'OUi; tou y.upi'ou jjicu. 
s’l Tt? t'ov y.uptov £V sauTtp s-/st; vo-tjaaiw wv E's:u')-U[j.i5 y.ai ( 7 up.ii:a[^s(Tco] 
p,ot; stSo)? a iy_o>. 

VII, 1. ''Oil 6 ocpycov Tcu aicovcf; toutou Btap-iraGai po6X£Tat 

y.al zTiV £ic Tov 'O-sbv Biafd'Sipocu p;r;B£ic; ouv up.wv ( 3 o-/j' 0 -£{TCi 3 

auTTo)* [p.aAAov sjxou] yheG^'z^ zouzeazcv [iroG] -O-eou. p/r] 7^ccAeize ''I'^codv 
Xpi<7TCV^ zoqj.ov 0£ £77lO‘Up.£lT£. 

YII; 2. 7cov'0p{a £v u|MV [j/ff y.axoty.eko). y.dtv ocTcb xou vdv xa- 
paxaAw up.a<; w? -O’SAO) '\H‘av£Tv (j;>i T^eiadrizi p.oi* toGtoi; be jy.aAAov 'i:e(- 
a-G^r^TS, olc; Ypcccpo) ujMV. ^wv yap ypdfo) uplv epoiv tgu aTuc^i-avstv. 6 Ip.b; 
£po)^ ecTTadpwtat, y.ai ouy, sgtiv sv £(;.ol wOp aATj-O'COc;' dooip be ’(coy 
yal XaXouv Iv ecjco-O’ev (xot Xeyov' AcOpc Tupb; xbv -^aTepa (y.ou. 

VII, 3. ouy. e'jTi'O'UiJ.a) zpofv^g ^p-O-opa^ oube yjbovat^; tou ptou tou- 

Tou. aXAa d'pTOU 'Osou '(covtoc, o sotiv cap^ ’Ir^crcu XpioTou uoO e% Y^' 
vou:; Aaulb y.azd adpya yal Tcop.a 'O-eXo) xb alp.a auxou, o ecxtv dYaTi*/) 
dfd-apzog, 

VIII, 1. Ou -O-OsO) y.axd dv'{)‘pW‘7rov touto oe saxai, edv 
-0-£X'/^or^/]Te. 'O'cX^/jO'aTe tva y.oc' up.eTq '[)’£A‘ri'(p?ix£. 

vm, 2 . bt’ bX^Y^v aJxoup.at TctaTcuoGiTe p.ou 

^J'/)aou<; be Xptcrxb; 6|mv zaOza oav£p(^) 0 £t, ext dX'O'xkoq XeYW‘ 'wb d^eu- 
beq axop.a, ev S) 6 Tcax^p eXdX^^aev, 


VII, 1. oTt addunt Copt. — XYjV elq -O-eov p.ou Text — p/r/bel(; ouv 
Tcov 7Cccp6vxo)v Text ep.ou GL: ep.o{ Mg Lightfoot. 

VII, 2. Tvoyripia Copt, ^acyavla Text — sy^ 7rapo)v xapa- 

yaXco uij.dg^ 'Z£(u'&'^/}r£ p.of Text. — 'Tueta'vtr^xe GLM: TriaxeboaTe g A Light- 
foot — yap post i^d)v habeiit LMg omiserant G Sm A — %^p dXv]'0‘W? 
Copt.: 7 T: 0 p (piXoOXov G Mg (cod. Hieros.) Menaea apod Halloix I 372: 
^lXouv xt L (SA) g (codd. Yat. Monac.) — ubtop, ^wv be L — %a\ /soeXouv: 
dX7.6p.evov g — 7 .£yov G (Xsywv) M Sgy (Sf Sm): Xiyzi Lg — p.ou post 
Traxepa omisit textus. 

VII, 3. ohx 7]bop,at zpoc^fi fd'opdq oube v^bovaT^; xou j3tou xo6tou. dpxov 
'O'Sod iTeXo) (LS Sm A Am: addunt dpxov oupdvtov dpxov 'Qayqq GMg — ■ 
^l;/}aou GA Am Sm M: tou g LS — tou ex oireppLaxo^ Aau(b (aino xaxd 
odpya) LA Am Sm xou uloO toO 'O-eoG tou Y£Vop.£vou ev uoxepfi) ex a%ip\j.azoq 
Aaulb xal A^padp. GMg — Tzoixa LS Sm Am g: addunt ‘O^eoG GM — do- 
'O^apTO^ LS Sm A: addunt xal devvaoi; GMg. 

VIII, 1. ohyezt 'O-eXa) %azd dvaTpe^Troui; Text. 

VIII, 2. eXd7.r;a‘£V dXr^-O’Wc; LG A: omisit Sm Am. 
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IV. Abliaudlung: Wessely. 


VIII^ 3. AsY^b Y^P -jrspi lp.ou tva iiziiuyu), 

cu v.y.'zk cripy.a 6 {mv e.ypa<bx cOCkk y^cak Yvwp.Yjv {^'cou. ekv 7:d{}-0)^ 
sdv d'nioBo'/.'p.acIkb erj^tc'/^aaTS. 

IX, 1. AIvT/I^cvcUSte ok iv tq T.pcaeuyri hyxov ev ^upt-a sx- 

yjvr|C7(a^ vjTc; iv^i Ip.ou 7:oiijAvi Tro '{)’c(T) "/p*^Tat. 

Fragmentum Borgianum. 

Das Fragment der saludisclicn Ubersetzung des Briefes 
an Heron von G. VII, 2 bis zuni Ende, ferner des Briefes an 
die Smyriilier (Titel, Anfang bis C. VI, 2) ist zuerst konstatiert 
worden von Zo%a, Catalogns codicum copticorum mann scri- 
ptoruin qni in museo Borgiano Velitris adservan^ur Romae 1810, 
p, 604, Nnm. 248, „folia duodecim, paginae 6~H: MZ. MH: 
NA— SB: folia tria sine notis paginaruin, quorum priora duo 
contigua esse videntur. 

„Primo loco occurrit postreina pars epistolae primae S. Igna- 
tii Martyris, quae Philippis scripta ad Heronem. Deinde pag. 6 
prostat titulus: B. 20M0l(JDC KeeniCTOXH NTG nnG- 
TOyAAB IfMATlOC etc. CQA WfMCMYPNH. Reliqua frag- 
menta pertinent ad epistolas arcliiepiscopi Antiocheni, qui vixit 
post obitum Zenonis imperatoris et favit Eutychianis . . . 

Die vollstodige Ausgabe dieses koptischen Ignatius- 
Pragments ei'folgte in den Analecta sacra Patrum Antenicae- 
norum ex codicibus orientalibus collegit I. P. Paulinus Marti- 
nus bei I. B. Card. Pitra, Analecta Sacra spicilegio Solesmensi 
parata, Tom. IV, Paris 1883, pag. 255 — 257, mit demVermerk: 
Haec duo sancti Ignatii fragmenta reperiuntur in capsula XI, 
n. 84, pag. 6—H, codd. mss. copt. qui e Museo Borgiano Veli- 
trensi in Bibl. Borbonicam, nunc Nationalem, Neapoli inlati 
fuerunt. Ferner bei Lightfoot, The Apost. Fathers VoL II, 2, 1885, 
S. 861 f. Ich gebe den Text nach der Handschrift mit der la- 
teinischen Ubersetzung bei Pitra IV, 277—279, und danke fiir 
das freundliche Entgegenkominen der Herren Martini, Bassi 
und Fava von der Bibliotheca Borbonica. 


VIII, 3. Aiyii) yap aXvj-O'Wc; add it Copt. — £m6x(A) GL Sm Am 
M: add it TCveuixaTt dylii) g A Lightfoot 

IX, 1 . Bs post p.v'/}jj.ove 6 £Te habet Copt, solus. 
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leapel, BMiotlieca Boibonica, cod. manuscT. copt. Musei 
Borgiani Yelitrensis Gapsula XI no. 84. 

Seite 5 der Handschrift. 

Erste Kolumne. 

Ad Heronem i Al'j'MHTNMnOxyKXP 

noc^nxoeicicne?^ 
c. VIIT, 1 ceq)iMe6poKM<yiMe 

> niCKonoc- 
6 > ONHCIMOC 

> BITOC ■ 

> TAMXC • 

> noxYBioc- 

> MNOYONNIMCTSHne 

10 :>^eBO\^N6<j>i\in 

c. VIII, 2 noc- cgiMeewenpec 

> BYTepoceTTxeiHY 
SMnNOYTe- cgiwe 

> eNeKOJBPAlXKOMOC 
16 NXlXNOKNTXl'f'2HY 

MMOOY2Mne?r [cxy]cd 
2NTCAP2MN [n6nN]X- 
cpiM [66] nxxoc[^] nxo 
eiCX [IM] MHKO YK1)A 
20 nNO(?KXTXNeYP^N' 
[N]6Tei'|'MMOOYeTo6 
[fK]Ne6MMCDYCHCN 
IHCOYNXYHMCTPXTY 
rOCMNNCCOq- XY03 
25 Mn6pTpen6MTXIXO 
OHq)CDneeM2opq)Nx 
apxK* eqpxexNOMNe 
TMMXY^N' xxxxtm- 
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IV. Abliandlung : Wessely. 


{yxiixeTpenpoeMwe 
30 ■ eneiAHANON 

Nq)Hp6NABpA2XM 

C!. VIII, 3 SCDCDW e-Me-OMOYN 

[Cp]2HpCDN2NOYMNT“ 
[X]CDCDpeMNOYTAXpO • 

35 ANT]RrApXIN6nOOY 

L. 17 lacuTia o. 4 littorarum; [gJAKenuJx. P. Martin. — L. 20 
ll[gOT]o KevTX M€cpes.u (corrigo lieirpe^n) idem — L. 29 „ita 
cod. pro eTpe«pe€“ ; idem. 

Seito 5 cler Ilandsclirift. 

Zweito Kolumne. 

Ad Ileronein l GBOAneTNAXiesOYM 
AYCDemeeBOAMiixA 
0CMnX06IC6T2NTAM 
TIOXIA- AYCDMHpTpe 
5 TCYMArCDfHMnXOeiC 

a)a)n6N06NNei6CooY 
6MNTOYCl)(DCMMAY 
c. IX, 1 cgiMeeKACiAMocneTCA 

XCDOYepOlMNTGHCSl 
10 MeMCeMNH- MNNe<4 
MepiTNojHpe- NAie 
penxoeiCTAACNAYe 
seeYNAaMneaooYe 
TMMAY’ XeAYAlAKO 
15 weiepoN • NAieTei'I'M 
MOOYeTodfkaMne?^ • 
c. IX, 2 q)lN6MniCTOCTHpOY 

eTawxAOAiKiAaFine 
T^CKATApAM- MHepA 
20 Mexei€N6T2MTApCOC 



Neue Materialien zur Textkritik der Ig-natius-Briefe. 


59 


c. IX, 3 


Ad Heronem 
IX, 4 


Ad Smyrnaeos 


AXXXdSTHKepOOYA 
XNCDXM- NPTXXPO 
oYesoYNenevArrexiON • 
dcgiMeeMApiNocne 
25 niCKonocNMelnoxic- 

eTSXTNZXBpCD^ 

nxoeic- QiNeoNe 
MxpixTxcpeepeTceM 
MHene20Yo ■ xYCDTe“(l.“eM) 
30 TXCTCXBoe2X2 • iTn 

TCooY^eTSMnecHi • 
TXIMTXTX'^Y’^^HC^CD 
neN2HTC. XYCDTXIN 
TACO) [CD] neN2Yno Air 
33 MAA[Y]CDN21KCDN. 

Seite 6 der Handsclirift. 

Erste Kolumne, 

/ 

1 NNe2ioMeNpeMcgM 
(ijeNOYTe- epenei 

CDTMn6?^2Ap62€pOK . 
2iTMneqMONoreNHC 
5 NOYNoe-NOYoeicge 

KOYOX' AYC06K6YAO 
KIMei6Y2HYNT6K 
KAHClAMIlNOYTe 
oYXAi^nxoeic • 

10 AYcwcQXHxexcDixe 

KACeieXCDKeBOX : — 

> 20M0lCDCKe6niCT0XH 
B- NTenneTOYXABlFMA 

TlocnMApTYPoc. ne 
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IV. Abliandlung't Wessely. 


1 5 TO ym o YTeepoHxeoeo 

<j>OpOC. 6T6n6T4»Op61 
MnNOYTene- exscgAic 
CDAWpTlCM YPWA : — - 
I rNATIOCnG6O<j>Op0C 
20 neTC3AlMT6KK\H 
ClAMIlMOYTeneiCDT 
MNneHMepiTNOpH 

peicne?^c- taintay 

NANAC^ 2 MOTNlM 
25 eTXHKGBOA- SMTHIC 

TicrTwrArAnn • nc 

tt^AATANNAAAYNXA 
piCMAeCpANAMMn 
NOYTe- AYcoec^opei 
30 MHOYon- T6Tq)oon 
ElCMYPNANTAClA. 
pAq)eeMATe2Mn6 
rlNAM n N [O Y] TGM N 

nojAxeero Y [a] ab • 

L, 17 „Zoc^a loc. cit. omittifc 1I€“ — L. 18 „Zoega, ibid, legit 
CA\TpUIl“. 

Seite 6 der Ilaiidschrift. 

Zweite Kolumne. 

AdSmyniacos . , _ 

^ I I 1 YTe^^YNicnexcneiM 

TAqpTHYTNNCO^OC 

NTGise- AieiMerAp 

GpCDTNXeTefNCBTCDT 

5 2pAI2NOYniCTlCeMe 

KIM. 2CDCeTefN5qT 

620 YNenec (tayp) ocmfixo 
6lCiCne:>^2NTCAp2 
MwneimA- 6 t6tnta 
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10 


15 


20 


C. I, 2 25 


30 


xpHyaTioYArAnH 
^necNOMMne?^ ■ 
6T6fMXHKeBOXNA 
M6620YNen6NX061C • 
6Y6BO\n62Mnr6MOC 
N AAXkA TACA^ • 
[njcgHpeMHNOYTe 
[KA]TAnoY(Jt>a) 

[mi] Te-OMMnMO YT6 
eAYxnoMNAMeesoA 
^oYHApeeNoc- exy 

BAH'I'ZeMMOM [6BO] A 
2lfM l(D2 AN N H [C] XB 
KACeqeXCDKeBOAN 
AIKAIOCYNHMIM • 
nAlNAM62in0NT10C 
niAATOC- MM2HpCD 
AHCnTGTpA'A' pXHC . 
AYOMfM2ApON2TlTCA 
p2- nAieANON2eNe 
BOA2MnKApnOCMn6H 
MOYMMAKApiON . X6 
KAC6M6<HIN0YMA6I [N6 
C9AeN626BOA2MT[ 
ANACTACIC. 620YN6[2PAI 


L. 6 1. eMecsUM Martin. — L. 7. CTftwTrpoc per eorapendium 
.scriptum — L. 14 1. eTe Tie efiLoTVg^M. KPenoc Martin — L. 33 
cod. ante punctum liabet“ idem. 


Seite 7 der Handsclu'ift. 

Erste Kolumne, 

AdSmyrnaeos 1 n6TOYAABMNn[6]M 
niCTOC: 

eiT62NNlOYAAr 
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IV. Abhandlnng: \Ve!?sely. 


c. :n, 1 


c. Ill, 1 


c. TIT, 2 


6IT62WN2eONOC- 
f) apAISHnCCDMAMTCM 

6KK\HCIA- NAlTHpoy 
AHCyOnOyeTBUHTM • 
XyCDMAMGAMMOyKA 
TAOeONNTAHTCDOyM 
10 SNoyne- m06an6tg 
peWAniCTOCXCDMMOC 
MTOOy X626NCMOT 
NeNTAyq)(Dne • NTooy 
NGMeCMOT- KATA06 
15 MTAyMeeyeepocec 
NAcpcDneMMOoy • 
NcecgcDneMAAiMo 
NlONAXiJCCDMA- 
ANOKAG'l'COOyNMMOq 
20 iTNMCATpeqTCDOyM 
ONSNTCApS- AyCD'j' 

_ niCTey eepoM NTGise 
N TepesBCD k Aeesoy n 
c^ANAneTpocnexAq 
25 MAy X6AMHITNM 
TefNc-oMe-MepoiMTe 
iqqNAyxGAi^oyAAi 
MONIOMAMNATCCDMA • 
NTeyNoyA6AyxcD2 
30 epoqAynicTGye • exy 
AMA2T6MMOq^ 
TeqcApsMNneqiTNA • 
GTBenAipCDAyKATA 
<|>poNeiMnMoy . Ay2e 
36 rApepooyeye-MiyoMe 


I. 25 1. pro d^AlHITH Martin. 
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Ad Smyniaeos 
e. in, 3 


c. IV, 1 


c. IV, 2 


Seite 7 dor Handschrift. 

Zweite Kolutnne. 

i XMnMOy MNMCA 

Tp6qT(JDOYNA6AMOY 
CDMOMNMMAY’ AYCD 
AqCCD6MONCApKlKOC ’ 

5 AYCWMiTNiKdc • eqoN 
OYAMMneiCDT. 
NaiA 661C2AIMMOOY 
MHTNNAMepATe 
eiCOOYNXeOYNTHTM 
10 NAiaCDTTHYTN ' 61 
qipnaApeaAeepcDTM 
6BO\§MNei0HpiON 
N20NPCDM6- NAIXG 
OYMONONcgcgeefM 
15 cgonoYspcDTM • awa 

6a)X6OYNC0<S‘OMefM 
TCDMNTepooYenxH 
Ipi. MOMONA6qiAH\ 
2ApOOYMHnOTeC6NA 
20 C9M6TANOI • 20n6p 
nAlMOIK2NAY' OYN 
TeqrexoYCiAAeenAi 
N6‘UCn6‘?^n6M(DN2 
MMe- 6q;)X62NOYC 
25 MOTrApMTANAICgCD 
> ne6BOA21TMn6MXO 
eic- eieANOK2CD<DT 
ON6lMHp2TdOYCMOT ’ 
eTB60YA6NT00YM 
30 AITAATe2pAienMOY 
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IV. Abliandhing: Wessely. 


L. 17 iiigi 
in rasuva. 


Ad Smyrnaeos 


e. V, 1 


c. V, 2 


MNASpHtlKCDar • 

NNXSpTlTCHMe 
AYOlNMASpNNeOH 
piON[- X]XXXnC'r2HN 
;!f) e20Y[w jTCiiqe- 6 [m2]iin 

s liiica syllabao MHT supcracripta esut. — 1. 29 (t)o 


Seite H der Handschrift. 

Erste Kolumne. 

H 

1 620YNenM0YT6 ■ 
neT^TMHT6NNe 
eHpiONe<4^TMHTe 
MnnoYTe- monon 
5 sxnpxNNicnew • 
ei^l2X2CDBMlM6TpX 
MOYNMMXM- NTOM 

neT'l'G-OMNxi • nei 
TexiOCNpCDMSnXl 
10 eTep6201NexpNXM 
MoqeYONXTCooYN 
MMOM- M20YOAeGY 
XPMXMMOOY6BOX2I 
Toofq- eYMiq}ee2pxi 
e.3rMnMOY620YeTMe 
NX16T6MnOYni06M 
MOOYN6‘lNenpO(j>H 
THCOYAenMOMOCM 
MCDYCHC- OYAencY 
20 xrrexioN(9X2pxie 
T6MOYOYA6n6XpON 
N2IC6- KXirxpGYMe 
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eveNTeiaeeTBHHffa 
2CDCDNON- epeoy^ 

25 rApNA-|'2HYMMOl 
NOY6Mq)ANTA6lOI 
Mew- tTqxioYAA.e6 
nxxoetc- ewqaoMo 
\oreiMMoqANX6Aq 
30 <|>opeiNTCAp2 ■ nex 
xcDA.eMn3.ixqip 
NAMMOHenXHpi 
eH<|>opeiM [MjOHMriMo'Y' 
c. 3, V W[p]ANAeN[TAY6]TONAT 

L. 14 excouje Martin. — L. 31 post AiilCvl dcest negatio 
ivU : idem. 

Seite 8 der Handsclirift. 

Zweito Kolnmne. 

Ad Sniyrnaeos 1 NA[2T]6MneieC9C2Al 

COYNHTN- AXXXNWeC 
q)CDneMM010N6TpX 
pneYKeMGeye" cqxm 

5 T0YMeTXN0ie20YN6 

nMOYMnewxoeicic 
nexc erenxineTew 
c. VI, 1 xwxcTXCic. Mnpxpe 

xxxynxxwx- eiTewex 
10 ^xne- eixeneooYN 
NxrrexocMNWxpxcDw • 
wwexoYNxyepooYMM 
NeTewceNxyepooYxw • 
eYCDxwfMniCTeye 
15 enewxoeicicne?^ • 
MwneqcMoqexoYxxB • 

Sifczungsber. d. phil.-hist, Kl. I72. Bd. 4. Abh. 5 



IV'. Abhandluiig; Wesaoly. 


r.r, 


NTOOYSCDOYOWCeNA 

'I’gAnepooY' ncTNAcg 
HlMXpGqMI- MtipTpe 
•io > XAAYXlCCMSHTeXN 
OYTOnOC- nTHpMFAp 
neTniCTiCMNTArAnn • 
NAieTCMNXAAYCOIl'l 
c. VI, 2 CpOOY • 'i'STHfNAe 

25 eNeTeNC6NA2T6AN 

eTexApiCMnewxoeic 
icnew- NTAceieapAi 
exGDNNoeeTOYi’OYBe 
eTerMCDMHMnMOYTG 
80 MnGYPOOYCi)AMneA 
rAGH- HGTBGXHpA 

> HOP^ANOC- 

> HOY^CMpe-pcDa • 

> riOYA6M2HG) • 

35 > HOYi6q2KAeiT6‘IOB[G 

L. 35 €qop[2SL Martin, 


(Ad Heronem) . , . commendavi vos Polycarpo in Domino 
lesu Christo (c. VIII) Salutant te episcopi OnesimuS; Vitns, 
Damas, Polybius et omnes in Christo a Philippis. Saluta pres- 
byteros honorabiles in Deo. Saluta condiaconos tuos quibus ego 
profui in Christo et in came et in spiritu. Saluta populum in 
Deo a parvo usque ad magnum secundum eorum nomina. quos 
commendo tibi sicut Moyses lesu Nau vel duci post euin. Et 
non tibi videatur onerosum quod clixi^ si non sumus tales, sed 
oramus similes illis fieri; quia et nos Abrahae filii sumus. For- 
tificare igitur, o Heron; roborc et firmitate. Tu enim ex hoc 
nunc introduces et educes populum Domini qui est in Antio- 
chia, et non erit synagoga Domini sicut oves non habentes 
pastorem. 
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(c. IX.) Saluta Casianuiu hospitem meum et coniugem 
eius veaerabilem, ac dilcctos lilios eius^ quibus det Dominus 
ill venire misericordiam in ilia die qua ministrabitur nobis : quos 
commendo tibi in Christo, Saluta fideles omnes qui sunt Lao- 
diceae, secundum nomen, in Christo, Noli neglegere eos qui 
sunt Tarsi; sed indcsinenter eis intende eosque confirma in 
evangelic. Saluta in Domino Marinum episcopum Neapolis quae 
est prope Zarbo. Saluta etiam venerabilissimam Mariam filiam 
meam muitumque doctissimam ; et ecclesiam quae domi eius 
est, in qua est anima inea, et quae facta est exemplar et imago 
piarum mulierum. Pater Christi custodiat te per Unigenitum 
suum longo tempore sanum et approbatum ad utilitatem Eccle- 
siae Dei. Vale in Domino et ora pro me ut perficiar. 

II. Pariter alia opistula sancti Ignatii Martyris quern vo- 
cant Theophorum i. e. qui fert deum; quam scripsit ad Smyr- 
naeos. 

Ignatius Theophorus qui scribit Ecclesiae Dei Patris eius- 
que dilecti lilii lesu Christi, misericordiam consecutae in omni 
gratia, perfectae in fide et caritate, nullo charismate carenti, 
Deo placenti et sanctifcrae, existenti Smyrnae quae est in Asia ; 
gaudere plurimum in Spiritu Dei et verbo sancto (c. I) Glori- 
hco lesum Christum, qui ita vos sapientes fecit. Intellexi enim 
VOS perfectos in immobili fide; quasi clavifixos in cruce Do- 
mini lesu Christi, came et spiritu; et confirmatos in caritate in 
sanguine Christi; vere consummatos in Dominum nostrum exi- 
stentem de genere David secundum carnem, et filium secundum 
voluntatem et virtutem Dei; vere genitum ex Virgine, bapti- 
zatum a loanne, ut impleret omnem iustitiam; vere sub Pontic 
Pilato et Herode tetrarcha clavifixum pro nobis in came: cui 
nos appropinquamur ex fructu beatae mortis eius, ut levet sig- 
num in saeculum, per resurrection em, in sanctum et fidelem 
ipsius, et in ludaeis et in gentibus, in corpore ecclesiae suae, 
(c. II) Haec omnia sustinuit pro nobis. Et vere mortuus est, 
sicuti et resurrexit in veritate. Non, quemadmodum infid eles 
quidam dicunt, in specie haec accidisse; ipsi sunt species: quem- 
admodum sapiunt, fiet ipsis, existentibus daemoniis incorporeis 
(c. III). Ego enim postquam resurrexit in came ipsum scio, et 
ita eum credo. Quando autem ad eos qui cum Petro (erant) 
venit, ait ipsis: „Apprehendite, palpate me et videte, quoniam 
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IV. Abhaiidhinp;: Wessely. 


non sum daeinonium incorporeum/^ Confcstim aiitcm ipsiiiii te- 
tigerunt; ct crediderunt, quern came et spiritu eius apprcdien- 
derunt. Propter hoc ct mortem contempserunt: inventi enim 
sunt potentiorcs morte. Postquam autcm resiirrexit, edit etiam 
cum eis, ct l)ibit; existens carnalis et spiritualitcr, unitns Patri 
(c. IV) Place scribo vobis, dilecti mei, sciens quoniam et vos 
haec habetis. Praemunio autem vos a bestiis antliropomorpliis: 
quos non solum oportet vos non recipcrc; sed, si possibile^ ne- 
que eis obviam ire omnino; solum autcm orare pro ipsis, si 
forte eos poeniteat, licet lioc difficile sit ipsis. Huius autem 
habet potestatem lesus Christus, vera nostra vita. Si autem in 
specie haec operata sunt a Domino nostro: et ego in specie 
ligor. Cur autem alioquin tradidi me ipsum morti^ ad ignem; 
ad gladlum^ et ad bestias? Sed qui proximus cst gladio, pro- 
ximus est Deo: qui est in medio bestiarum, est in medio Dei. 
Solum in nomine lesu Christi, ut moriar cum ipso, omnia su- 
stineo : ipse est qui me fortificat, qui est perfectus homo. (c. V) 
Quern quidam ignorantes, abnegant ; niagis autem abnegati sunt 
ab ipso; concionatoi'es magis mortis, quam veritatis: quibus 
non persuaserunt Prophetae, neque lex Moysis, neque Evange- 
Hum usque nunc, neque victoria passionum nostrarmn. Eteniin 
etiam de nobis ita sapiunt. Quid enim mihi prodest quis, si 
me laudat; et Dominum autem meum blasphemat, non confi- 
tens ipsum carniferum? Qui autem hoc dicit, ipsum perfecte 
ahnegavit, ferens mortem. Nomina autem ipsorum, existentia 
infidelia, non potui scribere vobis : sed neque fiat mihi ipsorum 
recordari, donee cos poeniteat in mortem Domini nostri lesu 
Christi, quae est nostra resurrectio. (c. VI) Nemo erret. Sive 
super-coelestia, sive gloria Angelorum, et Principes visibiles et 
invisibiles, si non credant in Dominum nostrum lesum Chri- 
stum, et in eius beatum sanguinem, etiam ipsi iudicabuntur. 
Qui capit, capiat: nemo infletur propter locum: totum enim est 
fides et caritas, quibus nihil praestantius est. Considerate autem 
eos qui non credunt in gratiam Domini nostri lesu Christi, 
quae in nos venit; qualiter contradicunt sententiae Dei. De 
caritate non est cura ipsis, non de vidua, vel de orphano, vel 
de indigente, vel de tribulato, vel de esuriente, de sitiente . . . 
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VeTzeiclmis der grieoliisolieii lelmwSrter. 


rinlad 11,1 

aydTZTf Trail 1, 1 ; .2 S,2 6, 1 8, 1 
12, 3 13, 1 Smyni initium 1,1 
G, 1; 2 Pbilad 1,1 6,2 9,2 
11, 2 Horn initiiim 1, 2 2, 2 

4.1 7,3 

ayY^Xcc Trail 5,2 Sinyrn 6, 1 
aixti Horn 8, 2 

Idiilad 2, 2 

a!a)V Trail 4, 2 Pliilad 6, 2 Horn 7, 1 
Trail 9,1 

(i/vAd Trail 1, 1 2, 1 4, 2 5, 1 6,1 

7.1 8,1 13,2; 3 Pliilad 1,1 

2.2 5,1 6,2 7,1 8,2 Pom 
2,1 3,2 7, 3 8,3 Hero 8, 2 
9, 2 Srnyrn 4, 1 ; 2 5, 3 

d(;iX£t Hero 9, 2 
dvaY'AocTov Trail 2, 2 
’AvTtoyja Philad 10^ 1 Horn ini- 
tium Hero 8, 3 

dvdc7Tac7t<; Philad initium 8, 2 9,2 
Srnyrn 1,2 5, 3 
Srnyrn 2, 1 

aTkOJTOAo^ Trail initium 2,2 3,3 

12.2 Pliilad5,l 9,1 Horn 4,3 
a7i:oTo;o-cr£ Philad 11,1 

dp<x Trail 10, 1 

apSGV.e Trail 2, 2 aptcr/.e Rom 2, 1 
dp£T‘/] Philad 1, 2 
apva Srnyrn 5, 1 ; 2 
dpyaXoq Philad 8, 2 
dp^^tEpeu? Philad 9, 1 
dpyoyv Trail 4, 2 5^2 Philad 6, 2 
, Rom 7, 1 Srnyrn 6, 1 
’AataPhilad initium Srnyrn initium 


ac'xai^e Horn 1,1 
d(popp//5 Trail 8, 2 

Smyrn 1 , 1 

(3 Philad 11,1 Horn 7,3 
B(toc Hero 8, 1 
Bouppo? Philad 11,2 

rdVo<; Philad 11^ 1 
Ydp Trail 2, 1 3,1 4,1 11,1 

12, 2 13, 3 Philad 1, 2 2, 1 

3.2 6,2 10,2 11,1 Horn 1,1 

1.2 3,2 4,1 6,2 7,2 Hero 

8.3 Smyrn 1, 1 3,2 4,2 5,2 
Ysvoi; Smyrn 1 , 1 

Yvd)(r/] Philad initium 1,2 3, 2 
6, 2 Horn 7,1 8, 3 Smyrn 6, 2 
oatp.6viov Smyrn 2, 1 3, 2 
34 Philad 8,2 10,1 etc. 
oidpoXoi; Trail 8, 1 
otaxovet Hero 9, 1 
3taxov(a Philad 1, 1 10, 2 
Stdxovo; Trail 2, 3 3,1 7, 2 Philad 
initium 4,1 7,1 10,1; 2 11, 1 
Hero 8, 2 

otay.ptv£ Trail 1,1 Philad initium 
Horn initium 
oaaioc Trail 5, 2 
orAaiocjuvy) Smyrn I 1 

eip'i^VY] Trail initium Philad 3, 1 

10,1 

sIts Smyrn *6, 1 

£xyvXY)cria Trail 2,3 3,1 12,1 13,1 
Philad initium 3,2 5,1 10,1; 
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IV. Abhandlung; Wessely. 


2 liom initium Kom 4, 1 9, 1 ; 4 
Smyrn iiiitiiim 1, 2 
ivToX'/] Pliilad 1, 2 VTOAr^ Horn 
initium 

i^ouGta Smyrn 4, 1 
eTrsto'QPhilud 10, 1 Horn 1,1 Hero 
8,2 

£ 7 Ct[{lup!.]£t Horn 6, 3 7, 1 
i%hy.oizoq Trail 1,1 2,1;2;3 3,2 
7,1; 2 12, 2 13, 2 Pliilad ini- 
tium 1,1 3^2 4,1 7,1; 2 10,2 
Horn initiiim 2, 2 Hero 8, 1 9,3 
ETCtcTToX'/^ Philad init-iuni Horn ini- 
tium Smyrn initium 

Pliilad 5, 1; 2 8,2 9,2 
Hero 9, 2 Smyrn 5, 1 
£uBoxt[ret Hero 9, 4 
£U 7 ^aptai;(a Philad 4, 1 
eui:ppav£ Philad 5, 1 
Ef£acoU(; Trail 13,1 Philad 11,2 

Zap(3to Hero 9, 3 

ZiiupvaXoc; Trail 13, 1 l^hilad 11,2 

'q Smyrn 6, 2 
7;orj Trail 5, 2 

O-ceXacca Horn 5, 1 
O-eoi^opo^ Philad initium Kom ini- 
tium 

•O'T^ptov Trail 10, 1 Bom 4, 1 5, 1 
■ Smyrn 4, 1 ; 2 
O-uate Bom 2, 2 3, 2 
'Or^macTTQptov sic Trail 7, 1 Philad 
4^ 1 Kom 2, 2 

M*]fvaT;toi; Philad initium Kom ini- 
tium Smyrninitum 
TouSat Philad 6, 1 Smyrn 1,2 


y,al yap Trail 5, 2 
‘AaXwc; Bom 1 , 2 
Kaaiavoq Hero 9, 1 
•Aap-irc;; Trail 11,2 Smyrn 1,2 
y.azd Trail 1,1 etc. 
y-am/sU Trail 4, 2 
xocTa^povst Smyrn 3, 2 
y,aToc*/o)pt^£ Philad 8, 2 
y.TfpDaQE Philad 7, 2 
AtOapa Philad 1, 2 
KuX'/]xta sio Philad 11,1 
xuvoivoq sic Trail 13, 3 
yXaxo^ sic Trail 11, 2 
y,X"/}povo|J(.£i Pliilad 3, 3 
y.X'^poc; Trail 12,3 Bom 1,2 Phi- 
lad 5, 1 

xocriJLOg Bom 2, 2 3,2 4, 2 7,1 
xwXu Bom 3, 1 

Aaootxta Hero 9,2 

Xa6^ Trail 8, 2 Hero 8, 2; 3 

XeoTuapSaXi^ Bom 5, 1 

Trail 5,2 Bom 4, 2 
jj.aACcpii^£ Philad 1, 2 
p^axaptoq Bom initium Smyrn 1,2 
p.aXtaTflc Philad initium 
(jLaXXov Bom 4, 1 
Mapia Trail 9, 1 Hero 9, 3 
Maptvoi; Hero 9, 3 
p.apTUpo^ Bom initium Smyrn ini- 
tium 

p.aJTt'You Trail 4, 1 
p.£Tavot Philad 3,2 8, 1 Smyrn 
4,1 5,3 

IjAloq Trail 11,2 
Trail 5, 1 

jj.*r|Ti:oT;c Trail 5,1 8, 2 Philad 6, 2 
Smyrn 4, 1 
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Trail 5, 1 

[AOVOY£V7^<; Hero 9, 4 

(jLOVOV Horn 3, 2 Sniyrn 4,1^2 

[jLuariQpiov Trail 2, 3 

NsaTCoXti; Hero 9, 3 

vsupov Philad 1 , 2 

v6p.o^ Rom initium Smyrn 5, 1 

Ov£C7t[JLoc; sic Hero 8, 1 
opyavov Rom 3, 2 
opXQ Rliilad 8, 1 
opepavoq Smyrn 6, 2 
ou p.ovov Trail 13, 2 
ouBs Philad 1,1 6,2 
ouv Hei'o 8, 3 Rom 4, 2 
oux 0 T£t sic Philad 3, 1 

TraXtv Rom 1 , 2 
7cap'0’£vo^ Smyrn 1, 1 
nauXo<; Rom 4, 3 
Tuapa Trail 6, 2 
TrapaxaXet Trail 12,2 
^appo\}da Philad 9, 2 (sic) 
n£Tpo<; Rom 4, 3 Smyrn 3, 2 
TcuTe Trail 3, 2 Rom 7, 2 Smyrn 5, 1 
'irtaxsus Trail 2,1 6,2 9,2 Phi- 
lad 3; 2 5,2 8,1; 2 Rom 7,2 
Smyrn 3, 1 ; 2 6,1 
'jr(<7Tt<; Trail 8,1 9, 1 Philad 8, 2 
Smyrn initium 1,1 6,1 
Tutaxoq Trail 13, 1 Rom 3, 2 Hero 
9, 2 Smyrn 1, 2 

TvXava Philad 3,2 7.1 Smyrn 6,1 
%va Trail 12,1 13,2 Philad in- 

itium 7, 1 ; 2 Rom initium 
Sm yrn 1,1 3, 2 
TiVtxoq Smyrn 3, 3 
7coX£|jL£t Trail 4, 2 
noX6(3to<;Hero 8,1 TCoXuTrto? Trail 1,1 


rioXoxapTcoc Hero 7, 2 
7Cov‘/)pca Rom 7, 2 

IIovTto^ IliXaxoq Trail 9, 1 Smyrn 

1,2 

7:p£7C£t Trail 12, 2 
'i:p£crP6T£poc; Trail 2, 2; 3 7,1; 2 

12,2 13,2 Philad initium 4,1 

5,1 7,1; 2 10,2 Hero 8,2 
Philad 5,2 9, 1 ; 2 Smyrn 

5,1 

G'ocpy.ty.oc Smyrn 3, 3 

aapl Trail initium 8, 1 12, 1 Philad 

5.1 7,1; 2 Rom initium 1,2 
7,3 Smyrn 1,1 3,1; 2 5,2 

a£(j/rr^ Hero 9, 1 ; 3 
Sjjf.6pva Trail 1,1 12, 1 Smyrn 

initium 

(jo<^6c Smyrn 1, 1 
G%ipixoc Trail 9, 1 
aiuouBal^s Philad 4, 1 
exaupoi; Trail 11,2 Philad 8, 2 
Smyrn 1, 1 
C7xaupou Trail 9, 1 
axpaxuyo*; Hero 8, 2 
axuXv} Philad 6, 1 
Guyviop/r) sic Trail 5, 1 
Guvaytoy'/^ Hero 8, 3 
guv'/]B£gI(; sic Trail 7, 2 Phil 6, 2 

( GUV £( B */] Gt (;) 

C7rwg€2s.pion Trail 2, 3 
Supia Trail 13, 1 Philad 10, 1 Rom 

2.2 5,1 9,1 » 

Gc5p.a Rom 4, 2 Smyrn 1,2 2, 1 

3.2 

Gwxv^p Philad 9, 2 

Ta|JLa<; sic Hero 8, 1 
TapGOj; Hero 9,2 
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xddjoz, rbilad 6, 1 Kom 4, 2 
TSAio^ sic Smyrn 4, 2 (tsasioc) 
'TSTpapX'^i? Bmyrn 1,2 
Ts/jTj Philad 6, 2 
'ccTvog Trail 5, 5 Smyrn 6, 1 
1:011x0 Trail 5, 2 
TOTe liom 3, 2 
Tp(occg Philad 11,2 

(p'O'Ovei Bom 3, 1 
^lAccTcXfta sic Pliiiad initiura 
4>lAii::'j:og Hero 8, 1 
<I>rA(i)V Philad 11,1 
oopet Trail 12, 2 Philad initium 
Smyrn initium 5, 2 

ydpig Trail 13,3 Philad 8,1 11,1 
Bom initium 1, 2 Smyrn 6, 2 
ydcptajxa Smyrn initium 
Xi^pa Smyrn 6, 2 
yopog Bom 2, 2 
Xpr/Uig Trail 1 , 1 
ypta sic Trail 4, 2 12, 3 
Xpcaziavcg Trail 6, 1 Philad 6, 1 
Rom 3, 2 

Philad 1,2 Hero 9,2 


p^vipecic Trail 6, 1 
p^e-e-noc Trail 8, 2 Smyrn 1,2 4 
oeTVltlC Trail initium 2,2 Phi- 
lad 5,2 11,2 

Bom 1, 1 

^IipC02vKC Smyrn 1, 2 
OUpOOR Hero 8, 3 
oiuton Hero 9, 3 
p^OMOIOOC Trail 3, 1 Philad in- 
itium Bom initium Smyrn 
initium 

g^OMoTVocei Smyrn 5, 2 
pOTiep Smyrn 4, 1 
giOCOtl Trail 2, 1 
pOTd.n Trail 9, 1 
p^pOlAidwIOC 2^pOMe>.iOTC Rom 
initium 

gpoiMH Horn 5, 1 
pT2s.onH Trail 6, 2 Philad 2, 2 
Horn 7, 3 

pmepHTHC Trail 2, 3 
pTltoas-lCMev Hero 9, 3 
^TnoTdwCce Trail 2, 1 13, 2 
£(0C Philad 5, 1 7, 2 Smyrn 1, 1 
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Vorbemerkungen. 


Durcli freundliclie Znschriften verelirter Fachgenossen 
augeeifert; gestatte icli mir hiemit als Fortsetzuag meiner ^Stu- 
dien ziir Laut- und Formenlehre der Mehri-SpracUe in. Sud- 
arabien^ den bis jetzt verdffentlichten beidon ersten Teilen I 
^Zum Nonien im engeren Sinne^ nnd II ^Zum Verbnin^^ nun- 
mebr einen dritten folgen zu lassen^ der das Pronomen nnd 
das Nnmerale zum Q-egenstande liaben soil. 

Wenn icb liiebei anf jene Vorbemerkungen verweise^ welche 
ick den beiden ersten Versuclien; diesem seltsamen Idiom des 
Malirci-Landes in Slldarabien anf rein nominalem nnd verbalem 
Gebiete nilberzutreten; als Geleitbriefe mitgegeben babe, brauclie 
ich bier nicht viel anderes Yoranszuschicken. Wiedei’bolen moclite 
icb ancli an dieser Stelle^ daG das Vorgelegto kein abgescblossenes 
Gauzes^ keine Grammatik nnd vor allem keine vergleicbende 
Grammatik des Mebri sein will. Dem mir eininal vorgesteckten 
.Ziele znstrebend; in jene anscbeinend unabsebbai’e Fulle von 
Formen vorderhand nberhanpt nur so viel als moglicb Ordnnng 
zu bringeU; will ich aucb aus dein Bereiche der Furworter und 
Zahlworter nur Tatsacbliches verzeiclmen, jene Gesetze, die an 
so und so viel Belegstellen klar zutage treten^ nur mittels einer 
Anzahl von Sticbproben beleucbten, dabei aber aucb alle Aus- 
nabmen^ die^ wie sonst^ aucb bier oft die Regel bestMigeu; nach 
bestem Wisson und Gewissen notieren. Anf Volisttodigkeit ver- 
mag icb bei der Reichhaltigkeit des in den Publikationen 


^ Sitzmigsberichte der Kaiserlichen Akademie der Wissenschaften in Wien, 
philosophiscli-liistorische Klasse, Wien 1909, Bd. 162, Abli. 6 und 1911 
Bd. 168, Abb. 2. — Vgl. zum 2. Teile aucli: ,Anzeiger‘ der philosopliisch- 
historischen Klasse, Kaiserliche Akademie der Wissenschaften in Wien, 
vom 20. April 1910 (Nr. X), S. 57 — 68. 
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clcr Kaiserlieheii Akademie cler Wissenscliafteii^ uns zngiing- 
liclien spraclilielien IVIaterials und bei tier Enge des mir zur 
Verfiigung stehcnden Kaumes allerdings keinen Ansprnch zu 
erlicben^ wenn icb aiicb nieine Meliri-Listen und -Kollektaneen 
genaiiestens und wiederliolt reridiert und gesiclitet liabe. Unter 
den von D. H. Mliller aufgenommenen und publiziexden Mehri- 
Texten waren cs gerade die von dcm Qewalirsmanne Mullers 
selbstverstaiidlieli oft zu wortlich oder aucdi nicht ganz fehler- 
los aus dem Arabischen ins Mebri ilbersetzten biblischen Sttlcke, 
welcho eine ganz besonders gvoBe Menge zuni groGen Teile 
neuer Ausbeute boton, indem sie den Foi'scbendon^ namentlich 
bei der Diagnostizierung der vei'scbiedensten mit Pronominal- 
suffixen versobenen Nominal- und Verbalformcn; sozusagen in 
die Werkstiltte versetzen und gerade dort^ wo der Melirimann 
sicli Tom Wortlaut des Arabischen nicht loszumachen vermochte; 
die Unterschiede dor Bildung sohdier Formen deutlich zeigon. 
Das aus dem Nacldasse des der AYissenscliaft leider so frilli 
genommenen Dr. W. Hein stammende Mchri-Mateidalc^ desscn 
Wert ich schon an andercr 8telle gewiirdigt habe^^. kommt 
gerade mit den, wenn ich so sagen darf, mehr vulgiiren Stllcken, 
die sicli von dem bei Muller und Jalm zu lesenden besseren 
Mehri schai'f abheben, ganz besonders zustatten; manclie von 
den verscliiedenen Qewahrsleuten des Verstorbenen konnten sicli 
in ihrer Sprache von gewissen Eigentumlicbkeiten, manchmal 
sogar Atavismen, wie sic solche in ihrer Diktion zu gebrauclien 
eben gewohnt waren, nicht losinachen und gerade solche So- 
lezismen erweisen sich oft als identisch mit jenen Grundformen, 
die aus den diversesten Varianten mit zwingender Notwendigkeit 
sicli ergoben. 


^ nKralicb SUdarabisclie Expedition, Bd. IV": Die Mebri- und Soqotri- 
Sprache, von Dav. Heinricb Miiller; dann ebenda Bd. Ill: Die Mebri- 
Spracbe in Siidarabien, von Dr. Alfred Jabn und Bd. IX: Mebri- und 
Iira(Jrami-Texte, gesammelt im Jabre 1902 in Gisebin von Dr. Wilbelm 
Hein. Dazu vergleicbe W. Z, K. M. 3910, S. 70 — 93 meinen Artikel: 
jNeues Mehri-Materiale aus dem Nacblasse des Dr. W. Hein* und Gram- 
matik der Mehri-Sprache in Sudarabion, von Dr. Alfred Jalm, Sitzungs- 
beriebte der kaiserlicben Akademie der Wissensebaften in Wien, ])bil.- 
hist. Klasse, Bd. CD, VI. 

2 d. i. W. Z. K. M. 1910, S. 70—93. 
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Wie bislier; habe icli ancli bei Betrachtung der Prono- 
inina nnd Numeralia nnter den anderen semitisclien Sprachen 
hauptsaclilicli nur die niichsten Verwandteu des Meliri^ das 
Arabische nnd das Athiopische^ iin Auge belialten; doch hoflfe 
icli anf besonders packende Aiialogien aiis dem Nordsemiti- 
sclien niclit immer ganz vergessen zn liaben. Das Meliri weist 
ja, wie der Leser der beiden ersten Teile meiner ^Studien^ be- 
merkt liaben wird^ z. B. aucli zalilreiche frappante Hebraismen 
nnd Syriazismen anf; so zwar; daB man in dankenswerter Weise 
anch diesen allein weiter nachgehen konnte. Doch zeigt es 
anderseitS; gerade anch an seinen Purwortern nnd Zalilenans- 
driicken; daB es sudsemitisch ist, nnd zwar trennt es sich anch 
hier wieder ebensO; wie mit seinem Noinen im engeren Sinne 
nnd seinem Vei'bnm; scharf vom Arabischen nnd vom Athiopb 
schen; so daC es sich weder zu dem einen noch zn dem andern 
schlagen laBt; sondern anch hier wieder, nnd zwar, wie ich 
schon jetzt vermnten darf; mit dem Shanri nnd Soqotri zn- 
sammcH; vielleiclit am besten zwischen jene beiden oder neben 
sie gestellt zn werden verlangt. 

Dies voransgeschickt; mcichte ich nur nocli bemerken, 
daB ich den zwei ersten Teilen meiner ;Stndien^ Indices bei- 
gegeben habo; wo man gelegentlich nachschlagen moge, weil 
ich hier vieles als bekannt voranssetzen mnB; nnd daB ich mit 
M.; J. nnd H. anf die betreflfenden Bande der Siidarabischen 
Expedition verweiso; welche die yon den drei Forschern Muller; 
Jahn nnd Hein anfgenommenen Sprachproben enthalten. Im 
tibrigen empfehle ich anch diesen Teil meiner Mehri-Studien 
einer wohlwollenden Anfnahme seitens meiner verehrten Fach- 
genossen nnd hoffe mit einem vierten Teile meine Arbeiten anf 
dem Gebiete der Mehri-Sprache znm Abschlnsse bringen zn 
kdnnen. Dei'selbe soil von den Partikeln (PrS^positionen; Adver- 
bieU; Konjnnktionen nnd Interjektionen) handeln nnd anch 
einige Nachtrage zn den frliheren Teilen so wie ein Verzeichnis 
der Belegstellen bringen. 
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I. Pronomina. 

1. Wonn wir die Furwurter dcs Meliri liberl>lickenj 
werdcB wir, sowolil was ihre Formen, als aiicli ilu'en Gebranch 
betrifft; aiif mandies aufmerksam, das sick in anderen semiti- 
scben Spraclien iiiir sporadiscli zeigt nnd streng genoinmen 
geradezu als unsemitisch bezeiolinet werden muC. Beachtens- 
wert erscheinen beispielsweise dcr cigentiimlicbe Ausdruck fiir 

die Moglichkeit; die selbstandigen persunlicUen Furwurter 
wie Substantive aueh als Gcnetive 7ai verwenden^ ferner die 
Einlieitlichkeit der Form des Pronominalsuffixes der ersten 
Person Singularis am Noinon nnd Verbuin, dann die Art^ wie 
die Suffixformen des jiersunlielicn Furwortes an Plurale ange- 
fugt werden^ aucli die golegentliclie; ziemlicli liliuiige Umscbrei- 
biing des Akkusativa der Personalpronomina dnrcb oin mit den 
Pronominalsuffixen bekleidetes Element aucli das formellc^ 
sclieinbare Zusammenfallen von etliclieu Kelativis iind Deinon- 
strativis^ die Naclistellung der hinweiscnden Furwurter, sowie 
eigenartige als Inclefinita gebrauchlicbe Gebildc und endlicb 
das Vorkommen der alten Nunation in einer groBcn Zabl von 
gewissen stebenden Ausdriicken, ktirz genng, das uns nicbt nur 
immer wieder die Wiclitigkeit dcs Mebri fllr das vorgleicbende 
Studiiim der seinitiscben Spi'acben ilberbaiipt nabelegt, sondern 
uns aucli — icb betone dies nocbmals aucb an dieser Stelle — 
klar zeigt, dafi das Mebri mitsamt seinem vielleicbt einst viel 
weniger altertiimlicben Verwandten, dcm 6|iauri und dem Soqotri, 
vom Arabiscben jedenfalls vollkomnxen zii trennen und zwiscben 
das Arabiscbe und das Athiopiscbe einzureiben sein wird. 

Dies Yoransgeschickt, wollen wir die einzelnen Kategorien 
der Pronomina betracbten, wie sie Jalm in seiner Grammatik 
(S. 20 — 31 oben) nur zum Teile verzcicbnet, wie sie aber 
in dem uns zugiinglichen und grammatiscli nocb immer nicbt 
genligend ausgebeuteten Mebri-Materiale Mullers und Heins vor- 
kommen. Dabei werden wir wobl nicbt umbin konnen, mancbes 
zu streifen, das streng genommen formell nicbt zum Pronomen 
im eigentlichen Sinne gebort oder mehr ins Gebiet der Syntax 
einschlUgt. 
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A. Pronomina personalia. 


2. Wie in alien semitischen Sprachen^ teilen sich auch 
im Mehri die personlichen Filrworter in zwei Grnppen: in selb- 
standigauftretende Pronomina personalia separata und in enklitisch 
gebrauclite^ den Genetiv und Akkusativ jener vertretenden Prono- 
mina pei’sonalia suffixa. Im allgenieinen ist dazu zu bemerken, 
daG das Meliri die Unterscheidung der zwei Geschlechter, des 
Maskulinums und des FemininuinS; bei dem Ausdruck fur ,du^ 
— dem Pronomen separatum — aufgegeben hat und yon Zahlen 
aucli hier nur Singular und Plural, aber keinen Dual kennt.^ 

3. Die selbstandigen , also eigentlicli nur im Nominativ 
auftretenden personlichen Furworter des Mehri zeigen sich in 
folgenden Formen: 


Sill gill a r: 

g p j m. he (hij M, hi) er 
\ f. si (se, sty se) sie 

2.1\ (hU, Mt) du 

l.P. Im {ho,hCi,ht) \it\i 


Plural: 

hem (Item) sie m. 

sen (sgn) sie (pi. f.) 

f tern {iem) ihr m. 

\ ten (ten) ihr f. 

nha (nhciy nahdj nah) wir. 


^ Dies gelit schon aus einigen biblisclien Stellen bei Muller hervor, bei 
deren ’Lfbersetzung der Mehri- Gewiihrsmann gewiB Dualformen ver- 
wendet liaben wiirde, wenn seine Sprache sie ilim geboten hatte; vgl. 
z. B. M. 8. 32/33 \5UJ Mien loujilh-i-kem da 

nf/dmim ww und vorher M.'8. 26/28 \>\^ wa-gcdq-dy- 

hem de hem de hazinim oder M. 16, 13 hiruioit-hem. Auch sons!; 

stehen in den Texten tiberall dort, wo nur von zweien die Kede ist, 
immer die Pluralformen , und in jenen Pronominalformen hi resp. M 
und 7a, die wir bei IL 121 und 127 finden, liegen wohl keine Dualformen, 
sondern elnfacli nur him^ kim vor — ohne das auslautende -m, so 
wie dieses auch bei der 3. P. PI. g. m. des Perf. und bei der 3. und 
2. P. PL g. ni. des Imperf, mitunter vermifit wird, s. W. Z. K. M., 1910, 
S. 89. So erklaren sich H. 121. 25 Wii (= tehim) ^ 121, 26 aldmthi 
aJdmt-him), 121, 26 galgdyhi (= galg-dy’-liivi)^ 121, 27 iaffki siki 
(= iaff-kiin B-kim)^ ebenso noch deutlicher 127, 22 hd min (= li%m min). 
'NB, H, 121, 12 minMy (so zweimal) ist nicht in min-My zu zerlegen 
und es steckt in My kein Pronominalsuffix, sondern minMy ist einfach 
aus minMg (— ar. verschrieben und der Sinn ,der eine Weg 

(Ausweg) ist, daB . . der andere Weg (Ausweg) ist, daB . . .L Be- 
sonders beacbto man die Stelle tiro hViem H. 121. 23/24 wtl, ,zwei (sind da), 
an ihnen', wo sich das pluralische Suffix hem auf tiro ,zwei‘ bezieht. 
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Diese von inir hier verxeichneten mannigfacheu Ponncu der prono- 
niina personalia separata des MeUri lassen sich als Variaiiten oder Lesearten 
insgesaint in don von MQller, Jahu nnd Hein aufgenommenen Sprach- 
proben belegen. Jahn gibt niimlich im Wdrterhucli© iinmer nur den einen 
oder anderen Ausdruck anr so iinden wir dort nur S. 3. P. m. he [hi] — f, ae 
(ji), 2. F. m. uud f. hH^ 1. P. Jm {ho)\ Pi. 3. P. in. hem — f. 2. P. m. 

f. 1. P. naJut Und bei Mliller, Stldarabischo Expedition, YII. 11, 
S. 373 lautet die Liste: Mehri Sing. 1. c. ho (//«), 2, rn. het, 2. f. hU (hel)^ 3. m., 
hCj 3. f. 36 ] Plur 1. c nha (n/tft) 2. m. tvm 2. f. thi, 3. m. hem, 3. f. sin, — Eazu 
vergleiche man aber I)ej.spielsvveise fiir ,er‘ auch hi J. 117, H, H. 7, 16, M H. 
144.21; fCir ,sie‘ auch se J. 54. 3, 66. 14, 102. 26, 147. 10, daneben a^ J. 
4. 18, 11. 5, 12. 17, 51. 0; fill* ,du‘ auch het XL 102. 5, fiir ,ich‘ ho M. 9.29, 
23. 11, 83. 24^ H. 99. 24, 101. 27, daneben ho J. 1. 16; M. 2. 15, 37. 31, H. 
103. 32, fiir ,8ie‘ m. him J. 60. 2 u, 6. — f. auch ain H, 142. 0, 144. 16, fur 
,ihr‘ in. resp. f. auch tarn J. 31. 9, H. 8. 28, nebeu schlechterem tern dann 
i5e?i H. 20. 21 nnd ten If. 20, 28, fiir ,wir‘ auch ndh J. 165. 16, nhd M. 4. 7, 
18. 14; nhd 1. 21, nehd 22. 21 usw. Es wiirde zu weit fiihren alle Stellen 
zu zitieren, wo diese oder jeue Form mit der einen oder anderen Vokalisation 
vorkommt! Fiir den Zvvock dieser Studien diirfte das Angefiihrte gcniigen. 
Beacliten wolle man hei MUller das in der Liste in Klammer stehende nha 
,wiP mit Ij. und eiriraal fiir ,ich‘ Im mit k, 111. 9. 

4. Etymologisch sind die Formen der selbstilndigen 
Personalpronomina des Meliri noch niclit alle erkllirt worden. 
Bei der dritten Person der Einzalil dtirfte der nrsprungliclie 
Ausdruck ftlr ^er^ wold he sein, und zwar dtirfte he fiir hio 
stehen, also, wie auch Jalm meint; aiis hit yerkUrzt^ mit ar. 

usw. identisch sein — hi^ he und hi scheinen sekund^-r und 
ihre Verwendung mag vom Tempo, von der Sclmelligkeit des 
Sprechens, bezdeliungsweise von den im Mehri so stark aus- 
gebildeten Qesetzen des Wohlklanges und der Vokalharmonie 
abliangig sein (zum letzteren vergleiche man z. B. Id Mgl ,er 
blieb^ bei J. 124. 14) — die illtere Form fUr ,sie^ mag wold si 
sein; das s zeigt sicli auch im Minaischen (assyr. ^i), das i 
weist auf ar. iisw. Die Form mit e — se — dilrfte dem he an- 
geglichen worden sein und fiir die Nebenformen si und se sind 
wold dieselben Zufelligkeiten und^ Regeln maCgebend wie fiir 
he und hi, Im Plural zeigen sich bei Maskulinum und Femi- 
ninum dieselben Umlaute h und s in hem und sen^ die ar. ^ 
und entsprechen; die yon mir oben im Paradigm a in 
Klammer gestellten Formen mit langem e, hem und sen, sind 
wieder als sekund^r zu fassen — Einsilber sind im Mehri hiiufig 
mit langem Vokal zu finden. 
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Die zweite Person zeigt im Singular fitr beide Ge- 
sclilechter nur einePorm generis communis het ,du^; wenigstens 
wird diese Form promiscue gebrauclit, gleichgiltig, ob ein Mann 
Oder eine Frau angeredet wird. Von den vielen Belegstellen; die 
mir Iiiefur zur A^erfilgung stelien^ will icli nur eine aus H. 16. 
34 hielier setzen^ die deutlich zeigt , daB hit aucli flirs genus 
femininum gilt: dort heiBt es: het harmet di hdl kos ^du bist die 
Frau des Dickbauclies^^ also niclit Mtj das^ wie man ja an- 
nebmen konntC; etymologiscli inehr Anreclit hatte^ nur furs 
weibliolie Geschlecht gebraucht zu werden. Sei dem wie ihm 
wolle, Tatsaclie ist^ daG fast immer aucli dort het steht, wo 
man mit Klicksiclit auf das Genus hit erwarten wiirde imd 
daG Jahn im Worterbuche het als generis communis angibt 
(im deutscli-mehri Teile hat er ausdrucklich die Beinerkung: 
,du^ — fur beide Geschlechter — het). Was nun die etymolo- 
gisclie Deutung von hit (hit), das auf ein het zuriickgeht; an- 
belangt; so meint Brockelmann^ L S. 300, (3, es sei im Mehri der 
Auslaut — das h — dem der 3. m. angeglichen. Vom Stand- 
punkte des Mehri jedoch, das doch liaufig an Stelle eines an- 
lautenden Hamza ein h zeigt — man vergleiche nur z. B. das 
Kausativum, die den arabischen Pluralformen agtdl entsprechen- 
den des Mehri — muG man sagen, daG die zweite Person auch 
het mit h und nicht et lauten kbnnte, wenn die diutte nicht mit 
h anlautete. Es ist het eben einfach einem hett aus hent gleich- 
zusetzen, das genau dem arabischen entspricht. — Ebenso 
erkhiren sich auch die Pluralformen tern und ten auf sehr ein- 
fache Weise: sie weisen auf atem und aten mit dem Ton auf 
der zweiten Silbe, ftir attem = nnd atten — wobei 

das anlautende a, weil unbetont, ganz abgefallen ist. 

Viel interessanter noch, als die Formen fiir ,du^ und phr^, 
welche, was -tt = -nt betrifft, besonders an das Syrische 
(u. HebrS-ische) eiunnerU; ist entschieden der Ausdruck fiir die 
erste Person, den das Mehri mit dem Siiauri und Soqotri g®- 
meinsam hat und ftir den wir im Mehri hu (7m, hd, ho) finden. 
Zu diesem schreibt Brockelmann, I. S. 298, Z. 2 und 3: ,]Srochun- 
erldtirt ist die Mehriform hiL, ho, deren Anlaut aber wie bei der 
2. P. aus der dritten stammen wird/ In Wirklichkeit steht 
die Sache anders, als Brockelmann denkt. Das mehritische hu 
ist einfach nichts anders als der zweite Bestandteil des ursemi- 
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tisclien ana-ku (assy^.”kana^anaiscll ^ana hebr. das 

sicli sonst in den semitischen Spraclien nur mit der ersten Hiilfte 
gelialten liat. Diese Erklaning gibt Reinisch in ,Das pers^nliche 
Ifilrwort und die VerbaWexion in den chainito-semitisclien 
Spraclien^; S. 155 and er hat damit entscliieden recht; ebenso 
wie er aucli in durchaus einwandfreier Weise das Eerfekt- 
suffix der 1. P. S. speziell dcs Amluirischen -hit vergleiclit. — 
In der Melirzahl finden wir fill* die erste Person nJia mit den 
oben verzeiclmeten Varianten. Wie die Form zu erklllren ist^ 
erklilrt Brockelmann 1. S. 209, Mitte: ,Iin Meliri scheint nahna 
durch Ferndissimilation das 2. n vcrloren nnd sein h dem h 
des Sg. angeglichen zu haben: naha^ nha, nha^, Im Ubrigen 
verweise icli auch nocli auf Reinisch, L c,, S. 156, iinten, wo 
man besonders ^anah (wir) iin syrischen ]\Iadiila beachten moge. 

5. Die den im vorstehenden aufgezillilten und erklilrten 
selbstandigen persunlichen Furwortern entspreclienden pr ono mi- 
nalen Siiffixe des Mehri lauten scliematisch folgendermaCen : 


.. p. 

( m. 

Singular: 

‘h 

Plural 

-hem 

if. 

-S 

-sen 

P. 

1 m. 

-k 

-kem 

' f. 

V 

-ken 

. P. 


■1. (-7/e) (-Jit) 

-n ^ 


Das Proii.-Suflix der 3, I*. S. g. f. -.s* Ivommt boi H., cf. W. Z. K. M. 
1910, S. 76, bisvveilen aiicli als -z vor: aiiiier yeliemz H. 5. 16 und yahdmz 
H. 5. 18 (boides fOr yakdm-s, (1, i. Stat. pron. v, yaJioni ,er will*) vergleiche 
man teHdmz (so zu lesen statt des verschriebenen te,Wmz, iiicbt well 

ja docli vor dem Suffix der Stat. prou. stehen nuiC, d. i. teUdm — von 
teHoni ,du kaufest* z\\ Mem kaufen), iUcz H. 45. 6/8/10 (= iUe-s fUr Ues 
,ihr Abendessen*, cf. W. Z. IC. M., 1910, S, 81), Mziz H. 113. 1 (~ hiiz-iz fUr 
huz-is^ uiid zwar Miz aiis heyioez^ Imp. d. Kaus. von wzy^ cf. W. Z, K. M. 
1910, S. 93 unten in der Note). 

Zu diesem Paradigma ist zu bemerken, daC es die Prono- 
minalsuffixe als solche — ohne Bindeyokal — zeigt. Etymo- 
logisch erklaren sich diese Elemente leiclit — groBei*e Auf- 
merksamkeit erheiscben nur das Suffix der 3. Person S. gen. 
fern, -s und das der 2. Pei'son S. gen. fem. Auffallen mu6 


^ so Bchematiscbl Meistens -en. 
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es; das flir die erste Person der Einzahl ancli am Verbiim 
meistens oder Lesser gesagt fast immer aucli -z yerwendet wird^ 
wahrend -nl auf vereinzelte Fillle Lesclirilnkt bleibt. 

6. Wie sonst im Semitisclien bangeii sicb diese Pronominal- 
sufflxe an Substantive iind Verba^ aber aucli an Partikeln 
an iind vcrtreteii im ersten Falle den Genetiv, im zweiten den 
Akkusativ, wahrend sic im dritten Falle dem von ihnen vertre- 
teneuKasiis nach niclit immer bestimint gedeutet werden konnen. 
Die Art und Weise, wie die Prononiinalsuffixe formell behandelt 
werden, namentlich die liegeln, ob sie mittelst Bindevokalen 
angefugt werden oder nicht, und wenn, welche dann gebrauclit 
werden miissen, scheiiien anfiinglicli reclit kompliziert. Erschwert 
wird die Forschuiig dabei durch den fur eine stldsemitische 
Spraclie jcdenfalLs nicht gewulmlichen Umstaiid^ daB Substan- 
tiva und Verba vor Pronominalsuflixeu sich anders prasentieren 
als fiir sich allein, daB sie also beide cinen eigenen status 
pronominalis zeigen, dor natlirlich init der ursprllnglichen Form 
identisch ist, welche jedoch bei den mannigfaltigen Lautgesetzen 
und dem P>estreben des Mehri, die Worte moglichst zusammen- 
zupressen, in ihrein Lautbestande, namentlich wenii die Wurzel 
schwache Konsonanten oder ein Ayn enthillt, oft formlich bis 
zur Unkenntlichkeit verstiimmelt wird. 

Wir mussen, um uns nur einigcrmaBen Klarheit zu ver- 
schaffen, so wie es in der Natur der Sache liegt, von drei 
Seiten aus suchen, also jeden der drei Redeteile in seinem 
Verhaltnis zu den Pi'onominalsuffixen und diese in ihren Euck- 
wirkuugen auf jene fiir sich beteichten; jede der drei im 
folgenden behandelteii Gruppeii weist ihre Besonderheiten auf. 

7. Zunachst wollen wir das mit Pronominalsuffixen be- 
kleidete Substantivum oder sagen wir, Nomen im engeren 
Sinne vornebmen.^ Da mhssen wir vor allem unterscheiden, 

^ Jahn beliandelt dieses doch ssiemlioli Iieikle Thema in seiner Grammatik 
anf nnr zweieinhalb Seiten, S. 71 — 73, und g-eht dabei von g-anz falsclien 
Voraussetzungen aus. Yor allem lafifc sicli im Mehri wohl eher von 
einem Status pronominalis als von eiaem Status constriictus sprechen 
— in Genetivverbindung’en bleibt ja das Regens im Status absolutus. 
Audi sonst ist, wie wir sehen werden, mauches nicht haltbar, z. B. die 
Verkiirzung von ii in w in liahiin ,Kinder‘, S. 71 Mitte; dann S. 71 
unten, wo der zweite Teil des Paradigmas ganz unmdglicli ist, cf. hior irn 
Folgenden, ebenso ist der zweite Teil des ad liere S. 72 gegebenen wohl 
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SO wie es die Meliri-Spraclie selber tut^ ob es sich um eine 
Singular- oder xim eine Pliiralform liandelt. Singularformen 
nelmien die Siiflixe in der Gestalt an, wie ich sie im § 5 
scliematiscli notiert Iiabe^ wobei allenfalls noch znr Eideichterung 
der Ausspraclie eiu Hilfsvokal eingescboben warden kann^ 
Pliiralformen hingegen beischeii ininier eiuen Bindevokal^ und 
zwar ist dieser ein an das iltluopische -? erinnerndes^ im Meliri 
aber unbetontes, kurzes t (o; d), das fallweise ancli elidiert 
werden kann, sick aber als vorbanden gewesen insofern dokn- 
inentiert, als die Snffixe der drei l^crsonen der Einzahl regel- 
recht einen Vokal, und zwar U (dj sehr selten I oder u) nach- 
geschlagen bekommen oder besser gesagt^ auf einen solclien 
auslanten.^ Die Snffixe der drei Personen der Mehrzalil zeigen 
sick; da sie oknedies ans je einer Silbe bestekeii — das Suffix 
der L Person PL ist auck an Singulare angeluingt^ fast immer 
-en — gleichgiltig ob sie an Singular- oder Pluralformcn an- 
geh^ngt werden, immer nur so, wie das Paradigma sie zeigt, 
Wir haben ims also die Suffixe, wie sie am Nomen im engeren 
Sinne vorkommen, folgendermaCen anzumerkcn: 




an 

Singularformen: 

an 

Pluralformen 

s. 

3. P. 

m. 






3. P. 

f. 

-5 



(lyse 


2. P. 

m. 

-h 



(lyke 


2. P. 

f. 






1. P. 

c. 

-7 




PI. 

3. P. 

m. 


-]mn [(2 )-hem J 



3. P. 

f. 


-sen[(%)-‘Sen] 



2. P. 

m. 


-kern [(i) -hem] 



2. P. 

f. 


-ken[(i)-hen] 



l.P. 

c. 


-e7i[(%)en^ 

(%)y-enj 


g^leichfalls bloB ad usum delplihii gobildet wo r den. — Einiges erwahnt 
Jalin S. 26 iinten und 27 (bis Mitte), worauf ich noch 25 uriickkommen 
werde. 

^ Dieses Gesetz ist in der Sprache so festgewurzeU, da6 wir nur einige 
wenige VerstoBe finden, z, B. H. 75. 61 liahdnti ,meine Tochter‘ f(ir 
hahdnt-(ij~ye j J. 7. 5 liahdnteh , seine TOchter' fiir li.ahdnt-(iyhe ^ M. 35, 8 
ayenU ,meine Augen‘ fiir ayent-(i)-ye^ desgleichen M. 130. 34 (26) ayenteli 
und aymih , seine Augen‘ fiir ayent-(i)-lie , M. 85, 1 hayd>cnteh , seine 
Ohren* fUr hay^int-(iyM ^ damit identisch H. 111. 12 und 19 l^lddnteh 
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8. Wenclen wir zuerst unsere Aufmerksamkeit den mit Pro- 
nominalsuffixen verselienen Singular en zu: wir werden selien^ 
daB sie an Singulare eigentlich olme Bindeyokal^ hochstens unter 
Zuliilfenalime eines Hilfsvokals^ antreten. Zum Zwecke un- 
serer Untersucliung scheiden wir dabei die Singularformen in 
1. solclie olme Feminin-i und 2. solcbe mit Feminin-^ und 
teilen uns jede dieser beiden Gruppen wieder in zwei Unter- 
abteilungeU; nltmlicb Gruppe 1 in a) solcbe^ die eigentlich ohne 
Suffixe den Ton auf der vorletzten^ resp. da es hochstens nur 
Zweisilber sind, auf der ersten Silbe haben — bieher gehoren 
auch alle Einsilber — und b) solchc; die den Ton auf der 
letzteU; resp. da es meistens Zweisilber sind; auf der zweiten 
Silbe haben und Gruppe 2 in a) mit betonter Femininendung 
und b) mit unbetonter Femininendung. 

1. Singulax’e ohne Feminin-f^ und zwar: 
a) Zweisilber mit dem Ton auf der ersten Silbe und auch 
alle Einsilber^ ursprungliche q^ath (qitl und qutl-) Formen^ im 
Mehri ohne Suffixe als qatl, qdtel , qdtel {qdtel, qetel), sowie 
ursprungliche g^uiaZ-Foi'men von Konkaven^ vgl’. Studien § 3^ 
5 u, Anm. zu § 6. Mit Suffixen versehen erscheinen sie als 
a) qdtl- (qetl-, qitl-, q'dtl’-, qdtl-) , z. B. ekl- M. 66. 16 (-ekjj 
78. 9 79, 13 (4) zu ehl M. 49. 3, resp. nach Jahn 

ahl ,Volk, Familio' (ar. dmr- M. 77. 6 (-efc), 77. 7 

( 4 ) zu dmar ,Leben^ (ar. hast- M. 71. 12 {-ak)^ 

Jl. 11 (-i) zu hast ,Prlibstuck^, bei M. auch hcisiilQ. 27 
und hdsit 71. 85 dikr- H. 74. 17, 72. 16 (-i) zu deker 
H. 74. 21 ,Anselien^ (ar. fdo^g- H. 6 . 22 (-as), wohl 
,Partei^ (cf. ar. lidfl- H. 93. 14/15 (^-eh) zu hofel 

, Bauch s. Studien I, § 5; lidlm- M. 8 . 22 (-eA), 9. 36 (-e), 
12, 24 {4), resp. Mlm- M. 8 , 21 {-eh), 9. 5 {-i\ 8 . 34 {-en) 


, seine Obren‘ (niclit , seine Hiinde^, v. Studien I, § 67 Nachtrage, S. 126) 
und aucli H. 111. 20 l^lddntk fur das ebenda 111. 9/10 stehende Ipddntdce^ 
M. 60, 11 hayjevh eig. ,meine Dieuerinnen* filr li.ayjert-(i)-ye^ H. 50. 18 
(jauh und 63, 15 ymts , seine (ihre) Briider^ fiir gdu-he und gdu-se — und 
lungekelirt z. B. H, 98. 28, 14-4. 4 h%h-ye ,mem Vater‘ ftir H. 99. 1 

liih-se ,ihr (S. f.) Vater^ fiir Mh-is — cf. § 20, 18 Anm. 1 und 9 Anm. 1. 

NB. liihye H. 74. 14 ,meine Vatei’‘ verhQrt aiis hdhye wie J. 103, 3 Jieybse 

jilire Eltern^ aus lidbfte, II. 53. 8 J^iahsu ihre Eltern wohl aus hdhsa ver- 

schriehen, nicht ftU JidbUs oder hdbUs (ihre Leute), eig. habH-s, 
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zu IjdUin M. 1. 19/20, Ijdlem ,Tr.aum^ (ar. hcirm- 

J. 1. .1 (-e/t), H. 18. .’ll 40. 20 (-i) zu lidihrem ,Weg‘^ 
(= hdrem aus Ijarm, init Diphtliongisierung des d in 6u 
nach dein //);! Iiazn- H. 43. 15 {-a-hevx) zu liazan (ar. 

jSdiloB'; Ijax’f- M. 9. 9 (-s) zu /jarf (nacli Jalin) 
,BIume, Bllite^; qdlb- M. 42. 17 (-eh) zu qalb 31. 76. 8. 
resp. qitleb 145. 32, 146. 7 == qalb^ (hei Jalm) ,Herz' 
(ai. lebd- 31. 57. 20 (~eh) zu labd ,Sandal6, Stcig- 

bllgel'; nefs- 31. 11. 23, 29. 7 (-eh), 59. 6 (-ie), 44. 24 (-i) 
zu nefs 31. 85. 8 ,3Iann (= Individuum)', eig. Seele (ar. 
^1 j); imjh- J. 9. 18/19 (-eh), 31. 50. 18, 88. 4 (-is), 
29. 2 (-0, aucli icdjh 31. 77. 19 (-es), 80. 2 (», 28. 16 (-i) 
uud wiijh 31. 100. 21 (-eh) zu ledjeh ,Aut.litz' (ar. 

(i) qdiel- (qdtal- qetel-, qdtil-), z. B. eden- 31. 15. 23 (-eh) 
,deine Erhuibuis' (ar. dxner- 31. 95. 12, 100. 7 (-is), 
100. 6 (-t) zu mmir ,Leben' (ar. ^X-^)', dsel- 31. 147. 25 
(■t) ,mein Ursprung' (ar. jXJ)-, fdhid- M. [100. 11 (-is), 
100. 10 (-is) zu fdhed ,Schenkeb (ar. J.ka); fesel- 31. 6. 
27 (-eh) zu fi§il 31. 94. 3, fesel 31. 10. 3 ,Gescliilft, Be- 
schaftigung'; Mfel- 31. 123. 5/6 (-s), 46. 23 (-l), hdfal- 
J. 56. 17 (-es), 65. 18 (-l), Gramm. S. 20, unten hdfel-i 
zu hbfel , Bauch' (31. 147. 14/15 aucli hdufel)- Iiddef- 31. 
59. 11 (-s) jilir SchoG' zu hddef- idiner- 31. 147, 8 (-es) 
zu tiirner ,l)attel' (ar. lodjeh- 31. 22. 6 (-j), wdjih- 

3L 21. 35 (-t) und wdjeh- 31. 25. 11 (-eh), 110. 12 (-7c) zu 
tcdjeh ,Antlitz‘ (ar. aAj); icdzaxi- 31. 24. 8 (-sen) zu ar. 

,Gewicht'; ddxjjas ,ihr Wohnplatz' (aus dif-as resp. 
f]ayja-as, ad ar. ^ ,licgen') H. 127. 3. 

Alim. 1. Von Bofelttwi, z. B. (In-e- J. 11. 1 (-h), 10. 18, 18. 13 (s) 
iiebeii ddre- IT. 60. 28 f-scti) zu doi’e ,Blut‘, bei Hein dure (dove) init d, 
01. 4, 01. 8; <jmy- M. 15. 10, 31. 16 (eh) zu i/oft ,Hals‘, so bei MUller 31. 14, 
wiilirend Jaliii i/oVj init d hat. — H. 137. 20 init f. yaty-eh ,8oin Hals‘. 

Aniii. 2. Selten init laiigem Vokal, z. B. M. 121. 20 {-es), 121, 

20/21 (-eS), 122. 7 (-iS), 122. 6 (-i) zu hdjel ,l'’uCi'ing‘ (ar. liAeef- M. 

79. 26 (s) cf. sub ^ liddef-\ thei- M. 10. 11 (-e?,:) zu ihvl ,Fleiscir gegen 
tXwien , miser Fleiseli' M. 4. 11; dove- J. 65. 8 (-h), dMire- J. 100. 13 (s) fur 
dere- cf. Anm. 1. 


^ Aber M. 134. 12 Iwrini'^ek. 
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9. Die Behaudlung'sweise cinsilbiger Singulare von nicht 
starken Wurzeln ist sehr einfack: sie bleiben beim Antritt 
von Pi'onominalsnffixen unveritndert and behalten den Ton. 
Betracbten wir qatl-YoTjam von Massiven; z. B. sinn-sin H. 
82. 24 (sinn-i-sin H. 83. 20) ,ilir (pi, f.) AlteP; hdmtn- H. 109, 10, 
109, 19 {-eh), 70. 2, 100. 11 (-is), 116. 22, 116. 24/25 (-is) (M. 
hemm -eh 31. 22, -es 40. 36, 148. 6, -I 33. 28) zu hamm ,Name',^ 
von Mediae 'Ayn z. B. hdl- M. 6. 8, 6. 26, 6. 28 {-eh), J. 36. 7 
(-es), M. 47. 26 (-i^j, 26. 32 (-7), 8. 6, 43. 29 {-hem), 43. 24 
{i-hem), 24. 16 {e-kem), 18. 12, 28. 9 {-en) zu hdl ,HerP (nr. 
Jii); fdm- M. 15. 12 {-eh) J. 114. 5 (-es) M. 97. 3, J. 114. 3 (-l) 
zu fihn ,Fu6', von Mediae tv z. B. mut- M. 124. 14 {-eh), 29. 
32 (-h), 7. 5 (-z), aucb zdut- M. 142. 15 zu gd-ai ,Stimme' (ar. 
0>^), von Mediae y z. B. dyn- J. 25. 12 (-es) Gramm. S. 26, 
unten (-z), zu ayn ,Auge‘ (ar. iet- M. 5. 29, 25. 31 {-h) 

15. 5, 114. 4/5 (-Z), M. 132. 18, H.‘ 130. 17 {-hem), 91, 24 {e-hem), 
J. 151, 3 (-en); heyt- M. 23. 21 {-h), H. 59. 30 (-s), 58. 2 (-is) 
M. 31. 4 {-ek) J. 108. 18, 151. 2 (-en), bayt- M. 58. 15, 116. 22 
(-e/fi), auch het- J. 9. 19 (-s) zu hit {hayt, heyt) ,Haus' (ar. 
ydyj- H. 76. 14 (-is) J. 72. 9 {-ii) zu gayj ,Mann^, ebenso sid- 
H. 103. 20 {-ek) zu sid ,Herr' (ar. 

Anm. 1. Analog beliandelt werden iEiusilber‘, dcren langer Volcal 
Oder Diphthong erst ini Mehri entatanden , also sekunditr ist, z. B. die Ans- 
driicke fiir ,Vater‘ {iV) {Jiaj/h, lieyh), ,Haiid‘ Ind {hayd, Jieyd)^ ,Schwiegervater 
-solm, Sch wager* Imn (haym)^ ,Oheiin* hU und did u. dgl.^ 

Anm. 2, Audi die wenigen auf langeu Vokal auslauteuden Einsllber 
werden so bciiaudelt, z. B. {jd ,Bruder‘, vor Suffixen ijd- (eventuell also 

z. B. {)d’h jSeiu Bnider* M. (>0. 13, II. 13, 30, J. 89. ‘27 neben (ja-h M. 88. 10, 
H. 120. 23; (jd’S ,ihr Bruder* II. 101. 36, 103. 3; {id-h ,dem (in.) Bruder* H. 
13, 30 neben ga-h M. 133. 27; gd-S ,(lein (s.) Bnider*’ M. 96. 2 neben ga-s 
M. 106. 7; gay ,inein Brader* (aus (fd -f- M, 31. 6, 78. 3, 106. 6, 148. 4; 
gd-Jiem ,ihr (pi, m.) Bruder* M. 141. 6; ga-sen ,ilir (pi. f.) Bruder; gd-Jcem 


^ IT. 60. 22 und 23 nuiB statt hdmmalia (hdmniahd)^ das dort ,ilir Name*, 
auf eine Frau bezogeii, bedeutcn muC, jedenfalls kamm-as d gclesen 
werden (mit s statt A, denn das Pron.-Suff. f. d. 3. P, S. g. f. ist -s fe, aj, 
“ Namlich immer einfach wie z. B. von kdy^j (— IM) ,Vater* bei M. 1, 5, 
2. 12, 71. 10 lidyh-eh, 114. 16 Mijh-es und 37. 31, 79, 6 lidyh-ls, 71. 9 
lidyh-eh, 36, 28, 50. 26, 79. 3, 112. 22 Idyh-U, 1. 6/7 lidyh-e-h.em, 20. 16 
hayh-e-sen^ 71. 3 lidyh-lcein^ 20. 25 lidyh-en. — Zu l^dyyihi ,mein Vater* 
H. 48. 12/13 of. W. Z. K. M., 1910, S. 92, Note 1. 
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,euer (m.) Brucler^ M, 18. 31, 19. 12, 141. 1; {/d-n ,iinser Bruder^ M. 4. 8, 
19. 18, 50. IS — ebenso ho ,Mund‘, z. B. ho-k ,dein Mund‘ H. 112. 17. 

Anm. 3. XTrspriingliclie (/n^a^-Formen von Konkaven -vverden so be> 
liandelt, als ob w — init ^ nichts zu belegen! — nicht vorbanden ware, 
genan so wie die qa&Vovm&n von solchen z. B. 166- H. 134. 20 (-eh ) von 
m /rUr* (ar. Ipl- M. 111. 3 (-es) PI. 9. 15/22/28, (-ak) 117, 9, aiich 

Ml- M. 139. 24 (-en) und init Dii>litliongisierung des 6 nacb dem h als liaul- 
PI. 41. 18 r-/j; 117. 15/22/28 (-ek), inimer == ar. J{L ,ZustandS nicht ar. 

,Macht‘; mdl- IL 108. 11 (-h), M. 66. 23, 132. 21 (-ehj 111. 3 f-es) 
136. IG f-ekjj 140. 30 (-en) zu mol — ar. ,Besitz‘. 

Anm, 4. Das WOrtchen fidni Mutter* sollte eigentlicli, den im vor- 
stehenden behaiidelten Singularen adaquat, bei Bekleidung mit Pronominal- 
suffixen den Ton auf dem d behalten. So konimen auch vor z. B. hdml ,meine 
Mutter* M. 71. 6, 71. 20, 71. 27, 78. 11, hdmeJc ,aeine M.* M. 2. 16, 71. 23, 
hdmeli , seine M.‘ AI. 71. 24, ebenso hdmi ,aieine AI.* H. 97. 20, 100. 4, 100. 29 
neben lidmey (wo ey == % ist) PI. 4. 9 (aber 4. 8 hdmey)f 108. 11, 109. 13. 
Aber ungefahr ebenso oft linden wir hdmi M. 36. 37, 83. 21, 101, 2, 125, 11, 
147. 29, H. 81. 14, 100. 20, 100. 24/25, ham% H. 4. 34, hamoy H. 109, 11, 
hdmik PI. 4. 27/28, lum^k IL 125. 26, lidme^ M. 50. 26, lidmU H. 125. 26, 
hdmeh PL 81. 12, hdinih AI, 142. 11/12, lidmes AI, 117. 19, harass J. 102. 26, 
hdmcn H. 128. 16, lidmehcm H. 99. 16/17, 122. 6, 130.2 u. O. 

NB. Mehri qotd (aus ursprlinglicliem qdtil) kann nacli 
den Mehri-Lautgesetzen zu qcitel- {qatl-) werden; icli vermag 
nur wenige Fillle fur qotel — qdtil mit Siiffixen beizubringen^ 
imd zwar hdtr-eh H. 143. 13^ lidtr-l H. 144. 11 ,sein (mein) 
Sinn^ (ar. Mtm-is H. 72. 27^ hdtm-i H, 44. 17 ,ibr (S.) 

(mein) Siegelring*^ (ar. aber M. 15. 12/13 hdtim-eh- aucli 

Idzem {Idzim) == ar. das mit Suffixen yersebon so viel als 
pell muC; du niiiBt usw.^ bedeutet, z. B. J. 150. 4 Idzimen wobl 
zu teilen Idzim-en ,wir mllssen^ — ebenso wohl auch 163. 37 
zu betonen Idzem-in statt ldzem4n} 

10. b) Zweisilber mit dem Ton auf der zweiten Silbe^ 
wobei diese zweite Silbe etymologisch entweder kurz oder lang 
sein kann. Im ersteren Falle haben wir urspriingliche qatal- 
{qital-j qutal^ 9.^'^'^^') Formen^ s, Studien I, § 6^ im letzteren 
urspriingliche qatdl- {qitdl-j qutdl-j quttdl-) u. dgh Formen 

^ Jjihn, WOrterbuch: lazlm, c, suff. Uzem- oder Uzemcm cs ist not- 

wendig, dafi*, wo lezemeon mit lozim = ar. naturlich nichts zu tun 
hat, sondern Yerbum u. zw. 3, P. PL gen. m. ist = jUian nOtigte (eig. 
sie nGtigten)*, daher auch mit te -j- l^ron.-Suff. konstruiert; daneben aucb 
andere Konstruktiouen mit Formen von ^*lzm. 
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vor uns, ebendort § T, 8^ 9, 11^ 12^ 13 und noch andere; im 
Meliri einerseits qatU {qatdl, qetel, qaytel)^ andererseits qatol, 
qciiUj qattol u. dgl. 

a) Die sekundare Liinge vor dem letzten Radikal 4 {-d) 
bleibt so immer vor dem Suffix der 1. P. S. meistens auck 
vor den anderen Suffixen, vor denen dann ein Hilfsvokal ge- 
sprochen wird; dock werden diese anderen Suffixe auck nn- 
mittelbar angekiingt^ in welckenx Palle dann Verkurzung des 
sekundaren e (et) zn ^ {d) eintritt, Z. B. mit dem Suffix der 
1. P. S. -I J. 100. 17 amdl-l ^mein Feld^ (cf, ar. 
seref-t^ meine Wilrde^ (ar. H. 48. 24/15 holey gi (= ha- 

leq~l)f ricktig ^mein Kleid^^ (cf. ar. ; ebenso amdl-es J. 
100. 20 J amel-eh H. 103. 20^ haleg-eh H. 58. 20; haldq-es J. 
54. 18; haldq-es J. 54. 15; so auck biser-is ,dem Lokn^ H. 145. 
16 (cf. ar. ,r^); beker-eh M. 25. 22 (ar. qalel-eh M. 25. 23 
(ar. jjis); beden-eh ,sein Korper^; Jaku; Gramm. S. 7 1 oben (ar. 

sab^b-eh H. 125. 17 ^sein Grund^ (ar. hayden-eh 

sein Ohr^ M. 102. 13; haiowU-eh wtl. ;Sein Erstes^ H. 145. 19; 
151. 20 (ar. j|\); aber mit Verkurzung haUq-s M. lo8. 16 
haUq-eh M. 6. 29; heUq-eh M. 7. 5/6; 7. 8; 54. 15 (zu haUq M. 
36. 13; 55. 14; 137. 34); sebeb-sen M. 48. 11 (zu Bbeb — ar, 
M. 5. 33; 29. 3); taref-h J. 4. 14/15 (ar. 

(i) Die ursprlingliche Lange vor dem letzten Eadikal — 
0 ; t2, ? — bleibt kier bei Singularen vor alien Pronominal- 
suffixen talequale.^ Ich gebe zunachst einige Beispiele mit 6 
(^uj =r= d^ z. B. habboz-eh ;Seitt Backer^ M. 8. 23/24; rekkoh-es 
;iki* Reiter^ M. 77. 26; 84. 15, 84. 26; makon-es (mkon-es) ;ihr 
OrP M. 84. 6. 138. 19;^ meqom-ek ;deme StelW M. 9, 21; ma- 
miil-eh ;Seine Tat^ M. 33. 5 (so auck mamUl-eS zu lesen statt 
mamxiVe^ ;deine (f.) TaP M. 51. 1) mamdl-sen H. 40. 11;^ me- 


^ und niclit , meine Kleider^, was haldrtg^i-ye ware cf, § 19. 

^ Rsp. ersclieineri speziell 6^ w, weim aucli verkiirzt, nicht als a, e, was 
nur geschielit, wenn es sicli uai einen Plural liandelt, cf. § 16 — 
eben erscheinen urspr. q^atal (gitalf gwtoZ)-Pormen — ^qatU — 

wenn sie Pluralbedeutung liaben^ im Stat. pron. immer als qatdl-, qatU-, 
cf. § 16. 

^ NB. mamU nicht = ar, sbndern aus mamdl^ cf, Studien I, § 21 

[mamol). 

^ Dock vergleiclie § 18, Anni. 2 m, mkin-i-he, 

SitzungBber, d. pbil.-liist. Kl. 172. Bd, 5. Abb. 2 
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rUd-ak ^dein Wiinscli^ (ar. M, 102. 23 (ebenda auch me- 
dibhlwn-eh ^sein Laden^ M. 126. 11 ( haujur-ek ,dein 
Diener, Sklave^ M. 7. 21, 24. 37, 27. 33, 28. 18; garily^eh (- 65 , 
-«/€, -kem) , seine, ihre, deine, enre Rede^ M. 2. 5, 18. 35, 33. 4, 
42, 22, H. 75. 11/12 groy-ek — mit 'll — u a. B. semhilk-eh 
,sein Bot^ M. 138. 5/6, 141. 10; Ijayfom-eh eig. , seine Sonne, 
sein Tag^ J. 76. 34 — mit i (c) = t, z. B. sadig-eh (-i) ,sein 
(mein) Freund^ H, 84. 24, 86. 20 (85. 1); salU-eh (-efc, 4) ,sein 
(dein,' mSin) Olivenuk M. 65. 3/4, 66. 16, 63. 10; hadid^l ,mein 
Oheim^ H. 128. 12; jmcSr-ek ,dein Naclibcar^ (zu jiuov.r = jewir 
d. i. qatU^ cf. Stiidien I, § 67). 

Auf “6 auslantende in folgcnder Art, z. B. fiei ,mein Friili- 
stl\ck‘ M. 73. 13 (=ysa), ebenso/56-/i M. 73. 16, fie-k M. 73. 14; 
ise-k ,dein Abendessen^ M. 74. 1, aiSi-hem H. 108. 36; diioM 
,Tneine Arznei^ M. 97. 21; ebenso bei li-jire ,wegen^, z. B. Ujer-eh 
M. 19. 20, lijir-Sh M. 142. 25/26, li^jiril^k m! 74. 24, le-jirU 
M. 87. 12, li-jirediem M. 47.8/9 li-jiredcen M. 47. 10/11 nnd bei 
liahre ,Solm^, z. B. lieher-i ,mein Solm, M. 4. 35 xi. 6., mit den 
ubrigen Suffixen liebertkj keierekj lieirtk] heherU, Jieheri^] lie- 
lerih (M.), ahnlicb bei J. und H., bald ?, bald e {t = g). 

here ,der KopF, vor den Suffixen der 3. und 2. P. Sing, 
/mre-, lier^^ hire-j here-) zeigt vox‘ dem der 1. P. S. etlicbcinale 
sein ursprfinglich auslautendes -/i, so bei Jalm liardh-i 114. 2, 
herih-i 36. 11, hareh-i 95. 9; bei Mliller lierei 42. 10, heo^ei 10. 4, 
lieri 41. 1, 42. 35, herel 9. 38 (== NB. ,sein Kopf^ J. 

6. 2 heroh H. 7. 1 lierilh) also von der Qa^ilner Form heru = 
here aus, v. Jalm, W. 

NB. Fine Ausnalime macbt hanofj eig. ,Seele^, das mit Pro- 
nominalsuffixen soviel wie unser ,selbst^ bedeutet und aucli 
unser Reflexivum vertritt, s. unten. Das naturlange 6 — hanof 
steht fur handf) Form gatdl) cf. Studien I, § 7 — wird vor den 
Suffixen der 2, und 3. Person der Einzahl zu d (d) verkiii'zt, 
bleibt aber vor dem der 1. P. der Einzahl, also handf-h) handf-Sj 
handf-k, handf-s ^ rsp. Ijanef-h usw., auch hnef-li usw., aber 
immer nur Jimidf-t. Vor Pluralsuffixen tritt der Plural von 
Iia7i6f d. i. liandfin ein, cf. § 13 (la). 

II. Wir haben nun die zweite Giaxppe von Singularen 
zu betrachten, namlich 
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2. Bingiilare init Femmin-i^ unci zwar: 

a) mit betonter Femininendung, of. Studien § 31 u. 32, 
hielier lassen sicli aiich die wenigen Einsilber auf Feminine stellen. 
Im allgemeinen warden feminine Singulare auf -et, -it genau 
so beliandelt wie die sub 1. b, a behandelten JVIeliri-Pormen 
qatU usw. Der lange Vokal vor dem bleibt regelrecht nur 
vor dem Suffix der 1. P. S., vor den ubrigen. wird er moistens 
verktirzt. Z. B. balit-z ,meme Herrin^ H, 38. 19, jimhti-l ,meine 
Seite^ M, 7. 6, hayMt-l ,meine Kamelin^ H. 4. 17, liabrit-l ,meine 
Tocbter, J. 62. 23 (bei H. hihrit-i 27. 24 u. o.), harmdt-l ,meine 
Frau^ J. 108. 29 (bei H. IjarmU-l 34. 16, 47. 19 u. o.) liaitdt-l 
,mein Gerstenkorn, H. 3. 9, liezemU-l ,meine Garbe"" M, 1. 24/25, 
qiitowU-i ,meine Kraft^ M. 42. 29/30, Uliyet-l ,mein Bart^ H. 
14. 4, rihhet-i ,meine Stadt, mein LancP H. 110. 3, tedwilet-i 
,iaeino Sultanswiirde^; aber azamit-h M. 81. 3 ,sein Eucken^, 
jimbet-s M. G. 23(24:^ 7. 9, Jiabrit-h J. 5. 5 (hebirit-h M. 145. 12, 
Jiibrit’^ H. 71. 25); liajiret-s M. 40. 21 ,ilir GemacD zu JiajirU 
M. 42. 2 (== ar. harmdtdi J. 4. 13, harmet-h PL 63. 2 u. o.,^ 

hermdt-h M. 31. 23, *32. 35, 70. 25, 124. 19, haramet-Jc M. 126. 6. 
harmet-k M. 110. 9/10, 144. 7, liermet-hem M. 91. 22; liattcUrh 
H. 3. 12; haujirit-k M. 54. 14, liaujirit-s M. 116. 13, liaujerit-s 
M. 117. 3; qicwwet-h M. 40. 4, quiowet-k M. 41. 9/10 zu quivwetj 
gaiowet-s H. 124. 16; lihyetdc H. 111. 2, liiydPh H. 111. 3; 
reliebit-hem M. 127. 19, rehebet-hevi M. 141. 31; haddit-^ J. 8. 21 
jdeine Tante^; liamet-h H. 93. 16 und 34, liimet-Ti H. 104. 10, 
liamit^s M. 47. 19, Itemii-s M, 48. 23, hamit-S M. 47. 20/21, 50. 
24 zu Itamit ,Scliwiegei’miitter, •*tocliter, ScbwHgerin^; aber dock 
aucb heziyti-ek M. 36. 17/18 ,deiii EatseP zu heziyU 36. 9, 
rahbet-en J. 149. 5 und umgekelirt liarmet-i M. 109. 2. 

Anm. 1. So wird auch gii (gayt) jSciiwester* beliandelt, dalier gU-i H. 
99. 33, jineirie Scliwester^ M. 68. 14, 105, 19, H. 112. 22, gdyt-^h , seine 

Schwester' M, 93. 14, 106. 6, gdyt-s ,ibre Schwester* M. 37. 33 oder mit Ver- 
kiirzung von ay zu gdt-li , seine Schwester* H. 99. 32 u. cK (auch gdt-eh 
H. 129. 29), aber gdyt-en H. 14. 19. 

Anm. 2, Singulare auf bilden den Stat. pron, auch auf -dt^ 

-dt, z. B. von Iiegfit jLiebeu* M. 30. 13 (~ ar. liayet-h M. 44. 30, von 

^ liarnvkt-h , seine Frau‘ H. 119. 10 daher — cf. 121. 19, l^avinH-h (= \ar- 
mdt-h) — wohl doch ganz entschieden aus harmdth = liarniath ver- 
schrieben oder verdruckt. 

^ Wie z. B. in bi-gar = hl-gayr (ar, H. 5. 11. 

' 2 * 
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mirvt ,SpiegeI‘ (aus ar. mirct-s H. 183. 15/21/‘28/80, mh'et-S H. 134. 11/ 

iiber natiirlich mirot-l H. 134. 14; docli win! — und zwar wolil bloB in mehr 

liissiger Sprecliweise ot (~id) Avohl auch imr zu -6b f-iU) g-ekurzl, z. B. M. 

27. 35 na{}amut-h ,.seiii Zoru‘ nud H, 37. 18/19 ne<jai)iut-k ,dein Zorn* zii 
nfjoniH ,Zorn‘ M. 20. 20 (so aueh Jalm nagamvt als Inf. zu ndgdm). 

Anf -dt (-dt) folgondes -h (Pron.-Suff. d. 3. P. S. g. m.) 
kann aucli abfallen^ cf. W. Z. K. M.^ 1910, S. 79, z. B. gat , seine 
Sell wester^ H. ^5. 3 iind 7 (iiicht ,die Schwester^; im PTadrnmi 
deutlicli uht[a]lm)j ebeiiso H. 2G. 10 und 28 (iiu I.Iadrami wieder 
uJjttch) 81. 4; harmdt , seine Frau^ H. 43. 31 (Note C: lies liar- 
mdth [Muller]), docli erkennt man das I’’elilen des Suffixes an 
dem Auslaut; olme Suffix wurde es harrnet sein, ebenso wie 
syr, her ,mein Sohn^ gegen har ,Solm^, dhh ,mein Vater^ gogon 
dhh ,Vater^ 

12. b) mit iinbetonter Feinininendung, cf. Studien I, § 34 
u. 35, z. B. (Jdyhet-hem eig. ,ilire Verleuindung^ M. 1. 6 (mit a?/ 
statt i nach dem y, ar. meiellet-i ,nieine Pein^ M. 16. 23; 

ddulet’eh ,sein Sultan^ M. 85. 2, ebenso ddulet-ek M. 85. 3, 
ddmletdiem 103. 18; malidllet’en ,unserLageF J. 152. 24 u. dgl 
melir. Zu beacbten ist, dal3 Formcn mit sekundilrem langen 
Vokal (moistens 6 ) zusammengezogen zu werden pflegen, wobel 
Verkurzung clcr LRnge eintritt (also 6 zu d, z. B. dijejt-en 
, unsere Henne^ H. 92. 9/10 zu dijojet (ar. alamt-ek 

,dein Zeiclicn^ H. 138. 4 zu alomet (ar. cx<^); diy6ft-% ,mein 
Grastmabk H. 135, 21, ebenso diyeft-s H. 98. 3 zu ar, 
hsdrt-l ,mein Brautprcis^ J. 38. 5, ebenso hasdrt-s H. 110. 10/11, 
hasert s H. 98. 1/2, hsdrt-s PI. 94. 22, hasert’i PT. 135. 9 (daber 
wold dock aucli PL 151. 14 hasdrt-eh zu lesen statt des sinn- 
losen harsdteh) zu hsdret (ar. ziwdrt-h ,sein Besuch' J. 

4. 23 zu ziiadret (ar. besonders bemerkenswert hiqdut-h 

,sein Mundsclienkenamt^ M. 10. 20 (aus hiqdtot — von einem 
hiqSwet nacb der Form qitdlet von hqy == birdiit-^ 

,deine (f.) Geburt^ M. 50. 27 (aus hirdwt — von einem hirowet 
nacli der 1^’orm qitdlet von hno ,gebllren^); so setzen nVi(i\ifhedM 
M, 36. 24, 54. 25 und fhldu M. 47. 26, 35. 3, sowie fliidt-h 
(-S, 4 ) M. 46. 5, 37. 6, 46. 20 (47, 25) ,mein Volk iisw.^ eine 
Form mit langein Vokal in der vorletzten Silbe voraus; zu er- 
wUhnen ist auch sigt-is ,ihr Schmuck^ H. 77, 22 (aus si(j{a)t-is 


^ H. 134. 13 mirotS wolil aus inirSbil nach mirdtX 134, 14 versclirieben. 
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ar. J. §dygaty zdygat)^ rhjet~li ^seine Untertanenscliaft^ H. 

144. 20 (zu rtyet — ra’iyyet ar. tdH-l ^ineiii Becher^ M. 

26. 1 (zu fast — kisetj ar. init fern. E.). 

Ausnaliinsweise bleibt der langeVokal: bestimmt in amd- 
mekh jSein Turban^ (ar. M. 125. 2^ ebenso mndmet-ek 

M. 123. 14/15 und aoiidmt-ek M. 123. 27, aber elier gekiirzt in 
seldmat-keni ,cuer Hoik (ar. M. 24. 33/34 (2. 28 salomet) 

statt seldnit-kemj weil 6 in den a-Vokal aufgcliellt worden ist. 

13. Ganz anders wie Singularo wcrden Plural e be- 
liandeltj sobald sie niit Pronominalsuffixen verselien warden. 
Charakteristiscli ist — es sei noelimals betont — der, wenn 
auch niclit gesprochene, also mitunter verscliluckte, aber jedes- 
mal voraiiszusetzende Bindevokal — unbetontes -i- (■^'", -a-) und 
der vokalisclie Auslaut der Pronoininalsxxffixe in iliren Formen 
fiir die Einzahl, wo sie — wie wolil zu inerken ist — hier 
-/ce, und -ye lauten. 

Bei der folgenden Darstellung warden wir auch die Plural- 
formen in zwei Gru})pen scbeiden, nanilicli in 1. auCere und 
2. innere Plurale und jede dieser beiden Qruppen wieder weiter 
teilen, und zwar Gruppe 1 in a) maskuline und b) feminine 
und Gimppe 2 in a) solche oline Feminin-^ und b) solche init 
Feminin-1 

1. AuBere Plurale: 

a) maskulin auf 4n, Leider vermag ich nur ein einziges 
BeispieF beizubringon: es ist dies der Plural von Jianof^ das 
als ursprungliche qatdl-Fovm die Melirzahl mittelst der Endung 
da bildet, s. Studien I, § 47 : mit den Pronominalsuffixen 
der 3. Pei^son des Plurals verselien koinint die Melirzahl dieses 
hanof- als Aquivalent des Plurals unseres ,selbst^ und Refiexi- 
vums vor, also zu dem Singular hanof-l, handf-k, liandfd^ 
handf-h und handf-s. Was die Bildung des Status pronoiiii- 


^ Jahn, Gramm. S. 73, g‘ibt als Regel an, und zwar richtig: ,Der auCero 
maskuline Plural auf dn cndet iin St. c.‘ — nur sollte es St. pron. lauteii 
— ,auf 4, und gibt als Beispiel an menoweBn „Scliusseln“ (pi. v. wiC' 
nowel)^ St. c. menoweli^. NB. menoioel ,Scliussel‘ ist meinem Dafiirhalten 
nach iiiclit otwa ein iniierer Plural, also menowelm kein doppelter Plural, 
sondern idi sehe men6wel cinem ar. als Ort, woliin nacli Speise 

gelangt wird, gleicb, cf, Studien I, 46, S. 49 oben. NB. den Plural 
lianafin finde ich bei Jahn nicht angegeben. Vgl. auch Studien I, 47. 
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uulis des filr don Plural anzusetzenden hanaf-m (aiis hanaf-in) 
odor — da h vorausgeht — auch hanaf-dyn oder hanaf-eyn be- 
trifft, so felilt ilmi jedenfalls das auslautende -u. Wahrscbeinlich 
ditiften die Pronominalsiiffixe mittelst des fur die Plurale sonst 
obligaten Bindevokals aiigebangt Averden. Wir biitten also als 
eigentlich regelrecbt anzumerken lianafiy-i-hem (aus hanaf4-i-hem) 
rsp. hanaf-dyd-liem oder lianaf-ey4-hem iisAV. Das in der zAveiten 
Silbe steliende^ aus ursprunglieliem langen a infolge der Ent- 
tonung entstandene d AArird dabei in der Praxis, so viel mich 
die Belegstellen belebren, ineistens elidiert. Man vergleiche M. 
20. 13 lianafdy-i-hm (mit verschlucktem Bindeyokal, Avie aucb 
iixi folgenden); PL 106. 15 hanfdy-hem H. 106. 27, 107. 1/2 
lianfey-hein j dann aucb mit e statt a und m statt 7i vor dem f 
hemfi-hem H. 53. I und mit Vokalliarmonie hinfi-he^n H. 80. 6 
— mit dem Pron.-Suffix der 1. P. PL lianfi-yen H. 53. 1. Wie 
Imnfoyen PI. 127. 11 und Jjimfoyen H. 30. 31/32 entstanden sein 
mdgeU; kann ich niclit entscbeiden. Man konnte an Verscbrei- 
bungeu aus hunfayen rsp.- hmnfdyen denken, dock Avare 
schlieBlicli und endlicb aucb das ron mir Beanstiindetc im 
Munde eines Mebri moglicb (d in Amrletzter Silbe zu d). Das to 
vor n (statt a) erregt wobl weitor koine besonderen Bedenken, 
so aucb Jiunf4-hem PT, 142. 19. Nattlrlicb ist haitfoyen PI. 128. 1 
Druckfebler, lies lj^o\fdyen. 

14. b) feminin auf -dt und -dim. Der Status proiiomi- 
nalis soldier auBorer femininer Plurale lautet auf -dt aus^ — 
es wird also aus -dt -dt (z. B. -dt44ie)j aus -dten ebenso -dt^ 
nacbdem das -en abgcAvorfen Avorden ist. Mit Pronominalsuffixen 
verseliene toCere feminine Pluralformen baben also kein Mcrk- 
mal an sicli daftlr, ob ihr absolutus auf -dt odor -dteri ausgelit. 
Vgl. Studicn I, § 40 (48). Bedauerlicherweise sincl die Beispiele 
in den Texten ziemliob sparlicb gesliet, dock kann liber die 
Richtigkeit des Angegebenen kein Zweifel besteben. Nur dilrfte 
es in der Wirklichkoit, Avie Avir aus Analogieu scbliefien kcinnen 
und aus Nebenformen erseben, Avoid audi vorkommen, dafJ man 

^ Jahn, Graram. S. 73, richtig: jDer aufiere feminine Plural auf -t)ty -dt 
— dieses letatere ware zu streichen! — wird auf -dt geendigt‘, aber das 
dort gegebene Beispiel gabot ,Achselhdhleii‘ paBt nicht, weil da ja doch 
kein auHerer femininer Plural vorliegt, indem bier (NB. mit p.) dock 
zum Wort gehdrt, PI. v. gahp = ar. cf. Studien I, § 48 Anm. 
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statt -at aiich -ot- (-ut- ^ ja sogar -ilt- vor Suffixen!) aus- 
spriclit. Eiu interessantes Exempel gibt uns das Wort flir 
, Hands namlich heydj das den M-uJBeren femininen Plural auf 
-oten Lildet, also PL eigentlich heyd-6ten (Jahn 'ffid-Hten)] da 
linden wir mit Suffixen nicht bloJB haidut^-he M. 39. 26^ liaidut- 
-i-hem M. 3. 21^ 23. 15^ 24, 31/ Itaidiit-i-kem M. 23. 2/ haidilt- 
-ien M. 43. 26^ haiditt-i-yen M. 4. sondern aucli mit ge~ 

wiB als besser anzunelmiendem kurzen to liaidM-vkem M. 23. 5 
und aucb — was besonders beachtet werden m^)ge^ bei Hein 
dreimal, und zwar 124. 8/9^ 11 und 13 (an letzter Stelle noch 
einmal in derselben Zeile) ludeti-Jmn (der Stat. abs. steht eben- 
dort 124. 12 als Jildilten)^ welches hldetirhem mit besonderer 
Emphasis jedenfalls flir regelrechtes hldet-i-hem gesprochen 
wurde; ygl, auch M. 19. 37 xoayut-i-hem^ 22. 33 waytlt-i-kem (mit 
erhaltenem to) phre Sacke^ von ivayiotexij dem PL von wayd (doch 
wohl = ar. daher als einen auBeren Plural 

bildend^ cf. Studien I, § 50). 

Alim. .1. Bei J. 28. 15 steht haydudhe , seine Hiinde^, mit erweichtem 
t fur J^.a-ydiU-he = {Jpaydiit-i-he), Bei H. 2. 12 ist hadidUe ,deine (fern.) 
Mutterscbwestern' wohl fiir haddit-.^e^ = liaddet-i-Se von haddiden dem Plural 
von haddU ,Base, Tante mutterlicherseits', s. Studien I, § 49. 

Anm. 2. Plier kcinnen auch, vvenigstens vom praktischen Standpunkte 
aus, die Pliirale von ydyt ,Schwester‘ und Jiainit ,Schwiegermutter, Schwieger- 
tochter, Schwligerin' d, i. youtm und liamilt&ti in ihrer Verbindung mit Pro- 
nominalsuffixen betrachtet werden: (jouten {goten^ yiLten) und hamUten ergeben 
als Status prononiiiialis regelrecht gat-- und liamSt, daher firideii wir z. B. 
bei H. 9. 8, 16. 2, 132. 26 ()dt~ye ,meine Schwesterii,® auch mit erweichtem t 
H. 2. 10 gdd~^e (= gat-Se) jdeine (fern.) SchwesternS und mit o (u) im An- 
klang an golen H. 35, 4 god-'se ,ilire (S. f.) Schwestern^ und H* 39. 19 

gud-se; ferner zu liamilten gehdrig hamit-Se H. 2. 17 und 2. 21, richtig ,deine 
(fern.) Schwagerinnen' (Plur.), nicht ,deine Schwagerin‘ (Sing.).^ 


^ S, Note 1 auf vox’ll ergehender Seite. 

2 Vgl. dort hamet-Se. NB. ,Deine (f.) Tante‘ ware liaddit-S J. 8. 21. 

Also auch H. 7. 20 gdtyi nicht ,meine Schwester*, sondern ,meine Schwe- 
stern^ (= gdtye, gat-i-ye, wie auch das Uadrami Ijawdii bat, also Plux'al), 
desgleichen auch 46. 20 gdtye nicht ,meine SchwesterS sondern ,meine 
Schwestern‘ (bladrami liawdti) — ,meine SchwesteP ware git-l (gdyt-l), 
cf. 11, Anm. 1. 

* Jalin gibt Grammatik S. 73 als ,St. 'c.* von gduten und hamiden nur got- 
und 'fyamM- an. So auch M. 46. 1, 46. 10/11 Jj^amut-se ,ihre Schwieger- 
tOchteP. 
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15. 2. Innerc Flurale 

a) ohno Feminiu-^ a) ursprungliclie qatl — mid qa(n)ial- 
ir< 3 rmen. Als Beispiel fiir die als Plural seltenc 
vergleiche man H. 58. 22 hayclhe EieP; (aber H. 58. 32 

Idychi jineiiie Eier^ statt hdyd-i-ye) M. 33. 20 hdhez-M eig. 
^tleino Brote^ {hdhez — ar. M. 9. 39^ iin Mehri Plural 2 :u 
Jiabezot):^'^ qatal (resp. qiital) "Formon liegen Yor z. B. in be- 
qdr-lm ^deine Kulic^ M. 30. 38/39 (ar. hirhn-i-hem plire 
Frauen^ H. 140. 8^ 142. 142. 17/8 (zu harim =-- als Plural 

ztt liarmU, cf. Studien I, § 55)^ aiicli hirhi-he , seine Frauen^ 
H, 93. 34/35 init Beibehaltung der Liinge, in liadam-Be phre 
Arbeitor* H. 70. 25/26, 95. 21, resp. haddm^ye {haddm-i-ye) , seine 
A.^ H. 121. 23, 122. 1/2 f95. 21)^ auch Uddm-se H. 68. 10, 
( 7 iU hadhn — cf. Studien I, § 55); in Ijezem-i-kem ,euere 
Garben‘ M. 1. 24 beaclite man die Verkurzung des z von haztm 
M. 50. 2 ,Garben*, Plural von Jjezemit M. 1. 24 (= ar. 
vielleicliZ ist also auch eigentlich harvm-i-hem das Richtige, cf. 
H. 142. 17 herimd-hem, Falsch ist jedenfalls liarimikein J. 36. 
25, mit dem Ton auf dem Bindovokal, wolil verdruckt aus 
harimikem. 

16. Die weitaus grOBere Mchrzahl der soiist im Mehri 
gebriiuclilichen inneren Pluralformen olme Feminiii-Z besitzt 
einen von Haus aus langen Vokal und zwar die zweisilbigen 
vor dem letzten Radikal (resp. in der zAveiten Silbe), die drei- 
silbigen in der zAveiten Silbe. Haxxptregel ist es nun, daB die 
ursprunglich langen Vokale bei Antritt von Suffixen, durcli den 
sie in die drittletzte, resp. viertletzte Silbe zu stelien kommen, 
gekiirzt Averden und zAvar auch ursprllngliches d zu d (t). 
Betrachten Avir nun untcr 

ursprllngliche qitdl- ^ {^a)qtdl- und i^a 2 ZdZ-Plarale cf, 
Studien I, 59, 60 und 69. Mit Suffixen^ z. B. mit dem der 
3. P. S. g. m. entstehen sehematisch qitdli-he (qiiU-i-he)^ (a)- 
qtdhi-he {[a] qtel-idie) und haqtdl-i-he (haqteld-he) zu den Stat. 
abs. qtol und liaqtdl des Mehri, 

Beispiele fUr qitdl und (a)qtdl-Foxmm — ich gebe diese 
beiden liier zusammen, weil sie ja nicht immer leicht aus- 

^ Bei M. IIG. 14 JjahezU^ 117. 1 liohzet wio oin Nom, unit. cf. Studien I, 
§ 24. NB. hay^ und fi.ahez gelten dem Mehri als Plurale! 
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einanderzixlialten siiicl ocler bcsscr gesagt formell oft ziisammen- 
fallen, z. B. hirek-se ,ilire (S. f.) Knie^ M. 43, 4 zn hirok, dem 
l^lur. von herk JiiiieS der mit Eiicksicht auf atli. 

ZU •'flCh* (a)qtdl zn denten ist, also hirak — hrok — 
(a)hrdk- hiyeU-hem ,ilire (PL m.) Hauser' H, 43, 21 (ebenso 
zwei Zeilen vorlier zii lesen statt hiyet4-hem imd ebenso statt 
hiyyetihem 42. 14 — bei M. 19. 11, 21. 32 heyet-i-kem, hiyet- 
i^kem — heyet-i-keyn, hiyetA-kem) zu hiyU j deni Plnr. von hU 
, Plans', der mit Rucksiclit auf atb. zu - nls 

(a)qtcU zu deuten ist , also Myot = hyot — (a)hydt- kaldh-ye 
,meine Hunde* H. 61. 23 (so jedenfalls mit einem I zu lesen, 
niclit kalltibye) zu einem kilob, das qitdl ~ ar. oder 

(a)qf/d — ath. sein kann; gider-yen (— gider-iy-eii) 

, unsere Topfe' H. 15. 2 (niclit ,nieine Topfe', was doch gider-- 
i-ye^ gider^ye wiire) zu einem gidor ^ das ich eher ols — 
(a)gdch auffassen moclite (cf. ar. jJlS); rikebJia , seine Kame- 
linnen' (= rikeb-idie) H. 25. G zu. rikob^ wolil = ar. (bei 
Muller 4. 3 odMh i-kem und 132. 22 rekeh-he statt rikeb-i-kem 
und rekehdie)^ ebenso o'ikdh-ye H. 25. 29 (aber H. 84.4 rikd’ 
bihem statt onkdh-idiem),] 

Anm. 1. Hielier gehOrt wolil auch der Plural von gayj ,Maim' d. i. gayiij^ 
der nnr eine (a)qtdl~ oder ^'j^iSZ-Forin sein kann (gayf/j fiir gaydj mit (t statt 
6 wegen des y iind des j). Im Status pronominalis ersebeint aber auob 
wiederiim A, wie bei den wenigen <2'Mi{wZ~Pornien, s. Studien I, .§ 57, die 
vielleicbt urspriinglicli dem Melu'i liberbaupt fremcl sind, Ebenso wie wir 
bei M. 20. 11 (43. 25) qalilh-i-lie.m {qelilh-i-liem) ,ihre Herzen‘, M. 8. 32, 17. 32 
nmjiLh-i-kem (-Ae?n) ,eure (ibre) Gesiebter', M. 2. 4 helilm-he , seine Trliuino*, 
M. 12. 3/4, 4/5 ^eliini'-yen (— helum-iy~en) , unsere TrliumeS H. 129. 21 guhilr- 
i-hem. ,ihve Graber% cf. ar. letztes eig. Plural 

von — finden wir auch bei II. 30. 20 (jiyfiyi-en , unsere MiinneF neben 

dem meiner Ansicht nach besseren gayijiken ,eurft Manner* H. 16. 35/36 
(d. i. gayiyi-ken ~ gayij-i-ken fur gayej-i’ken mit i statt e zwischen y iind 
aus gaydj-i~ken — so mbchte ich auch bei H. 16. 20 gayjlken ,euere Manner*, 
(las so in dieser Form unmoglicb ist, als aus gayljken versebrieben erklaren 
gayiJ-ftAken und ebenso H. 16. 24 in dem dortigen locus depravatus das 
inonstrOse gayjin in gayij^n gayij^i-en verbessern). 

Anm. 2. Zwei nicht so lelcht zu bestimmende Formen liegen vor in 
tidiye ,meine Zitzen* J. 55. 16, jedenfalls von einem Plural und daher tidtye. wohl 
fiir tidiy-(ikye (cf. ar. oder fiir tudi-y-iye (cf. ar. NB. Jalin, 

W. gibt als Plural von todi = ar. einen aufieren fern. PL Udeyten an, 

der natiirlich in Udiye niclit stecken kann — und in dem Stat. constr. 
lierih — Plural von [lardh ,Kopf*, z. B. J. 50. 22 Iiarih-i-Iiein . 
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Alim. 3. Im Anklang an die r/aid^Plurale wird oft auch der Plural von 
hahre ,Solm‘ namlich [ixihun^ v"L Stiidien Ij § 89 so behandelt. Wir dnclen als 
Status pronominalis liahdn- bei M. 1, 9, 17. 10, 22. 22, 30. 37, 45. 15/16, l^uhun- 
imd IMn- bei IL 39.35, 91, 12, 99. 23, 100.35, 100.36, 122.17, 1^.26. 
Daneben aber auch das viel bessere, auf die Urform von d. i. liahAn 

weisende Jjahan-^ hahen- als lialhi-, hlhdn-, hihin-, {ibin- bei Hein, 

i5. B. 2. 10, 2. 12, 12. 4/5, 26. 14, 28. 13, 41, 9, 84. 27, 88. 19, 88. 20, 96. 10, 
96. 25, 105. 36, 106. 2/3, 111. 25/26, 122. 11, 122. 24, 125. 1. NB. 96. 13 
beaclite man -hit statt -he als arabisierend, H. 14. 32 ist fiibhihe in Iiibnihe ver- 
schriebcn, H. 11. 31 lieifit hihmya niclit ,meine Tochter^, was docli l^ahvU-i 
ware, s. oben § 11 (2 a), sondern ,mehi6 Solme‘, resp. ,meine Kinder*. — 
NB. Es ist also II. 12. 25 kihin haihdijt ^.'lieben Soline* dock wohl aucb ein- 
fach in fyibtnha ibdijl zu verbessern (NB. 11. schreibt sonst ni© at, sondern 
iinmer «y), nicht aber nach den Corrigendis dafiir, uud zwar falsch liibinah 
ibdyt zu lesen; es mu6 eben lyihiii’-ha ibdyt (= hihen-i’-he hihayl) beifien. 

17. y) Ziemlicli grofJ ist imsere Ausbeute auf clem Gebiete 
der urspriuigliehen haqtcil- Vormoxi (Mebri haqidl)^ die uns als 
Status pronoiuinalis haqfal- QieqtU-) zeigen. Z. B. hfXmdv-i-kem 
^euor Leben^ H. 17. )) (aus hamdr-idcem ar. /ai so lese 
ich statt liamdvikem)] hajwdf-i-sen ,ilir Inneres^ M. 12. 39 (horte 
hajwdfd-sen — ar. hakfilf-lie (wobi so zu lesen statt 

hakfefeh) , seine Hiinde^ M. 35. 34/35 (bei M. mit Imale^ aber 
hakfof pi. von kaff = halhdd’Sa ,ihre Sandalen‘ J. 106, 
11/15/18 zu halhddj dem Plur. von laid- lialwdhrse eig. ,ilire 
Bretter, Tafeln, Flanken^ J. 85. 3 (falscb getcilt hal-iodijse 84. 
27) zu halivdljj dcni Plur. von Idh — ar. ^ 5 ^, hdrm-ke 

jdeine Schafe‘ H. 127. 13 (liardn-se ,ihre Schafe/, so zu lesen 
statt harduse H. 127. 2) zu haritn aus hd'rdii^ cf. Studien I, 
§ 70, aber auch^ cf. zu hahUn oben 10 , Anm. 3, hardun-ke M. 
30. 38, hardun-he M. 132. 23, hardtm-se H. 128. 2; hasUb-ha 
, seine Waffcn^ H. 56. 26, daneben hasldb-i-hein H. 142. 25, bei 
M. 103 , 19 aiicli liaseUb-i-hem (— hasUh-i-he'Di) gesproclien, 
bei J. 71. 2 hasuldb-i-hem , dcrgleiclien mit -he 29. 24, 30, 2 , 
mit -ye 50. 20 (M. J. 12. 15 hasaldbeh, niclit so gut als liasaldb- 
he) zu haseldh M. 103. 17/19, haseVCib M. 91. 10 = hasldb^ dem 
Plur. von seUb (cf. ar. haswdt-i-sen pbre (PL s.) Stimmen^ 

M. 46. 18 neben haswnt-i-seji 47. 14/15 zu hasivot = ar. 


^ H. 150. 6 Jiasleh-Jm und gleicb daneben J}.aleghu, jedes mit huj also 
arabisierend (?); statt Jialeg-lm erwartet man entweder lialeg-h, s. §10(ba) 
Oder ]}al6g-liUy cf. § 19 (e). 
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liaz(e)ned-eh[ej , seine Arme‘ M. 39. 22/23 und 42. 3 zu einem 
haznod = ar. >'^j\ zu o-lj ,Feuerzeug‘; zu Xij = Vorderarm 
pi. ^ 

18, B) An yierter Stelle konnen wir hier anch einige echte 
Mehri-Pluralarten imtersiichen, namlicli H. 16. 21 maifdr-i-hem 
^ilire Podices^ zu mat for ^ dem PI. von matjir imd 33 M. 8. 9 
mhasduhe , seine Kammerer‘ d. i. == mhasdw-he zu einem mhas^io 
als Plur. zu mhasiw^ dem Part. pass, von '^hsy ^kastrieren; (ar. 

cf. § 83, dann J. 49. 23 firhie'tvi-hem ,ihre Pferde' (aber 
mit e statt e 64. 20) zu firhiSn^ dem Plural von firMn ,Pferd‘, 
s. Studien I § 82 (also Plural eig. firhidn),^ ferner M. 51. 20 qal- 
liyen-he ^sein Knabe^, wo sicli dieses Plurale tantum als ursp. 
qalliydn zeigt, waiters aucli M. 40. 31 kensed-e-h [ej ySeim Scliul- 
terii^ zu kensodj dem PL von kenaid^ s. Studien I, § 82 und end- 
lich M. 51^4/5 ^ wie icli hier qaUifefeli ansehen mochte 

, seine Fittige^ zu einem qatfdf dem Plural von einem qaff (bei 
Jalm iiicht ,empliatiscli^ als kdiaf pL katefof^ ,FlugelL zu ar, 

^Sclmlter‘), s. Studien § 80. 

Aiini. 1. Hier fiuden die Status pronorninales von 1}.ayh ,Vater‘, li.aym 
,Scliwiegervater, Schwiegersohn, Schwager‘, {jd Cruder* Platz. Icli habe Sta- 
dien I, § 85 gezeigt, wie [dh ,Vater‘ im Plural iiber hdh zu lidb wird, und 
die von mir angesetzte Grundform findet sick auck im St. pron. als 
hdb"^ z. B. H, 53. 8 Imh’^sa ,ikre Elterrd (der Plural J].bb wird ahnlick wie der 
arab. Dual^^\^St im Sinne von ,Elterix‘ gobraucht), daher auck H. 2. 21/22/26, 
hiLb-^^G jdeiiie (f.) Eltern (eig. Vliter)*. Das gleiche gilt von hbm, dem PI. 
von haym^ Status pronoininalis lidni’-. Haufiger als liab- kommt ein 

Anklang an den Status absolutus liob (-horn) auck hob'-, (/lom-, Imm-) 

vor, z. B. J. 75. 20 lioh'-i-liem, 76. 21, 77. 20 l^db-i-hem, 78. 26 hub-i-en, 70. 30 
Jtub-i'-ye (= hdb-ye bei H. 141. 1) — bei H. 40. 14 (16) sogar mit 6 auck 
Iwb-ye (-he), so auck Iwm-hc J. 31. 7. — Zu ydyio- ,BrudeP, dem PI. von {jd 
,Bruder* ist als Status pronominalis tjaw- anzusetzen, iiidcin gayw auf 

ein (fiio (//e/n) = jaio zuriickgeht, cf. Studien I, 80, S. 76 unten uud 76 oben. 
So finden wir z. B. bei H. (jati'se ,ikre (S. f.) Briider' 137. 9, gdu-Ice ,deine 
(m.) Briider' H. 111. 23, gdu-Se jdeine (f.) Briider* H. 2. 9, ijdu-ya H. 111. 23 
— eig. ohne Bindevokal (aus {jaw-fiJ-se usw.), aber mit Bindevokal yd'^w-i-liem 
jilire (PI. m.) Briider‘, H. 83. 11 (= f/dio-e-kem), H. 131. 6 gduye-hem und 
deutlick gdio-i-sen H. 20. 15; bei Jahn mit ou oder tiu, also z. B. gtrn-he 94. 14 j 
gdu-se 102. 27, g6u--ya 94. 12, daneben gu-he J. 94. 12 (aus gew-[ij-he). 

Anm. 2. Ahnlick wie es dem Athiopiscken passiert, daB es mitunter 
einen Singular, der das Ausseken einer Pluralforxn hat, wie einen Plural 
behandelt, wenn es ihm ein Pronominalsuffix ankangen soil, irrt sick auch 

^ Aber ,aein Pferd‘ (Sing.) jirhin-eh J. 34. 9 und 10. 
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(las Mrliri, \vi.*nuj?lcie}i — vSoviel ioh selie — viol seltener. Man vergleiclie 
J. Ibf). 1 ,meinc Ijodevhoae* (fehlt boa Jalm im W(5rtevlmcb •, ar. 

I)L mk(in-i-hcm 11. 43. t (nnd wolil so zn lesen aiich 131. 25 

atatt m/caw/ie?7i) und he-mlcdn-i-hem IL 102. 12 (.so zu leson stalt hd-mlmi-nihem^ 
wo aber die Doppolscbreibang^ des n klar bewcist, daC das aus d — ar ^^l5C.>o 
— hervorgegangeiie e knrz ist) ,aii ibrein (PL m.) Orto/ (= Im 

er.sten Fall zeigfc os sich ebenso wie im zweiten, daB die Sprache glaubte 
Plural e vor sitdi zu haben. 

19 c) Wir habon von den Pluralen olme Feminin-i nocli 
jene clreisilbigen Forraen zu betracliten, die in der vorletzten, 
also mittleren Silbe von Hans aus einen langen Vokal^ und zwar 
d haben, vgl. Studicn I, § 73, 74, 75^ 78 und 79. Audi bier 
wird das auf d zuriidcgehende o (resp. e) des Status absolutus 
bei Anfiigung von Pronoininalsuffixen verkllrzt zu d (d) z. B. 
bildet direhim, /iebP (init Imale — ar. PL von 

jDradime^) den Stat-pron. regelreclit als direhim-^ vgl. H. di~ 
rehmd-he) direhm-i-he^ direhm-i-ya 28. 6/7^ 28. 27. 12/13^ J. 

direhm-i-ye 74. 11 (init lang bezeidinetem e M. 20. 6/7^ 20. 10^ 
24. 8, 28. 18/19; J. 43. 20, 74. 13/14); mddvalj, PI. von mdardh 
jZalm^ cf. Studien I, § 21, Anm. 1, zeigt mcldrh^ bei J. 147. 
25 widrli-i-ye pueine Zabne*; ajoreZj PL von ajrez ,Hode^ hat 
ajdrz- als Stat. pron., cf. J. 32. 21, 36. 19, ajdvz-i-hem (Binde- 
vokal das ersteinal lang bezeiclmet), 31. 17 ajdrzd-lum (ddo);^ 
selir interessant ist der Stat. pron. — wegen der mogliclien 
Zusammenzieliungen — von haloweq, dem PL v. lialdq (haUq) 
JCleid^ ar, cf. Studien I, 6 (75, Anin), eig. halaweq-^ 

daraus haldwq-j haldiiq-, halouq-^ cf. ]\I, 4. 21 halduq-e-he, 

M. 55. 17 halduq-h M. 27. 8 haUmq-e-liew j M. 181. 3 hldtiq4- 
Iceiii] J. 12. 14 halduq-e-he J. 93. 16 Jjalmiq-ie (— halouqd-ye)] 
H, 140. 25 halduqdie, PT. 48. 10 haldiig-se plire (S. f.) Kleider^ 
(so zu lesen statt haldug-sen^ was ,ihre [PL f.] Kleider^ wilre, 
nicht zu verbessern in haldiigSy wic Note 3; ,Lies kaldugs^ ^iH); 
IL 98. 5 holdq-se (— holdiiq-se)] denn eig. wold merdkih- als 
Stat. pron. von onerdkeh PI. v. mdrkel (arb. s. M. 141, 

9 mavdkih-hem ,ihre Schiffe‘, M. 140. 31 marakih-yen , unsere 
Sdiiffe^, H. 144. 18 merdkihdie .seine Scbiffe^ (icli wiirde hior 
llbei'all -d- lesen, statt »d-, resp. -d-); auffallend ist semoreJi-se 


^ So ist wobl aucli bei M. 134. 13/14 statt wa-jirzeli — iv-ajorz-elifej und 
M. 127. 11 statt wa-jdrezeJi — w~ajirez-eh[e] zu lesen; oder ist dort ein 
Singular vorliegend und zwar ein anderer als njrP.z? 
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jihre Trauben*; M. 9. 9 wegen des o, fur das man d (e) er- 
wartete (wolil mit ^ zu sclireiben; ar. PI. endlicli 

J. 147. 26 vitdhen-i~ye ^meine Backenzahne^^ s. Studien § 88. 

20. Es erubrigen voii den sub 2 zusammenzustellenden 
inneren Pluralen nocli solche; die auf feminines (4en) auslauten; 
also b) mit Feminin-t (resp. -tm). Ich babe bier die Plural- 
formen qatalatj haqtUat und qitdlten im Auge^ die icb Studien 
I. 65; 71 imd 67 bebandelt babe. Zu liajirit (aus liajarat)^ 
dem PL v. haujijv ^Sklave^ vgl. M. 10. 14/15; 11. 32/33 und 
18. 12 hajirit-hej resp. liajirit-ke ^seine (deine) Diener^^ und 
zu harbdt (aus harbctat flir liarheat)^ dem PI. y. riba ^Freund; 
Genosse^ PI. 108. 26 harhdt-he ^seine Kameraden^ (H. bat , seine 
Kameradscbaft^); H. 107. 28 harhat-i-ye ^meine Kameraden^ (H. 
bat ,meine KameradschafP); H. 74. 15 harha dt-i^hem pbre 
Kameraden^, J. 151. 11 harbeyt-i-hem phre Geflihrten^ (wo haq- 
telat mit t zutage tritt). Mebr Beispiele kann icb ftir die 
Form qitdlten anfUbren; die im Stat. pron. das -en der Endung 
teM abwirft: ayenten PL v. ayn Auge -ayeni- vgL M. 5, 28; 
22. 1/2; 43. 16; J. 32. 4; H. 56. 20/21 ayent-he ;Seine Augen^; 
M. 6, 9; J. 55. 11 ayent-se ;ibre Augen^; M. 50. 20, 130. 24 
ayent-ke ;deine Augen^; M. 50. 12 ayent-se ;deine (f.) Augen^; 
M. 44. 17, J. 55. 12 ayent-i-ye ;meine Augen^, M. 3. 37 ayent- 
i-hem ;ibre (PL m.) Augen^; M. 31. 5 ayent-i-kem ,eure Augen^; 
liahdnten PL v. hahrit ;Tocbter^, s. Studien I; 89 -liabdnt- 
vgl. mit dem Suffix der 3. P. S. g. m.: liabant-be M, 5. 6; H. 
111. 26; 133, 6; habdnt-e-he H. 18. 16/17 habant-ha PJ. 37, 24;^ 
hahdnt-a-ha PI. 80. 33 (sogar hahant-^a-ha d. i. im Mebri ,seine 
Tocbter*^ H. 60. 21); ebenso mit anderen Suffixen liabdnt sej 
PI. 13. 7 habdnt-ke M. 68, 16; J. 37. 17, liabdut-ka PI. 75. 30/31; 
Jiabdnt-se H. 2. 12; 46. 2; liahdnt-i-ye M. 46. 22; 68. 13; J. 38. 
1; liabdnt-iy-en H. 46. 2/3; liiddnten (so mit li bei Hein) = 
haydenten (bei Jabn) PL von haydhi ;Obr^; cf. Studien I § 67, 

^ Also auch H. 35. 27 Jiajirethe = , seine Sklaven^ (Plural), niclit ,sein 
Sklave* (Singular), was ]^auj{ir-€h ware, cf, § 10, b, p. — NB. Im Ua- 
^rami ahideli^ also Plural. 

* H. 43. 30 liahantha , seine TOchter* und H. 80. 33 Ij^aMniaha , seine 
TOcbteF, d. i. jedesmal = hahant^a-ka nach dem Obigen also vollkomraen 
richtig, dalier Note 5 S. 43: ,fur liahdntah (Muller)* und Note 1 S. 80: 
jLies Jiahanth oder Jiabdntek (Muller)* zu tilgeu. 
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S. 61 oben mid Nachtiilge S. 125 iinteix xind S. 126 — hi- 
ddnf-, IT. 111. 9/10 Itiddnt-ke ,deine Olireii^ (niclit jdeine Hiinde^, 
cf. im IJadrami addnak^ das niit ar. niclits zu tun liat); 
liijerten {hnyjerten)^ cf. Stiidien S. 61 unteii, TM. s. haujirit 
;Dienerin^ — Jjayjert- cf. M. 51. 10 Ijaijeyt-ke)'^ seranten PL v. 
§rayn ^UnterschenkeT; s. Studien § 67, Levant- J. 127. 15 
mrdnt’SGj H. 1 14. 7 hrdnt-se (vSO m lesen statt terdnise cf. W. 
Z. K. M., 1910, S. 82). 

21. GewiO nocli groCere Scbwierigkeiten als das Nomen 
bietet das Verbum mit Pronominalsuftixen. Tiber diese letzteren 
selber ist dabei niclit viel zu sagen; mit Ausnabme des Suffixes 
der 1. P, S. “b das aucb an Verbalformen angelillngt wird, und 
zwar viel haufiger als das ins Paradigma aufzunebmende; z, B. 
im Arabisclien nur dem Verbum zukoinmende Suffix kunnen 
wir die tibrigen Suffixe in den § 5 angefiilirten schematisclien 
Pormen hieher setzen, also 


. p. 

f m. 

Singular: 

di 

Plural: 

diem 

If. 

-s 

-sen 

1. P. 

tm. 

dc 

deem 

If. 

■ d 

deen 

. P. 


-1 (-nl) 

-n 


An Verbalformen treten die Pronominalsiiffixe bald unmittelbar 
aU; bald verlangen sie gewisse bestiminte Bindevokale, bald wird 
zwisclien dem letzteu Radikal und dem Suffix ein Hilfsvokal 
ciiigescliobeu. Die Verbalform selber stelit immer im Status 
jjronominalis , die niclit immer gleicli auf den ersten Blick als 
mit dem Status absolutus identiscli zu erkennen ist. ^ Bei der 
scliier unabsebbaren Pulle von mogliclien Formen, die tins die 
verscliiedenen Stilmme der verscbiedensten und verschiedenartig- 
sten Wurzeln bieten, ist es wobl am besten, wir teilen den Stoff 
in inelir praktischer Weise in einzelne Gruppen, und zwar 
muclite icli einerseits die beiden Tempera und das futurisclie 
Partizipium je einzein flir sich untersuchen, wie sicli zu ilinen 
die Pronominalsuffixe verbalten und wie sie sich von diesen 
foi'mell beeinflussen lassen. Wir werden also die Verbalformen 
mit Pronominalsuffixen in drei Abscbnitten bebandeln, und zwar 
wird der ei'ste das Perfektum, der zweitc das Imperfektum 
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(Indikativ; Subjunktiv und Imperativ) und der dritte das Mehri- 
Partizipium (Singular und Plural, maskulin und feminin) be- 
liandeln. Dabei wollen wir immer Yom Grundstamm ausgelien 
und im Ansclilusse an diesen die sicli izumeist ganz analog ver- 
lialtenden anderen Stamme vornelimen, dort und bier aber 
zuerst nur Beispiele von gesunden Wurzeln uns zureclitzulegen 
versuchen, ehe wir uns an die Erkllirung der oft sebr scliwer 
zu diagnostizierenden Formen von scliwachen Wurzeln heran- 
wagen. 

22. Die zelinerlei Plexionsformen des Perfektums, die 
sicli auf achteidei reduzieren lassen, indem ja im Mehri einer- 
seits die 3. P, PL g. f. mit der 3. P. S. g. m. und anderseits die 

1. P. S. g. c. mit der 2. P. S. g. m* formed identiscb sind, lassen 
sicli mit Rucksicbt auf ilir Verhalten gegenliber den Prono- 
minalsuffixen sebr praktisch folgendermaCen rangieren: 

1. Die 3. Person generis masculini, init der im Meliri 
cL Studien, 11, § 9, die 3. Person Pluralis generis feminini 
identiscb ist, d. i, transitiv hetoh, intransitiv htteb^ mediae gut- 
turalis Iceteb. 

2. Die 3. Person Singularis generis feminini d. i. hetah-6t^ 
kiteb-ot und keteh-dt, 

3. Die 3. Person Pluralis generis masculini d. i. ketbb-em^ 
kiteh-em und ket%-em und die 1. Person' Pluralis generis com- 
munis ketoh-en^ kiteh-en und keteb-e^i, 

4. Die ubrigen Personen, d. i. die beiden 2. Personen Sin- 
gularis land Pluralis generis masculini und feminini (auf -/c, -s, 
-kem, -ken) und die 1. Person Singularis generis communis 
(auf -Jk). 

23, Betracbten wir also vom Perfektum 

1. die 3, Person Sing, gen, masc. (resp. 3. Person Plur. 
gen. fern.) — Die drei Formen der Verba firma — ketobj Mteh 
und ketib — zeigen als Status pronominalis eigentlich olme 
Unterschied keteb — (genau genommen zumicbst ketah-, kiteb- 
und keteb-) j indem sie die Pronominalsuffixe regelrecht nur mit 
Hilfe eines betonten langen Bindevokals annehmen und dabei 
den durcb den Ton entstandenen langen Vokal in ilmem Stamme 
infolge der Enttonung klirzen. Als Bindevokal ersclieint — das 
Pronominalsuffix der 2. P. Sing. gen. masc. ausgenommen, vor 
welcbem sicli ein -u (aus -d liber -b) zeigt — ursprtinglicb 
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wohl ilberall vor samtlichen anderen Pronominalsiiftixen ein 
4j das natiirlich auch mit -e alternieren tiiid nacli Guttu- 
ralen iind emphatisclieu Lauten zii -dy (-ey) diplitliongisiert 
wcrdeii kann. Beobacliten lllJ3t sick dakei, daC vor dem Suf- 
iix der 3. P. Sing. gen. masc. 4i an Stelle des 4 (-e), dort^ wo 
dieses niclit diphthougisiert wird^ eiu kiirzes ketontes -e (seltener 4) 
gesproclien wird. Das Verknm selber kann dakei naturlich nicht 
kloC in der von mir angesetzten schematischen VokalisatioB; 
sondern nacU MaBgake ^ der Art der Wnrzelkonsonanten und des 
Wolillautes auch als katab-^ kateh-j kteh-j ktab-, ketb-^ hath- (auch 
mit i statt also als ktib-^ kitb-j kitih-, u. dgl.) auftreten. 

NB. Statt 4 linden wir wohl auch 4-ni^ als ok das Suffix 
der 1. P. S. g. c. zweimal angesetzt worden ware. Dock diirfte 
4- hier wohl nnr Bindevokal sein^ anderseits finden wir -nl 
als Suffix der 1. P. S. g. c. bei keiner anderen Verbalform, 
sondern immer nur 4. 

Anra. Analog- bildet sich auch der Status pronominalis der 3. P. S. m. 
des Steig.-Einw.-Stammes, des Kaiisativums, des Reflexlviinis (natuidich nur 
wenige Beispielel) und des Kaus.-Keflexivunis. Also hatch- aus kotch (fallt 
mit dem Grundstamm zusainmenl), liaktah- aus hahtoh usw. 

24. Beispiele 

a) fur das transitive keibb: von lehbd ^er schlug^ H. 65. 28 
lebd-e-h, H. 66. 9 libd-e-h^ M. 38. 26 lebed-e-hem* von qaldb ^er 
legtO; setztO; stellte'' M. 16. 5 qalb44ij H. 67. 27/28 galb4-s^ H. 
45. 1 gelh4 Sj M. 63. 9 qalb-b-heiUj M. 40. 30/31 qaleb4-sen' von 
matlidg ^er kaute^ II. 133. 2 ini^g-e-h]'^ von (jarbb ^er kaniitC; 
erkannte^ H. 115. 21 garb4-s^ M. 17. 34 und 140, 14 garib4-hem] 
von (jabbr _,er kegegnete^ J. 16. 15 (jaber4j H. 17. 20 gabr4-s] 
von kirbm ,er ehrte^ H, kervi44ienii von letog ^er totete^ H. 
7. 17 latg-dy-s und H. 124. 23 liig-dy-Sj J. 26. 21/22, letag-dy-Sj 
M. 84. 28 latg-dy4iem und M. 85. 16/17 Itag^dy-hem^ J. 22. 13 
latag-dy-hem J H. 141, 1 htg-ediem, J. 22. 22 letag-dy-n] von 
galbq ,er sah^ J. 4. 3 galq-ey-h und M. 133. 2/3 galq-dy4i^ M. 
52. 10 galq-dy4, M. 8. 27 galq'dy4iem- von {ardh ,er legte, er 
lieC, er verlieC^^ M. 61. 6 und 147. 23 tarhdy-h^ M. 133. 3 


^ So zu lesen statt mid g eh mit d. 

^ Jabn gibt als Perfektum toureli, als Steig.-Einw.-St. an, dock lauten 
Ind. und Subj. des Imperf. wie von taroh, vgk auck bei Hein ierdiih 
,er lieC* 92. 3, 



Stiidien zur Laut- uiid Formenlehre der Mehri-Spraclie: III. 33 


tarehdy-Ji, 110. 30 tirh-dy-s, H. 114, 1/2 Uirh^e-s xincl H. 126. 27 
farli-i-Sy M, 30. 25 tavhrdy’-nlj H. 42. 29 tarhrdy-hem] von ftoh 
,er offnete^ M. 142. 1 fetijrdy-h* yon harlduq ,er zerriB*^ M. 
42. 2/3 he(laq4-lmn] von hiruq ,er staliF H. 58. 16 Jiirg-dy-Sj 
li. 33. 29 hirg-dy-hem^j A^on qabor ,er begrul)^ H. 122. 19 gihr- 
von marbt ,er beauftragte^ H. 58. 11 merdi- nnd H. 
86. 26 mird4r 

1)) flir das intransitive kiteh: von liqef ,er ei'griff, ting, 
liielt, packte* J. 9. 11, 66. 14 leqafd-s, H. 24. 17 legf-i-s; von 
ddyhat (aus dibat) ,er nailin' H. 17. 24 daht-e-h, M. 39. 28, 
126. 5 dabef-dydi, H. 19. 24 dabt-dy-s nnd H. 62. 26 cliht-dy-s^ 
(aucli mit zwei d) H. 104. 13 dabd-dy-s nnd H. 57. 29/30 
(libd-dy-s, H. 22, 29 dihfrdydiem]^ von gay del ,cr trug‘ H. 4. 
23 (jadel4-s-^ von sUem. ,er kaufte' H. 110. 27 

c) ftlr das mediae gnttiiralis keteb: von laJidq ,er erreichte, 
holte ein' H. 121. 33/34 lihg-dy nnd M. 127. 5 laliaq^dy, M. 
119. 22 lahaq-dy-s nnd M. 120. 13 Ihaq-dy-s, M. 119, 35 Ihaq- 
dy4j M. 26. 18 nnd J. 125 15 lahaq-dy-liem nnd H. 101. 1 
Ulig-dy-hem I yon rehdcl ,er wnscli' M. 118. 34 rahad’dys (PL 
fern.); von saJint ,er sclilaclitete' H. 59. 15 saht-edi iind PL 47. 
2 shat-ddij J. 70. 21, 70. 22 shat-dydij M. 110. 10 shaf-dy-s^ M. 
144. 31 sliat' dydiem J H. 8. 31 sihf-dy-sen nnd H. 99. 11 shafA- 
-sen I von kaheb ,er kam (zn)' J. 131. 34 kahb-i-UL 

Anm, 1. Wie man aus den wuuigen Beiapielen ersielit^ laBt sich aus 
einer mit Pronominalsuffixen verseheneu 3, P. S. g. m. (3. P. PL g. f.) nicht 
bestimmen, ob hetdh^ IMeh oder het^h vorliegt, ja es kanii eine solche Form 
auch vom Steig.-Eiiiw.-Stamme lierkornmen. So scheint mir in melkA-nl M. 
81. 12/13, malkA-s M. 80. 24 und melJcA-s M. 111. 3 elier ein mtlelc — (zu e. 
milek ,in Besitz nehmen‘, cf. hemluk) zu steoken:® in kJif-%-liein ,er nOtigte 
sie‘ M. 79. 19 steckt ein kdlef (= ar. in JiahivA-ni M. 32. 10/11 (,er 

beiiaebricbtigte micli‘) kann hahov und hober vorliegen, wie wir noch sehen 
werden, 

Anm. 2 . Beispiele fiir Steig.-Einw.-Stamm und abgeleitete Stanirne: 
Idif-i-hem M. 79. 19 (von ,bedrucken‘, cf. Anm. 1)5 lielbs-ts M. 118. 25, 

1 Also = ,er begrub sie^ nicbt ,sie begruben sie‘, 

^80 beide auch mit (Z. 

^ ,ei‘ nahm sie^, also H, 137. 29 ^ibtiygiem ,cr nahm sie‘ natiirlicli aus 
(libtdyhem verschrieben oder verdruckt. 

, So mit (f zii lesen, nicht yadelis mit g, 

^ Das dort stehende tetmiS, wo ^ in t verschrieben ist, zii streichen. 

“ malk- (melk-) jedenfalls verbal zu fassen. 

Sitzungsber. d. pbil.-hist. Kl. 172. Bd. 6. Abb, 3 
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12U. 38 ,er bokleulet sie‘, herikibu H. 44. 25/26 ,er UeB sle reiteii% Jia^alg- 
th/s M. 38. 11 ,er lieB sie laufenS liazhA-n% M. 16. 22 ,er scliickte von 

helhfis^ herlwh, hazotih (= halizbhy^ fterq-dy-h M. 43. 13/14 eig. ,er 

treniite sicli von Salihir-eh H. 110. 1 ,er fragte ihn*, desgleichen J. 71. 20 

%ahr-dli^ H. 19. 12 ^aliahrAs^ H. 111. 9 SaJihrAs, H. 19. 8 U’fiahr-'isen von 
Salihbr, ^e,rliain-hi = ar. 

25. Die massiven Verba bieten nnr wenig Bemei'kens- 
wertes. Z. B. von sell ,er nalim weg, ti'ug fort^ H. 108. 24 
sall4-h, M. 7. 22 sell-e-k, H. 151. 23 §ell4-s nncl 95. 15 salli-s, 
M. 63. 19/20 iell e-hem) von medd ,er streckte' J. 112. 19/20 
medd-z-ni) von ridd bat znriickgebraclit‘ M. 48. 18 ridd4-nl) 
von qass (aucli ^er erziililte') M. 2. 7 qass-dy-h — kansativ M. 
51. 15/16 hemedd4s ,er reichte ilir^ M. 48. 15/16, haviarr-dy ,er 
machte mirs bitter‘, M. 48. 20 }ie(lill4-nl ,er demUtigte iaicli‘ 
(vielleicht mit Riicksiclit auf Stuclien II, § 48, besser als hem- 
?nec?4-s, hammar-dy, lieddiM-nl^ ziT lesen) (zn hemdUdj liamrov^ 
JiedMl). 

26. Unter den Verbis cum 'Ayn (Hamza) zeigen die primae 
""Ayn (Hamza) nach demVorstebenden selbstvei’standlicbeFormen, 
z. B. von aldm ,er bezeicbnete‘ H. 35. 14 alm i-sen (so aucb H. 
144. 22^ aber 3. P. PI. g. £); von dymel ,er machte, tat, legte‘ 
M. 15. 13 amil-e-h, M. 20. 1^ ^07. 16 amel-eh^ M. 16. 22 amel- 

von Steig.-Einw.-Stamm oleq ,er bangte anf M. 10. 23 
aliq-dy-h (so mit einem I besser als mit 2 Z, wie M. 12. 9) vom 
olevi ,er machte wisscn‘ M. 15. 2 alim-H-k} — Bei mediae ^Ayn 
(Hamza) kommen wobl offene und aucb kontrabierte Formen 
vor^ z. B. von tdm (tom) ,cr kostete^ wobl faam-e-h nnd aucb 
tdm-e-h^ vgl. J. 34. 8 zaq-dy4i ,er rief ibm‘ von zdq (ar, 3^))] 
vom kaiisativen jdr ,er fieV H. 4. 34 hagar4-s wtl. ,er HeC sie 
fallen, machte sie fallen^ (wo H. hagdris hat). — Bei den tertiac 
‘^Ayn (Hamza) bildet das auslautende a mit dem Bindevokal 
zusammen einen Diphthong (^dy-, -ey- resp. -o%“), z. B. von jdma 
,er sammelte, tat zusammen^ M. 19. 1 jmxdy-hem (eig. jama- 
4-hem)) yojx muna ,er liielt ah, binderte^ (ar. 2 '^*^) J., W5rter- 
bucb s. V. ,abbalten' man^oxt-k (aus mana-i}-k)) von nUka ^er kam 


^ Vgl. § 23. 1 NB., also A- Bindevokal, -nl Suffix. 

^ Man beaclite den Bindevokal -il- vor dem -7c, s. § 23, 1 ; leider lassen 
sick hiefiir nnr einige wenige andere Beispiele erbringen, vgl. nachste 
Seite, Note 2. 
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J. 44. 20 nkdy-h unci J. 30. 17 nkey-li (M. 142. 7 inkdy-h), 
J. 11. 8, 70. 17/19 {nkdy-s M. 123. 3 Ukdy-s), J. 122. 28 nki 
neben J. 84. 1 nkey-nl (M. 143. 19 deutlicher mkdy-nl d. i. 
nka-i-nl)^ J. 33. 5 nkdy-hem (so ancli M. 64. 16), J. 62. 1 nkey-7i 
(aus nka4-n)] von luma ,er Iiorte^ H. 75. 17 himdy-sen neben 
H. 137. 24 hinw'hem (ans himdy-hem)] vom kausativen harhct 
,er nahm heranf, er zog hinanf M. 61. 10 harhdy-h (aus harha- 
aber M. 15. 17 hdrbayhy M. 94. 6, 146. 26/27 harhdtj^s, 
M. 33, 31/32 harhdy-sen (aus harha 4-sen)] vom kaus.-refiexiven 
sejhna ,coivit cum femina‘ M. 96. 6 Sijimdy-s, M. 69. 3 sijividy- 
sen, von einem Hrhd ,er machte sich einen zu seinem Freund 
{rihffy M. 37. 23 Hrh-dy-L 

27. Die primae lo bieten nur fur die Lautlelire, speziell 
das manclimal angewendete Gesetz ive = u Interesse^ z. B. von 
loezom ,er gab‘ H. 69. 20 xoezin-e-li tl. 88. 16 icizm-e-h, H. 145. 
14 wazm4-$, H. 129. 14/15, 145. 15 wezm4-s, M. 15. 27/28 uzem- 
eh, M. 38. 18, 45. 11, 51. 6, 97. 14 uzem4-s^ H. 16. 16 wezim4 
-hem^ M. 24, 22 vzem-e4iem^ M. 67. 27 xtzim-i-hem, M. 24. 17 
nzeni4-ke7n, H. 64. 11 wezm4 = M. 48. 18 imz7n4-n%, M. 55. 24, 
64. 10 uzim4-nif vom kausativen hUs^ol ,er lieC gelangen' M. 
126. 5 husal-e-hj M. 84. 11 husal4-s, M. 8. 12 Jmsal-e-heni] von 
hiltoq ,er hielt ab, band fest‘ J., Worterbucli, s. v. ,ablialten^ 
hutq-du-k (— hutq-H-k)] von liRqd ,or legte liin‘ M. 66. 8 Imqa- 
e7iz (== huqdy-ni aus huqa^4-7n), 

28. Die mediae w zeigen keine Spur des lo^ wenigstens 
im Grundstamme niclit; so von zor ,er besuchte^ (aus zdo' 
tlbor z(io)a7* cf. Studien II, § 80) zv4-nl ,er besuchte mich‘ (deut- 
licli aus zcir-t-nt)] von abgeleiteten Stammen betrachte man das 
kausative hemiodt ,er lie6 sterben^ M. 44. 28 hemut4-liein und 
das kaus. -reflexive smewalj. ,er kampfte mit einem^ M. 127, 1/2 
^enoli-dy (eig. ^ennludy)^ sowie sijuh-G-hem ,er antwortete ilinen^ 
M. 19, 22. — Bei den mediae y entstelien Formen wie z. B. 
von nio/c (xiiyok) ,coivit cum femina^ M. 61. 17 n%k4-s] vom 
Steig.-Einw.-Stamme qayts ,er mafl^ J. 46. 17 qays4-‘S, 

^ Vgl. aucli M. 34. 18 hchnay-n ,er hat uns h(5ren lassen^ = (ftir 

hehmdyn aus hehma -i-n). 

® mit dem Suffix der 2. P. S. -h bei Hein. 15. 3/4 d-Uztim-fik tihvit 

wtl. ,(®i* ist es) der gegeben hat dir eine Stute, eine kruppelige‘ nicbt 
,sie haben dir eine gebrochene Stute gegeben^ (muB 3. P S. g. m. sein). 

3 ^ 
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29. Wiclitig line! intercssant siiid die Defekten: iui Status 
pronomiualis zeigt es sich, daJS Icgsk eiuem hesfi^y) = kesoy 
(nacli ketoh von '^ksy) gleiclizusetzen ist. Der Status prono- 
minalis lautet namlicli deutlich Iceseij- (wie keteh- von ketoh). 
Z. 13. von kesu ,er fand^ M. 2. 32, 131. 21 ksi-e-h (aus kesey-e-h)^ 
H. 47. 22 leasts und H. 38. 5, 57. 8, J. 17. 19, 73. 34, M. 26, 
30, 84. 9 Jests neben H. 138. 28 Jesiy-t-s (M. 125. 2 ksl4s)j J. 2. 
8 ksiy-e-liein^ M. 3. 7 lesi-e-liem^ H. 140. 10 leisiy4-hem^ H. 58. 
23/24 Jcsisen (aus Iesiy4-sen) und H. 16. 29 Jcastsen (aus kasy4 

von howit ,er M. 3. 18 tuioiy-e-h^ J. 67. 26 tmvi’44i^ 
H. 92. 5 iuwy-e-h^ H, 19. 22 tewts (aus tewey4-s)] von toioii ,er 
kani des Naclits (zu)^ H. 64. 3 tmviy-d-h und H. 120. 26 faway- 
i-Sj H. 120, 12 tauy4-s (aus tawy4-s), aucli rjawis mit d H. 95. 
17 (NB. t^oy bei Hein ofter (lwy)f von karu ,er verstecktc^ 

91. 23 (NB. Hein hat immer gry == qry statt Icnj) gary4-s^ vom 
Steig.-Einw.-Stamme Jcosl (aus Icosey nacb Jeoteb) ebenso leeseij-, 
wie von loozl ,er testierte‘ (ar. H. 119. 5 wazy-ey^ von hall 

,er entlieB^ J. 71. 26, 71. 30 Jialy4-s)f voin Kausativum lieJcsil 
ebenso helcsay- (Jeehsey-)^ wie von henJiH ,ei' vergaB^ J. 67. 9 
]un}iy4-s^ M. 16, 18 hen}iiy4-m^ von liadioH ,er lieB in der Nacht 
kommen^ — so bei Hein — H. 136. 38 hidwts (aus li%dwey4-s)^ 
von einem Jiat4 (aus hat€) ,cr schenkte* (ar, H. 127. 19 

lmtiy4-^] voin kaus.-reflexiven mJesit ebenso salcsay- (saJesey-) 
z, B. von sidaliH (eig. sedM) ,er gab aclit, er bemerkte^ H. 
93. 12 sidaldy4-s. 

30. Ab und zu linden wir in denTcxten aucb dritte Personen 
Sing. gen. mask, mit Suflixen unrcgelmiiBig betont, nltmlich nicht 
mit deni Tone auf dem Bindevokal, sondorn auf dom Vcrbal- 
stamnie. Man vergleiclie iin folgenden einige Beispielo aus 
Muller, Jahn und Hein, welclie als Ausnabmen die Kegel besta- 
tigen, daB der Bindevokal den Ton bat — moistens, wenn das 
Pron.-Suffix der 3. P. S, g. m. angebiingt wird, aber aucb mit dem 


^ So zu lesen statt hassisen in der Stelle kasstsen di Jianoh nicht ,sie (f.) 

trafen die Alteste‘, sondern ,es fand sie (kasisen) die iVlteste^ 

^ (loy {dwy) ist eben = ar. (d. i. — H. 7. C ist statt hel 

fatduyUk jeder, der des Kachts zii dir kommt‘ — mit dor Note 3: lies ta- 
tduyuh zii lesen kel da ^any-itk ,jeder, der des Nachts zu dir kommt^ 
(Perfektum). 

^ So auch li. 150. 30 zu lesen statt J^ilyilyis. 
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der 3. P. B. g. f. tind dem der 1. P. S. g. c. z. B. rikd-ah PI. 3. 32 
statt rikd-ddi (NB. ist eine 3. P. PL g. f.) ,sie (feixi.) zertraten ihnL 
rt?:n-eJi H. 3. 18 statt rizn-e-li ^er Land ilm‘ (wie 3. 31 resen-e-h 
mit s, cf. Stiidien I. § 50), gelh-eh H. 3. 34 statt gelh-e-h ,er 
steckte ilm^ Iddg-ah PI. 47. 33 statt ladg-d-h {— latg-d-li) ,er 
tutete iliiiL lolzm-eJi H. 67. 11 statt loizm-e-h ,er gab gihh-eh 
PI. 82. 15 ,er kam zu ihiii‘ statt gihh-e-h (so bei Hein ^ghh = 
khh, also von kaUh, cf. W. Z. K, M, 1910, S. 80), gib/U PL 151. 
8 ,er sclialt uiich^ statt qyhh-%, aigiheh M. 1. 13 statt ayjib-e-h 
,er liebte ilm^ (oder verliort aus dyrih heh^ da dyjih ,GefalIen 
linden an jemandend gewolmlicli mit he- ^ konstruiert wird),^ 
intem-eh M. 5. 16 ,er kaiifte statt ^stem-e-h {§item-e-h)y 

fafdn-eli JI. 131. 22 ,er eidnnerte sick an ihu^ statt fatan-ehj 
(jdrb-eh M. 133. 21 ,er erkannte ihn‘ statt garh-e-h, ridd-eh M. 
63. 27 ,er braclite ilm ziiruck^ statt ridd-e-h^ hdlbes-eh M. 15. 
14 ,er bekleidete ilm* statt halbes-eh. Dock axick, bedentend 
weniger oft, bei Antritt von anderen Prononiinalsuffixen z. B. 
hirg-ays IP. 33. 3 ,er stakl sie* statt hirq-dy-s^ gdber-i J. 15. 19 
,er begegnetc mir^ statt gaberA (cf. J. 16. 15), JidzhA H. 8. 10 
,er sckickte mick* statt liazhA^ aiick hagdris H. 4. 34, s. § 26 nnd 
Mhmain M. 34. 18, s. ebenda Note 1 gekoren kieker; tdhf-eh PI. 
54. 14/15/16 statt tahf-eh und tdJif-l PT. 19. 29 statt tahfA von 
tahdf (sekundare Wm’zel aus dem Refl. von cf. W. Z. 

K. M., 1910 S. 88, unten 92 und Studien 11, § 77).^ 

31. 2. Die 3. Person Sing. gen. fern, des Perfekts, die auf 
-bt anslautet, nlimlick eig. ketabot resp. kitebot und ketehot ist, 

^ Es mtiBte wolil sonst 1. der Ton auf dem Binderokal sein und 2. statt 
ag- wohl a- stolien, namlich ageb-eh laiiten (cf. amel-dh von dgmel § 26), 
Zur Konstrnktion von dyjeb mit bi- vgl. J. 71. 21 dgjeb ha-gdjenot ,er 
liebte das Madchen^ und J. 113. 34 yaajouh Vis ,er liebt sie‘; H. 41. 26 
ho agbb Mk ,icli liobe dich*. 

2 Die Wurzeln, die iiocli nicht vorkamen, sind: rezbn (nacli Jahn auch 
resmi) ,er band an, fesselte^ qaholi ,er sohalt‘ (cf. ar. fHan ,er ge- 

daohte* (cf. ar. ^ks). NB. Die obeii vei'zeiclmeten^Beispiele fiir die 
unregelmaBige Betonung bestiitigen wolil nur die Regel, daB bei der 
3. P. S. g, m. das Perf. der Ton eigentlicli auf dem Bindevokal ruht. 
Interessant ist eine Stelle bei H. 15, 16 und 16. 16 wo jeldeh vorkommt, 
das einerseits das Substantivum jeld mit Suffix (, seine. Haut‘) , anderer- 
soits das Verbum jdled (wobl so anzusehen, als Steig.-Einw. -Stamm) mit 
Suffix (,er liautete ilm‘) sein kann. Im ersten Falle erwai'tet man 
jeld-eh^ im letzteren jeldAh^ dock htirte H. beidemale jeld-eh. 
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nimmt die Pronominalsufiixe olme Bindevokal an tmd verkiirzt 
das o Tor der so entstelienden Doppelkonsonanz in d(e)j liat 
also zum Status pronominalis ein I'etehdt- (Icetehet-), nnd zwar^ 
was wold zu merken ist, aucli vor dem Pronoininalsuffix der 
1. P. S. g. c. -I z. B. (3. P, S. g. m. transitiv ketoh) defandt-h 
^sie begrub ihn^ J. 81. 16 von defdn^ 3. P. S. g. f. ohne Suffix 
defanot^j desgleichen von ,selien^ {]ala<idt-li M. 43. 28^ 

(jalaqdt-hem M. DO. 19; <J<ilqdt-hem J. 12. 22; yalqdt’-s H. 141. 16; 
von qaldb jlegeU; setzeU; stellen^ qalehet-h M. 108. 12; qalhet-h 
M. 69. 11; von garbh ;kennen; erkennen^ (jarahet-hem M. 90. 21, 
garhet-hem J. 12. 23; von qahdh ;Sc}ielten^ (jahlidt-l PI. 29. 24; 
von Uhbd ;ScIdagen^ labdet-m PL 128. 16 (aus lalddt-n) — (3. 
P. S. g. m. intransitiv kUeb) von Itq^f ;P€acken^ laqafet-h M. 6. 
29; 139. 21; von gdydel ;tragen^ gadalet-hem PL 59. 21. gadUt-s 
H. 11. 21; von ddyhat ;nelimen^ ^ihtdtdih (mit Plilfsvokal wie 
vorliin labdet-en) — (3. P. S. g. ni. mediae gntturalis kefeb) von 
lahdq ;erreicben; einholen^ lehaqdt-h M. 21. 21, lUjgdt-h PL 100.32. 

Auf -otj -lit endet der Stat. pron. der 3. P. S. g. f. d. 
Perf.; und zwar nur mitunter bei Defekten; cf. im folgenden; 
ausnahmsweise finden wir aber auch von Verbis firmis P^ormen 
wie qalbdt-s ;Sie legte sie^ M. 84. 4 gegen qalbet-h M. 59. 11; 
87. 16; qalebet-h M. 108. 2 oder galqdt-h ;Sie sab ibid M. 127. 
24 gegen galaqdt-Ji M. 43. 28. 

Von anderen Stiimmen; z. B. von hbber ;benacbricbtigen^ 
habirei-s M. 55. 21; von liaglbq ;Seben lassen^ Jiagalqdt-h M. 
139. 4; von hemrud ;einen Kranken bebandeln^ himriddt-h H. 
148. 25; von ^ahbbr ;fragen^ Sahbiret-h H. 148. 35, 149. 1;^ von 
fterbq ;Sicb trennen^ fterqdt-h M. 43, 7/8. 

Von Verbis infirnxiS; und zwar von verbis cum 'Ayn, z. B. von 
aldm ;bezeicbnen^ almet-h PI, 35. 3; von ta\tm (f4m, tom) ,kosten^ 
taam4t-h H. 45. 14 (H, 45. 8 wohl taam6t-li 4 zu lesen statt taa- 
von Mma ;b6ren^ hamdt-s J. 5. 10, von hdjob (hafdb) 
jgefallen^ (ar. bdjibit-li M. 68. 21; von herndm ;nennen^ 

hemmet-h M. 59. 14; von Massiven z. B. von ha§'u§ ;aufstehen 


^ Also ist woW auch H. 38. 33 das dort steliende §a^rajWi ,sie langte ihn 
lieraus^ in Sahrajet-h zu verhessern, und zwar zn iibervsetzen ,sie las ihn 
(den Brief)‘, indem ^a]ir6j (forraell == ar. soviel als , lesen* he- 

deutet, s. Jalm, WOrterbuch, s. v. (hn ^adrami steht allerdingfs — 
mehrisierend — xoa-stakr^jtuK). 
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inachen* — Kaus. von ais — haiset-s M. 120, 2^ von primae w z. B. 
Yonivezoin ^geben^ uzemet-s M. 116. 14, uzmet-li M.. 100. 11; xoaz- 
met-U-hem H. 39, 4/5,^ von hiisol ;gelangen lassen^ hus^alet-h M. 
136. 3/4; von Jiutoq ,festlialteii^ huteqat-h M. 41. 18, 56. 15; von 
mediae y, z. B. von ziyod ;melir geben^ zidet-^-li H. 150. 32. 

Von Defekten; nnd zwar von Itru ;geb^ren^, das ganz 
jStark^ bebandelt wird; also den 3. Eadikal iv liervorti’eten laBt 
hiruwetdmn M. 16. 13; herwet-h M. 58. 22^, hurivdt-h J. 2. 11/12;^ 
man beacbte besonderS; daB die anderen Defekten die 3. P. S. 
g. f.; die dock anf ~i1>t (-6t) auslantet; wobei in diesem -ut (-6t) 
der 3. Radikal steckt, dieses -M (-ot) bald einfach zii -ilt- (-ot-) 
werden lassen,^ sobald Pronominalsuffixe antreten, z. B. von 
ksit ;finden^ ksut-h H. 78. 5 cf. k$dt-h H. 25, 9/13, desgleichen 
von feld ,laufen^ fuhU-s J. 47. 8; von hem-lH ;fullen^ hemelut-s 
M. 124. 36; von garut ;erziehen‘ qamU-s 117. 8; bald noch inteii- 
siver zu -at- (-et-) verkurzen, z. B. von ksii ;finden‘ ksdt-h H. 
11. 24, von qaxifi ,erziehen^ gindt-h H. 86. 8, gandt-hem H. 131. 
1;^ von lienlvd ;Vergessen^ henehdt-s M. 84, 5. — NB. Eigen- 
tiimlich ist von ksd bei Hein 78. 19/20 kisiyet-l ;Sie fand mich^, 
das so gebildet ist; als ob es von einem Mm herkilme; oder ist 
es als besser zu betrachten als ksuih i^esp. das zu supponierende 
kBut-l {kset-l) oder liegt die Sadie sO; wie bei Mql ,bleiben‘ 3. 
P. S. g. f. des Perf. einerseits heqdt M. 84. 5, buqdt 108. 14 
(transitiv); andererseits huqayot M. 45. 15; lugayHt M. 45. 23/24 
(intransitiv)? 

Das Pronominalsuffix der 3. P. S. g. m. -h kann auch abfallen, cf. 
W. Z. K. M. 1910, S. 79 cf. tarlid^ ,sie lieB iW H.l. 7® (= tavT^dt-h H. 82. 9), 

^ H. 93. 11 isiioazmH teh ,sie gab ibm‘ in toazmit-eli zu verbessern (mit teh 
muCto man dacb wazmot lesen d. i. den Status absolutus), umgekebrt H. 
63. 17 sedhdteh ,sie bemerkte es‘ in ^edJjiM teh aufgelOst werden. M. 98. 13 
mu8 es statt loa-zemHh natiirlich loazemet-h lieiBen (= ,sie gab ibrn^. 

^ J. 130. 24 ist hirw(U% ,sie gebar micli* in hirwdt tl zu teilen (oder hinodt-l 
zu lesen), ebenso M. 101. 2 qanilti ,sie erzog mich‘ in qanM t%\ cf. M. 
70. 21 mkdb-% von 

® Ahnlich von milca ,kommen‘ nlwt-li M. 144. 10/11 (Jabn, Gramm. S. 116, 
Paradigma, aus nlcdt-). 

^ Hein mit zwei n, was unrichtig istj cf. M. 69. 12 qanet-hem. 

® Beacbte dort Note 2 ,oder lies ^ar'lidth (Milller)‘. Wenn man aber teh 
,erganzt‘, danii muB man tar^dt lesen. Vgl. auch Jabn, Gramm. S. 113. 
Note 5; tritt auch bindevokallos an und wird dann selir schwach 

artikuliertS 
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ftaltdt ,sie oft’uete ihu‘ H. 38. 30 (= ftahdt’-li)^ hamarddt-pi) ,sie kurierte iiiii' 

H. 22. M* (luit (I 55U sclireibftu und die Ergaiizun^ -[h] zu .<5treiclien), ha,Uet-(h) 
,sic maelite ihii aufstehen‘ JI. 78. 6 (ebeiiso -[h] z\x streicheii). 

32. 3. Die 3. Person Plur. gen. inasc. anf -em nnd die 

I. Person Plur. gen, inasc. anf -en werden vor Suffixen analog 

Lehandelt. Von ketObem und ketbben lantet der Stat. pron., indenx 
0 (ans d) wieder zu d verkiirzt^ wird hetdhem- nnd ketdhen- (rsp. 
ketebem- nnd Jceteben-) von kit&bem (Iciteben) eig. wieder kitebem- 
(kiteben-)j von ketShem (keteben) eig. ketebem- (ketehen-) z. B. 
von ketbb J. 12. 1 dafdnm-eh ,sie kegruben ihn‘ zn defbnem^ 
M. 68. 3 Ibedim-eh ,sie sclilngen ihn^ zn lebbdeni^ M. 36. 5 
galeqem-eh jSie salien ilm‘ zn (jalbqem, M. 3. 33/34 qaldbem-eh 
jSie legten ihn^ zn qaldbmij M. IB. 6 garebim-eh nnd M. 140. 
14/15 garibhn-eh ,sie erkannten ihn^ zn garbbem* ebenso von 
transitivem ketoh ans M. 20. 17 Ijsedim-eh ^sie beneideten ilin^, 
M. 20. 17 haherim-eh ;Sie bericliteten ilin^ (mit einem b zn 
sclireibeU; weil von Aa5dr); von kiteh M. 43. 15 ddbtim-eh ^sie 
ei’grifFen ilm^ nnd H. 33. 25 ddbtam-s jSie nalinien sie^ — beides 
von ddybat {— von keteb M. 144. 29 shdtim-hem ^sie 

schlachteten H. 21. 15 trdlpn4s ,sie lieCen sie^ 

Kansativa zeigen naturlicli in der 3. P. PI. g. ni. ancli vor 
Pronominalsnffixen — verktlrzt -r- das t statt o vor deni 3. 
liadikalp s. Stndien II, § 28 z. B. M. 68. 5 hataUqim-eh psie lieBen 
ilin frei^ z.n hatliqem von hatloq, M. 6. 15/16 hekefidem-eh pSie 
fulirten ilin liinab‘ zn hekfidem von hekftld^ ebenso wenn A- 
abgefallen ist z. B. M. 4. 30 hazairm-s — ar. (mit der 

Note: hahzairimsf)^ M, 66. 25 harijim-eh pSie lieCen ilin lierans- 
geben^ zn liartjem pSie lieBen lieransgflien^ {— hharijim) mit 
?P znm Unterschiede von harojem pSie gingen berans^ mit d. 


^ Ausnahmsweise erhalt sich iin Stat. pron. als -d- (-?<), z. B. M. 3. 8, 
127. 17 (jaloqeni-eh ,sie sahen ihn*, M. 44. 32/33 hamdlcmeh eig. ,sie trans- 
portierten ihn‘, M. 44, 33/34 defoneni-eh ,sie begraben ihiV. Analog bleibt 
aucli in jenen Flexionsformen, wo das aus d bervorgegangene d von 
keto/j wegen der folgenden Doppelkonsonanz verkiirzt zn d (e) werden 
sollte und aucb regelrecht wird, mitunter insoferne eine Reminiszenz 
an den o-Laut, als an Stelle von d (c) — wenn aucli nur ausnaliins- 
weise und jedcnfalls blo8 in nachlassiger Sprechweise — ein 6 oder u- 
so finden wir bei M. ein selir instruktives Beispiel in der 1. P. S. des 
Perfektums von ’m?’ ,sagen‘, welclie sonst regelrecht amerJc lautet, anf 
S. 113, Z. 5, 7, 10, 16 und 19, also fuufmal amorh gesproclien wurde und 
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Anm. 1. Fiir die erste Person des Plurals beachte man M. 22. 14 
haheven-eh ,wir beriaelirichtigten ihn‘ (jedenfalls mit einem h zu scbreiben, 
weil die Form auf IjaMren, also Grundstamm, zurdckgelit) zum Unterschiede 
von hilheven-eli M. 28. 19 (sclireibt hah even- el i) , was bier vom Steig,-Einw. 
Stamm /uj<0er, also von haheren = ar. lierkommt; ferner M. 148. 15 

huzdlii-efi ,wir br«acliten sie (lieBen sie f^elangen)' voii hnzolen zu huzul = 

Anm. 2. Von anderen Wurzeln, z. B. qoMm-es ,sie warfen sie‘ M. 
90.28, Hllim-eli ,sie nalimen ilm‘ M. 3. 33 (~ 4tlUm-ek M, 63. 25), huqlhim- 
hem ,sie lieJSen sie eintreten* M. C6. 23 zii hUqihem von huqdh ad '^wqhy 
Tiutjqem-eh ,sie banden ihn‘ M. 39. 16, huttqbn-l, ,sxe baiiden mich‘ M. 41. 32 
von hntoq ad '^ioiq\ mit verstelltem Akzcnt lidrhameh ,sie zogen ilm eini)or‘ 
M. 4. 16, aber M. 39. 17/18 richtiger harhdm-eh ,sie fiibrten ibn hinauP 
(Jahn liarhd^ Kaus, von towiwum-es jSie a6en sie‘ J. 60. 12, aber 

Icmyrnneli ,sie fanden ibn* M. 131. 10 (wobl fiir hHt^um-eh d. i. lanyem -eh)\ 
dann 1. P. PI. g. c. k/wen-ae.n ,wir fanden sie (pi. f.)‘ M. 26. 25 (daher wobl 
aucb M. 131, 16 kuseneh ,wir fanden ihn* zu konjizieren nicht Icnseneli). 

32^^ NB. In W. Z. K. M., 1910, S. 89 liabe icii darauf 
aiifmorksam geinaclit, daC die Endnng -am bei der 3. P. PJ. g. 
m. ill! Mehri ancli abfallen kann; es wird nun einige wenige 
Male aucli einer solclien verkiirzten 3. P. PL g. in. ketob (— 
lcet6h[emj) ein Pronominalsufiix angeliangt, und zwar unter 
ganii; anderen Voraussetziingcn als an die 3. P. S. g. m. ketoby 
indem wir z, B. statt ketdbem-eh (keUbem-eh) ein ketob-eh iinden, 
Man vergleiche li. 42. 23 Itog-ahj H. 42. 11 atog-ehy H. 130. IG 
aituj-eh (latug-eh) ,sie toteten ilm^, desgleichen H. 121. 19 
(jascmlheh (so wobl docb mit s, nicbt mit b, cf. ,sic be- 

raubten ibnV ferner vielleicht bloG mit verstelltem Akzent bei 
J. 10. 9 hazoiob-is und 6. 12 hazayb-tnl (fiir hazoiih-is und ha- 
zdyJhi-nl sic!), jedesmal 3. P. Pluralis g. m., einmal hazdub = 
hazoubemy einmal hazdyh — ha?:dyhem, wobei es interessant ist, 


erst zum secbsten Male, unmittelbar nacb clem zwei Zeilen vorher ste- 
iienden fUnften amork auf einmal wieder als amh'k erscheint. So hOrte 
aucb Hein 129. 11 105. 1/2 sogar amiirS fiir regelrecbtes amM ,du 

sagtest (fern.)*. Bei H. vergleicbe man liiezu z. B. gordbh 57. 4 statt 
garihh (138. 7 dagegen glrihlc), gulngk 72. 16, mit Suffix gulukk-is 138, 5 
und mit Metathesis g/dgak statt ghigak fiir gldgk (= guUigk) 79, 12/13, 
louziimk 151. 14 statt tonzimk^ gaydhS 104. 33 statt gayeM, agdrik 144. 7 
= agih'k statt agdrk. — Ygl. biezu oben § 11 Anm. 2, § 14 Anm. 2, 
§ 18 Anm. 1) und § 34 NB. 

^ Nicbt ,er beraubte ilm*^ konstruiere ,diesen, den beraubten sie*, icli 
lese s, cf. ar. aucb bat Jabn gashh mit s. 
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daC die Spraclie, wie das -ou in hazoiih zeigt^ aiich dai'anf yer- 
gessen kanii; daB dieses haz<ml) — hahzoiih^ also Kausativum 
olme li- ist^ was letzteres Jinzayh mit ay fur t beweist^ 

33. 4. Die ubrigen Flexionsformen des Pcrfektiiins mit 
den Endungen -Sj -k, -hem und -ken besitzeii keinen eigent- 
liclien Status pronoininalis imd nelimen die Pronominalsuffixe 
oline Bindevokal; huchstens vermittelst eines kiirzen Hilfsvokales 
an. Z. B. Itdyk-ek pcli tdtete dich^ M. 6f). 15^ letdgk-eh ^du 
todtetest ihn^ M. 134. 10 ^ letdgk-s ,icli tutete sie^ J. 26. 22, 
altdgk-s ,ich totete sie^ H. 125. 10 von letoy; (jardbek-s ,icli 
erkannte sie^ J. 123. 14, yarebk-l ,du erkanntest micb^ J. 62. 
12 von yard!)* yaldgeh-eli ,dn sabst ilin^ M. 83. 6 von (jalbq*^ 
maretek-s ,icli gebot ilir^ M, 33. 14; fard/ik-eh ,icli legte ihn^ 
M. 66. 5 von taroh* qamdrk-eh ,icli besicgte ilm^ M. 143. 19/20, 
(im Spiele, ar. jS) von einein qambr — setimk-is ,icli kanfte 
sie^ M. 58, 6 von hayddk-s ,dn baBtest sie^ M. 37. 32 

von lagdd] slidtkem-s(e) ,ilir scblaclitetet sie^ Ji, 46. 20 von 
sahdt] lehdqq-U-hem ,dii boltest sie ein^ M. 26. 12 (so zu lesen, 
nicht Uliaqk[U]hem) von laliaq; hazdhdk-s ,iclx sandte sie^ J. 
9. 6, hazdhk-eh ,du sandtest ilm^ M. 32. 21, hazdlekim-i ,ilir 
sandtet micli^ M. 30. 23/24 von hazbb {= lihazbh)] shaherk-h 
,icb fragte ilm^ M. 32. 9/10 von ^ahhor — iellek-eh ,ich nalini 
ihn^ M. 68. 4 von sell] amelkem-eh ,ilir tatet es^ M. 27. 
16/17 yon dymel] liaddvik-e-hein eig. ,ich wurde ihrer ledig^ 
M. 23. 12 (Ubersetzung von also liddbm — anch 

== dydem = f^); semkem-eh ,ilir verkaiiftet ilm^ M. 30. 8, 
iemkem-l ,ilir verkanftet micli^ M. 30. 11/12 von sem] sdlk-elt 


^ Anders liegt die Sadie in einigen anderen Fallen, z. B. 11. 7, 10 lie0hehy 
'vvofiir man just nidit lia0d lesen muB, sondern das andi aus Ije^b heh 
vedUJrt sein kann (oder ans Ijetdh dann bei dem Kaus.-Refl. SUgor 
juber einen herfallen‘, das mit der Prilposition la- (= ar. l^on- 

struiert — wie das Kaus. cf. J. 22. 13 hwjdyrem leh beweist — iind bei dem 
das abgestoBen wird, cf. W. Z, K. M., 1910, S. 78, so daB bei H. 20. 
19/20, 20. 22/23, 47. 12 nnd 24 immer so Sogaulhcii in .^dfiiUi{r) Ihen, 
higawUln in ,mgdio^(7') Ihi, Scjolis in Its, Mgduli in Mgdn(v) It zu 

teilen sind (,er Bel her ilber sie [fern, pi.], uber uns, liber sie [fern. 
Sing.] liber mich)- desgleichen humoli H. 27. 3C in hUmo^r) ll zii teilen 
wtl. ,er befalil zu meinem Schaden, er ordnete fiir mich an' (Zt = 

— Umgekelirt ist H. 29. 32 liib^al Itsen ,er vergewaltigte sie' in hibtal-tsen 
zu Terbessern (ron hah0l). 
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,icli fragte dicli^ M. 130. 7 you einem sal sanl (cf. Jalm^ 
Wurterbiich s. v. siyol e. Sclmld einforclern); sdqqem-l ^ihr 
iianntet mich^ M. 48. 19 (mlt zvvei q zu schreiben, ans sdqkem-% 
und zwar Pei4'.) von sdq*^ hemalc-h&m ^cli horte sie^ M. 3. 4; 
Tcdmk-s ;ich gab ilir (sie M. 124. 3, 37. 33, nz£mk-eh ,icli gab 
dip M. 72. 11^ 95. 6/7* xoahdrk-l ^dii hieltest inich auf M, 33. 
19 von toahdri hasawdhikem-s ,ilir fandet es beraus^ M. 36. 11/12 
von liasiodh (Ubei’setzung von ar. aber Jalm hasaioHh 

Oder hazamCtb verwunden); liozk-eli ,icli welirte ibn ab^ M. 127. 
3 von hazii, tduk-es ,icb aC es^ H. 26. 17 (== tdivk-es) von tuw'tij 
ozek-l ^dn trostetest niicb^ von dzi^ nheyk-s ^icb vergaB sie^ J. 
67. 11 — henheyk-s also von einem (he)n}iily d, i. = henlnt, 

34. Was nun ferner die Flexionsformen des Imperfektmns^ 
anlangb so zielien jene unsere besondere Aufmerksamkeit auf sich, 
die vor dem dritten Radikal eine Liinge baben, also vor allein 
yikdteb^ d. i. Indikativ zum transitiven kefM^ dann yikteb, d. i, 
Subjunktiv zum transitiven ketdh und yiktob, d. i. Indikativ und 
Subjunktiv zum intransitiven Idteb und zum mediae gutturalis 
kettb, Der Status pi'onominalis von yikdteh ist als yikdteh-^ der 
von yikteb- als yikUb-^ der von yiktob als yiktdh- anzusetzen. 
Icb denkc; daB die Suffixe an das ex'stere mittelst eines unbe- 
tonten Bindevokals angebiingt warden, wilbrend sie an diese 
beiden letzteren sicb obne Bindevokal anzuscblieBen pflegen. 
Nacb den Lautgesetzen erkllirt sich so am einfacbsten ein 
yikdteb-eh aus yikbteh -f- ein yikteb-h aus yikteb -\ — /i, ein 
yiktdb-h aus yikfSh -j — hi das lange 6 wurde in drittletzter 
Silbe verklirzt, wllbreiid e und b in den beiden anderen Formen 
vor der Doppelkonsonanz zu den entsprecbenden Klirzen e 
und d werden muBten. 

a) yikbteb d. i. Indikativ des Imperfektums von ketbb mit 
dem Status proiiominalis yikdteb- (resp. aucb yikdtb-^ yiketeb-^ 
yiketb-) z. B. zu yilotag (von letbg) mit Pronominalsuffixen: 
yildtag-ah^ ,er totet ihn^ J. 48. 20 (PI. 126. 13 yeUtg-eh, PI. 
47. 32 yeUd(J-ah)j desgleicben yeletg-is PI. 126. 21, taldtg-as H. 
7. 19, telddg-a-hem PI, 01. 21, telddg-ediem PI. 61. 33, talddg- 
i-sen H. 61. 28, aletg-eh H. 77. 11, neUteg^eh M. 40. 24; zu 
yigbreb (von garob) linden wir tgdreh-ek M. 134. 16/17, natiir- 
licb tagdribim-z M. 140. 34/35; zu yiqbleh (von qaloh) tgdlb-eh 
PL 120. 30, neqdleb-ek M. 3. 16; ebenso yagdlg-is PI. 67. 27/28, 
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yeydlq-ah J. 147. 37, te/jdleq-eli M. 134. 16, aijdlg-ah'^ K. 96. 
24 von yaloq-, yehirg-is H. 11. 22 von heruq ,stehlen'; taUbd- 
e-hem H. 128. 8/9 von lahod] yagdbr-ek H. 107. 26 von gahdr; 

yiqdbh ey J. 69. 35 (-ey 1 nach //) von qaluJr, ifdra/j-h M. 

37. 28, iidrljres M. 117. 20 (]>eitlemale i- aus y'a-) von tarblj.; 
yigdrif-sen H. 146. 14^* von garof ,sc]i6pfen'; naturlich yiUq- 
tem-es M. 90. 28 von laqOf ,auflesen' (ar. 1^10). 

]SfB. Einige wenige Male finden wir im Anklang an das d [6u, H) von 
yikoteh aucli im Status pnmoraiualis o (u) statt u («, jfj, z. B. IL 06. 12 
tal'iihd-l und H. 67. 5 taluhed-l (statt tdehd-l^ tcUMd-'i im Anklang an telilhed^ 
bei M. 83. 8 sogar teUhed-eh^ wolil fiir tduhed-eh)^ H. 93. 15 tgulh-eh (statt 
tqalh-eh)j H. 80. 2/3 ye(6rh-l (statt yddrJi~t), M. 140. 34/35 negdrih-i-he (statt 
negdreb-ch ^), M. 22. 23 e^dmen-eh (statt eidmen-eh von (lemon 

35. b) yikUh d. i. Sulyunktiv des Imperfektiinis von ketoh 
mit dem Status pronominalis yikUh- (resp. aucli — je naclx Be- 
schafFenlieit der Kadikale — yiktdb- mit d statt e) z. l-ay- 
Ug^s IL 71. 1, 90. 14, 90. 20/21, Uyleg^S' H, 79. 32 nebon 
l-agUg-is H, 55. 26, ta(jleg-s H. ^9, 16/17,^ l-agUgd H. 55. 20, 
l-agUg-hem H. 52. 26, l-agaldg-eh J. 4. 1, tagaldq-ak J. 96. 22/23, 
Vagldg-h H. 91. 31, lagldg-s H. 89. 15, 141. 5, l-agldg-eh H. 
89. 12; l-agldg4s H. 98. 28, l-agldg-u H. 89. 19 zu yagldq 
(= yigliq)) deiu Subjunktiy von galdq] l-eltdg-ah H. 87. 19/20, 
l-eltdg-kem H. 90. 8, naturlich l-eltdgem-ek J, 53. 20, l-altdgam-ek 

^ Interessaut sind die Pormen dujlig-ali H. 10, 14 ,icli selie ibn‘ statt gdlig-ah 
(= ^gdlig-ah = agdlig-ah) H. 59. 11 ydgvih-ak ,er erkennt dicli^ statt 
ycfdrib-ak und ydlirig-eh II, 25. 6 ,er stieblt ihn‘ statt yMng-eli mit Me- 
tathesis von tjd rsp. Ii6, 

nicht ,er rafft sie weg‘, sondern jor sebOpft sie xins (uamlich die Brunnen), 

— es ist statt yigdnfsen aber nicht yijdrifieii zu lesen, sondern yujdvifsen 
(mit g) und hihydr ist = hahySv Pliir. von /nr ,BrunneiC. NB. /jeyr ist 
nicht jKamelin', sondern Kamelhengst und hat den Plural hayor, aber 
nicht hihydrb^ v. Jahn, W. 

® Die Subjunktive der 3. Person gen. inasc. beider Numori und der 
1. Person gen. c. der Einzahl zitiere ich mit der Konjunktion Z-, welche 
ich zum Unterschiede von Miiller, Jahn und Hein immer so — als I- 

— abtrenne, da der auf das Z- folgende Vokal (a, e, z) entweder aus 
ye- {yi) — iiber i — d. i. dem Prilfix der 3. P. g. f. hervorgegangen ist 
Oder das Priilix der 1. P. S, g. c. repriisentiert (ar. f). HB. Die erste 
Person der Einzahl fallt mit der miinnlichen Form dor dritten Person 
der Einzahl hier zusammenl 

^ Dortselbst heifit tlidm-k tagldg-s nicht ,du willst sie sehen^, sondern ,sie 
will, dafi du sie sehest‘ wtl. ,sie will dich, du sehest sieS 
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J. 56. 5 zu yeltdfj yiltefi)^ clcni Subjiiiiktiv von letdg^y Vetrek-^ 
^dn,6 ich (licli (f.) verlasse^ M. 47. 23 von terdJc- nehtah-hem J. 
GO. 21 (— nekUh-hem), l-atardh-s H. 72. 20/2-1^ l-agldb-h H, 
102. 4^ l-egarib-liem M. 70. 3/4^ l-ifsir-eh M. 12? 17/ 4ahhet-s 
H. 68. 27, natiirlicli Velhedem-ehj also alles von yikteb, 

36. c) yiktbh d. i. Indikativ iind Subjunktiv des Imper- 
fektiims von ktteb iind kettih init clem Status pronominalis yik- 
tdh’ (resp. aucli — jc nacli Bescliaffenheit der Eadikale — yik- 
teh- mit 4 statt d).^ 

a) vom Intransitiven : yelgdf-s H. 24. 16, taqdf-h J. 18. 
15 zu yilgbfj Ind.-Subj. des Imperf. von %e/; yegldd-s H. 5. 
15 zu yiqhddvoxx qdyhed (ar. l-agaddldc H. 131. 16, 132* 

8, 132. 28, tagddl-i H. 132. 9, 132. 29 zu yagdol von gdydel] 
besonders zu beachten der Ind.-Subj. von daybat (— dtbaf), 
welclier yidH lautet, c£ Studien II, § 13 Anna, mit dem Status 
pronominalis yiddt- (aucli yiddt-, aber imnier d-Vokal, niclit -o) 
— boi .PTein aucli mit zwei 4 — z. B. keddfrs M. 35. 30, ye- 
dd(keli H. 51. 25, yaddd-B FI. 71. 32, 71. 33, te4d(l-eli H. 24, 
14/15, yedat-en 23. 34, natiirlicli teddytim-eh M, 21. 16; 

von mediae guttimalis: yeshdt-ah H. 26. 14, 46. 31, ye- 
sJjdfreh M. 96. 5, IdsJjdt-eh M. 145. 24, l-esMt-es J. 45. 5/6, 
ia$ldf-h H. 69. 11/12, UhdU FI. 38. 17, teskdt-sen H. 62. 2, 
neshdt-is FT. 21. 25,^ natiirlicli l-uhdytimdiem M. 144. 2 zu yis- 
hot von salidt; yeghdh‘h('6) H. 27. 1 zu yiqhbb == yikhob (bei 
Jalm) von kaheh, 

37. Die Indikative und Subjunktive des Steig.-Einw.- 
Stainmes und der abgeleitetcn Stllmme werden ganz analog 
dem bisher Vorgctragonen behandelt. 

Steig.-Ein wirkungsstamm mit dem Imperf. Ind. 
yikdtehen und Subj. yikoteb: z. B. Ind. — ahdberendiem eig. ,iob 
benacliriclitige sie* M. 36, 37^ von hobeo^ (wie ar. also Ind. 

yehdberen^ natiirlicli yehdberhivs M. 53. 24; tfeseren-hem ,du 
erkliirst sic^ M. 12. 19 von einein fbser (ar. yZS) — Subj. Vi- 


^ Von festlr (Gruiulstamm) neben fdser (ar. cf. § 37. 

Gf. Note 3 zu § 35. 

® = jtlaB wir sie sclilacliteu‘, nicbt, ,daC icli sie scblaclite*. 

^ niclit perfektiscli, denn der Meliri-Mann wuBte nicbt, daB p 

= ist, und tibersetzte den Jussi v als Indikativ. 
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V. Abhaiulluiig',* Bittner, 


Mrh eh hciU eig. ,dafi clich Gott (wtl. mein Herr) segne^ M. 
49. 18 zuin Subj. yihorelc von horeh {— I'ifesev’eh^ eig. 

jclafi er ilin erkliire^ M, S. 35, also zu. Subj*. yifoser von fosev 
(= car. ^1) Slat. pron. yifeser-, l-eMrm-ak eig. ,dajS icli clich 
achte^ H. 108. 9 (so laii schreiben niclit le-h-kerinak), — NB. 
ttdlh-eh M. 22. 24 als Subj. nur vom Steig.-Einw.-St. (== ar. 
und =: ar. 

Kausativum liahtoh: nur tier Indikativ bat eine 

eig. Status pron. iicatiirlicli yihakfdh-^ wilbrond dor Subjunktiv 
yihdJcteh talequale bleibt. Der zii hakoteh geborige Ind. yi- 
hakoteh wurde yihakdteh- ergeben. Z. B. (Indikative — selten 
zii linden) H. 88. 25 yeh,rijeh (=== yej ha/Jirej-eh) ,er brxngt ibn 
binaus^ M. 34. 24 yehdijrekeh als Ubersetzixng von ar. isjixl 
(wobl mit Metathesis fiir yehlidrek-eh), M. 82. 23, yehdrijes'^Qv 
bringt sie beraus‘ (wobl fiir yehhdrij-es) — i^Subjunktive — 
hauliger) von hayloq M. 139. 5 Velidgalq-ek^ H. 89. 14 l-ahdg- 
lig-ehj H. 41. 21 tahdglig-e-hem , H. 90. 12 l-ehdglig4sj von 
]}azdh = Khazoh M. 22. 4/5 tehdhzeh-eh ^ M. 2. 25 l-{^)hahzebdkj 
von JjarUj (Kaus.) H. 81, 23 l-dhrij-as eig. ,daJB icb sie bin- 
ausbringe^ (= Vahdhrej-is), 

Reflexiva und Kausativ-Eeflexiva naturlicb ganz 
analog, z. B. M. 73. 8/9 iefteriq-en (nicbt tetfertqen) ,du trennst 
dicli von uns^ (nicbt ,uns^), J. 152. 28 neH^dheh-ek ,wir begleiten 
dich^ von Kesahob (wie ar. H. 7G. 30/31 l-asahbir^s 

,daB icb sie frage^ von sahhbr. 

38. Griindstamm und andere Stiimme von 

Massiven, z. B. M. 9. 20 yerdud-ek eig. ,er bringt dicb 
zuruck^ (wobl iiXr jerditd^ek cf. M. 21. 17 eo^ddd-eh mit xt), M. 
3. 28 l-irdM-eh eig. ,daC er ibn zurllckbringe^ (= l-yerded-eh 
man beachte bei M. i- == ye-) von ridd^ H. 93. 15/16 teUdl-Ji 
eig. ,sie nimmt ibn weg^ von iall^ H. 34. 27 yakbub-s eig. jcr 
stoBt sie*^ zu kehb (= ar. CUi) — beachtenswert die offene Form 
yeHlel~eh eig. ,er triigt ilm^ M. 83. 23 (fur yeieUl-eh) gegen tesMl-h 
bei H.; oder soil es der Subj. sein? Doch wlirde man dann 
UHUUh erwarten, cf. H. 33. 13 Uael-h, H. 73. 16 MUl-k. 

Verba cum 'Ayn, und zwar primae 'Ayn; z. B. H. 79. 5 
taamdl-h ,sie tut ibn^, M. 14, 10 l-amel-eh wtl. ;daB er ibn 


^ Nebeix l-ifsir-eh M. 12. 17 also vom Grundstamm fesdr. 
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maclie^ (= haonel-eh — l-ivie-leh) voin Imperf. Ind.-Subj. yamdl 
zii dymel M. 92. 9/10 ia\jeh-e-hem wtl. ,sie gefallt eucV,* M. 10. 
10 yedlqen-eic ,er hilngt dicli^ von oleq {— ar. l-dlem-en 

wtl ,dajG er iins lehre^ (= l-adlem-en = l-ya'dlem-eri) von ya- 
olem^ dem SnLj. zum Ind. ya\ilemen von olem (= ^li). Mediae 
"^Ayn z. B. M. 138. 7/8 yisdq-aJc ^er ruft dicli^ zu yisoq von sdq 
naturlicli M. 48, 13/14 temyqem-’i phr riifet mich^; H. 61, 13 
l-etdm-eh ^dafi er ilin koste^ von tarriy tom] J. 94. 19 l-atdn-$ eig. 
jdaG er sie init der Lanze stoGe^^ von ton (tdn^ tadn)] M. 4, 9 
neiem-eJi ,wir verkaufen ilin^ (oder Subj.), von besonders 
htofig Formen von dem als mediae 'Ayn behandelten Jioqr ,wolIen^, 
an das sick immer das der Person, von der man will, daG sie das 
nnd das tue, entsprecbende Suffix anliiingt: z. B. yehdm-k H, 132. 
29 (Stat. pron. von yeliCm ist yelidm-), falidm4 H. 71. 11/12 
76, 35/ 136. 15, thdm-i PI. 132. 8/11/25/28, tehdm-kum H. 76. 
30/31,^ taMm-i H. 31. 13, naltdm-k H. 121. 8 nelidm-^ H. 97. 
18, naluhn-eh H. 5. 18, 59. 1, erste Person Singularis oline 
Piilfix lidm-k (d. i. = aljdm-h) H. 51. 5, 84. 27, 98. 28, 130. 
34/35, ham-s H. 22, 4, 34. 24 — Tertia ‘^Ayn: z. B. yindfa-k 
J. 30. 18. l-infa-hem M. 61. 6/7® von nofa (ar. yelmnd-s 
M. 6. 23 von hima. 


^ H. 18, 6 mit Metatliesia el-^ian^s. 

2 Das auslautende i von talidmi ist aucli schon bier nicht enphoniscb, 
sondern so, wie von Miiller dann spater erkliirt wird, li. 85, Note 1, 
Pronominalsuffix der 1. P. Sing., also = nnd die Konstruktion mit 
Muller — vgl. in den Noten aiif den niichsten Seiten — ,du willst 
micb, daC icli etwas tue, icli will ilm, daB er etwas tae u. dgl.‘ — cf. 
engl. to wich one to do something, lat. velle mit dem accusativus cum 

intinitivo (im Mehri Subjuiiktiv). Man vergleiche einige weuige Bei- 

spiele: J. 102. 12 lidm-lc thdres wtl. ,icli will dlcii, du heiratest‘, d. i. ,ich 
will, daB dll lieiratest‘, J. 45. 17/18 tliam'S taqd liahrit-ek wtl. ,du willst 
sie, sie werde deine Tocbter% d. i. ,dii willst, daB sie deine Tociiter 
werde‘, H. 34. 24 lidm-S talihtz wtl. ,ich will dich (fern.), du bakest‘, d. i. 

jicli will, daB du bakest‘, H. 76. 35 taliam-i wtl. ,da willst micb, 

daB ich liinaiisgehe', d. i. ,du willst, daB ieh hinausgebe* etc. Die Kon- 
struktioii ist im Mebri ungemein baufig und gilt auch fiir taroli Jasaen^ 
z. B. M. 60. 1/2 tardliini’-% l-ilqdt wa4-eJoma wtl. lasset micb, daB ich 
aiiflese nnd sauimleS d, i. , lasset mich auflesen und sarameln‘, J. 155. 21 
tardJiem hay or l-etiqem ,sie lieBen die Kamel e trinken^ 

® M. 61. 11 erwartet man entweder l-infd''hem oder besser l-infd'-sen^ aber 
nicbt hinfd^ -hen. 
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V. A))liaiulliuip^: Bittner. 


Vgi. niicli yehegdr-is H. 4. 22 cig. ^er maolit sie fallen^ 
ziim kaus. hejdur (— hefor) von, /a?’ (Mediae Ayn!j nnd thdrba-s 
M. 33. 22 eig. /laG du sie hinaiifsteigen macliest^ von harbd 
(Tertiae 'Ayn). 

Verba cixin ic: Priinae von denen die mit Prono- 
minalsuffixen verselienen Indikativformeii des Verbums ivezom 
jgeben^ besonders interessant sind, weil sie oft selir starke 
Znsammenzieluingen zeigen. Ind, eig. yiioozem^ also Stat. pron. 
yiioezem- nnd Snbj. yizem Stat. pron. yizihn-] man vergleiclie 
z. B. M. 57. 20 ymviizm-eh (wo e nach dein iv zu -u wnrde) 
H. 1. 12 tUzim-i (— t\i;ez{m-i , darans tioe?:em4 und dein u 
ans we)j H. 39.33 ttmuzrn-i-sen ^ M, 98. 21/22 Mzimim-ehj M. 
41. 6 mhein-is (= nwezem-itf) n. dgl. melir; M. 70. 29/30 
l-izem-hem [— l-yizem-kem) ^ M. 46. 5 l-ezem-e-hem ^ M. 46. 15 
l-ezem-ken j M. 23. 8 hzdmdcem {— Vzem-kmi) n. dgl, mehr; 
M. 39, 15 nliu§^dl-k eig. ;Wir lassen dick gelangen^ nnd M. 39. 
8/9 nhduBol-ek eig. ^daB wir dich gelangcn lassen^ von Imsbl 
(ar. ; M. 39. 14 oihiiteq-ek eig, jWir binden dicli fesP 

und M. 39. 8 nhdtq-ak eig. ,daB wir dich festbinden^ (anch 
M. 41. 5 mhdtq-eJi) von hiitbq] H, 36. 23 tShdls (ans tsuhdlsj 
cf. W. Z. K. M. , 1910^ S. 92 oben) jdu verdienst sie^ von 
suhbl] H. 81^ 27 yehkebs (ans yehnkeb-s^ cf. cbenda, S. 91 
unten) ,cr gibt sie liinein^ von hukbb, — Mediae w: M. 34- 
13 l-eMmat-en eig. ;da6 or uns sterben inaclie^ und M. 3. 10/11 
l-ehamotem-eh (soj Ton eig. anf dein ha-) ^daB sie ihn sterben 
machen^ von hamioutj dem Kaus. zu mot- H. 126, 12 Z-e,?- 
nduli-ak eig. ^daB ich dicli bekampfe^, H. 126. 25 tihidith-i 
eig. ,daB du inicli bekilmjifesP von Sinexoali (beaclite Hein 
125. 6 das iiiteressante l-isnah-k, eig. l-isndh-k^ wo das au 
von l-emiduli-ak zu a vcrkiirzt wiirdo; als ob es nur ein 
diplitbongisiertes, auf d zurlickgeliendes 6 ware!). — NB. M. 
31. 1 eqiUin-ek (wold so mit niebt mit t zu schreiben; cf. 
ar. Oy) eig. ,ich ernlilire dich^ scheint mir = eqewten-ek ~ 
eqthceten-ek zu sein (also Steig.-Einw.-Stamni ^ und zwar stark 
gebildet). 

Mediae y: M. 95. 7 nehyun-ak jWir betrugen diclP von 
Jiaydn^ cf. Studien § 90; M. 42.21/22 tedayeqen-eh ;sie be- 
drangt ihn^ von Ind. yidaytqen ^ also Stat. pron. mit 

verkUrztem i (4). 
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Defekte: Grundstamni'IncL z. B. J. 44. 19 yicidyn-hem^ 
,er erziclit sie‘ von qanH] J. 46, 12 yeheyq-e-se7i .er trankt sie‘ 
von haqdu (M, 147. 6 yeheqein-se^i, wolil eig. yeMqem-sen statt 
yeheqemsen rsp. yeJmjqem-seii)^ H. 82. 20 yafed-i (= yafeyd-l) 
,er gibt mir Ersatz^ ad ar. also von fedu — Siibj. M. 

139. 21 terdi'h ,daB sie ihn werfe‘ von redd (es dtlrfte wolil 
ancli terdi-h und terdeh vorkommen). Andere Stainme: H. 
80. 35 l-atodziy-ak ,dafi icli dich letztwillig beanftrage* (cf. H. 
116. 32/32 l-awdzi-Ic] so mit einem z zu sclireiben) von xvdzl 
= ivosL (ar. H. 11. 19 ho hereydds eig. ^icli befriedige 

dicli^ (= ho eherdyddS), Ind. zu einem herd'd von orM (= ax\ 
— Subjunktive des Kausativums liegen voi’ bei H. 
17. 10 hibg-in eig. ,er lasse ilm am Leben bleiben^, fiir 
""hibqd^ — ihihq-is aus yeheyheq + is und hehdl-as eig. ,er 
niache dich los^ fur ""hehal-as — ihehal-as aus yeheyhal -j~ «« 
(cf. H. 56. 26 ball hehdlk^ d, i. ball "’hehal-k)^'^ H, 132. 25 
l-ahdft-ek ,daB ich dir erkliire^ (aus l-ahdyfet-ek), cf. bei M. 
36. 15 tehiftexn-s (bei H. 132. 20 thdft-ek und 132. 27 ta- 
lidft-i) vom Kausativum der Wurzel fty (ar. M. 85. 24 

VeMzd-eh ,daC er ilm melire^ und M. 85. G thizd-ih jdaB du 
ihn mehrest^ von hezydd so gebildet, wie von einem hezdd (also 
zdy statt zyd), 

39. Der Vollstandigkeit halber verzeichne ich einige Bei- 
spiele fiir Imperativformen mit angehiingten Prononiinalsuftixen, 
die nach den im Vorstehenden aufgefllhrten Subjunk tiven 
selbstverstandlich sind. Z. B. qaldb-eh H. 112. 17^ qaldb-s 
H. 112. 17/18^ 112, 33, qaUbim-hem M. 66. 20. (so auch, nam- 
lich mit qj nicht mit k wohl M. 3. 24/25 zu schreiben) zu 
qalbb ^ Imper. qleb^ Stat. pron, eig. qUb- (dann erst qldh-)] 
slidt-% H. 80. 13, shat eh M. 145. 7 (wohl so mit nicht 
mit s), natuidich shdytim-hem M. 144, 24 zu sahdtj then-eh M. 
120. 3 (= thdyn-eh fiir tMn-eh) ,mahle es^ (Peminin!), auch 
taken-eh M. 118. 19 (ebenso) von tahdn^ Imper. m. thdii^ f. tldn* 
amil-sen M. 75. 25 eig. ,tue sie‘ (Peminin!) von dymel, Imper. 
m. amoZ, f. amtl. 


^ wohl = yiqdyn-e-hem. 

^ M. 80. 21/22 ist zu lesen xoad-iheqd Mkevi wtl. ,und das bleibe eu(ih‘ 
statt wa-li'he qdMkem. 

Sitzungsber. d. phil.-liist. Kl. 172. Bd,, 5. Abb. 4 



50 


V. Abbandliing: Bittner. 


Alim. 1. Beaclitenswert sind die Imperative von duyha^ ,nehmen*, Sg. 
ni. ^ot, fem. iU {(layt) , Stat. prou. m. (idt- (fern, wolil ev. aucli ^ai.- 

aus d(iyi), K. B, bei Hein, der auch ddil- iind t.at- hat, 15.7 17.24 

W‘-hy 98. 30 (ld4-ah u. dgl. 

Anm. 2. liagdiq-ey J. 2. 1 ,laB niich sehen‘, hldf^f-eh Al. 41. 3 eig. ,sei 
gnadig niit ihm‘, Mdl^es AL 132. 8 ,inmni sie weg‘, zem-l AI. 98, 12, 100. 10 
,gib mir‘, sdyqem'l AT, 48. 14/15 eig. ,rufet mich‘, qaiiim-eh J. 45. 1 ,er 2 iehet 
ilm‘ (aus qaniyem-eh), cf. H. 21. 11 ganihm-eh (so mit einem n zu sclireiben) 
und viele andere Beispiele, von deuen ich ein besonders interessantes hieher 
setze: AI. 55. 15 Mlq-eli ,halte ilui fest^ aus huteq-eli (eig. hen^teq-eh) iiber 
regelrechtes hufq-h (mit > e) gegen .^nqf eig. ,schlafe‘ ebenda 55, 7 aus 
Hqef (eig. Uwqef)^ -nyo das w erbalten ist, you hutdq raj), mqdf^ Kaus. von 
wty und Kaus.-Retl. von lor//. 

40. Ziim Schlusse erilbrigt es noch, aucli dein wenigstens 
im Grundstamme eigentiimlichen Mehri-Partizijiiuiu auf -due (f. 
4te^ PI. in. 4ye^ f. -oten) einige Worte zu widmen. Eigentlicli 
Lesitzt nur die maskuline Singularform des Giamdstammes, 
scliematiscli kethoney eineu eigenen Status pronoininalis, der jeden- 
falls an Stelle eines 6 ein kurzes, Letontes n zeigt, aber — nach 
dem vorliegenden linguistischen Materiale — ebensogut als kethcrn- 
als aucli als kethdne angesetzt werden kann. Etymologiscli 
ist lueinem Daftirhalten nacli kethaoi- Yielleicht vorzuzielien ; ^ 
darum muCten die^Pronominalsuffixe ursprlinglicli bindevokallos 
antreten und dann erst ein Hilfsvokal vor sich erbalten. Da 
das Meliri-Partizipum in seineu sonstigen Formen die Pronominal- 
suffixe eiiifach anliangt, olme jedesmal einen eigenen Status 
pronominalis zu bilden, wolleu wir zuerst nur die Formen 
kethdne mit Pronominalsuffixen betracliten: Wir finden von letdg 
;toten‘ bei H. 88. 12 latgdn-k und 77. 5 latgdn-kem olme Binde- 
vokal, ebenso H. 68. 26 tarhdn-s von farolL Moistens selien wir aber 
Yor dem Pronominalsuffix einen kurzen Vokal, z. B. latagdn4S 
J. 20. 15/16 (neben letagdn-ek J. 17. 21)^ galqdn-es J. 39. 21; 
(e)sliatdn-eh M. 144. 27, 145. 17, 146. 16/17 (dort immer auf 
der vorletzten Silbe des Stammes betont),^ sliatdn-ek M. 134. 4 


^ BaB das a jedeiifalls kurz ist, beweisen die Scbreibungen Heins 69. 33 
xoazmanni ,(du) wirst mir geben^ (= wazmdn-l), IOC. 3 wazmdnnakeni 
,(icb) werde euch geben‘ (= umzmdn-a-Jcem)^ auch 6. 11 SahtaimiS, das 
aber mit s geschrieben werden muB, da ,schlaehten‘ im Afebri ^slit ist, 
nicht nicht ,w i r werden dicb (f.) scblachteu* bedeuten kann, 

sondern = ,(ich) werde dicb (f.) sclilacbten^ ist. 

* H. 73. 3 lodzmen-Sy ebenso statt xoazmen-s. 
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(detto, aber oline [e])^ sliatdn-is J. 12. 11 (ebenso mil dem Tone 
auf der ietzten Silbe des Stammes M. 00. 15 sliatanAS),^ shaidn-ah 
J. 61. 13, sihtdn-a-hen H. 61. 2 5 hadmdn-eli J. 132. 8 ; liahrm-e- 
kern J. 79, 8/9;- lahaq^dn-d-hem J. 11. 21; louzemen-ey J. 72. 28 
(== loezmen-t), uzemen4s J. 8 , 18, nzemen-es J. 14. 18^ 39. 21 
(beide Male uzemen- — wezmhi-)\ iemen-eli J. 31. 16 yon ^em 
jVerkaufen^;^ fidydndn H. 150. 15 yon einem fedH ar. 

Fur die anderen Formen betrachte man z. B. M. 142. 29 
meh4§eri-S eig, ,(icli) werde dir gute Kunde bringen^ von einem 
hoier (ar. M. 80. 6 miSMrhe-k eig. ,(icli) werde dicli be- 

kriegen^ yon einem ^idreh'^^ M. 142. 30 uzimttl ,(du) — fern.! — 
wirst mir gebeii^ und M. 142. 31 uzmite-k ,(icli) werde dir geben^^ 
J. 102. 30 uz7mte-h*^ J, 18. 17 tantte-k eig. ,(ich) werde dicli 
durcbbobren‘ von J. 9. 7 zaqdytC'S eig. ,(ich) werde sie rufen‘ 
(= zaqtte-s) yon zciq^ J. 102. 22/23 mahayalqdyte-lc eig. ,icb 
Averde dicli selien lassen^ (so aucli J. 15. 5 zu lesen mJiagalqeyte-h 
statt unriclitig mhayalqey-teh eig. ,(icli) — fern.! — werde ilim 
zeigen‘); , 1 . 9. 2 7ikdti-ii (so zu losen, niclit iikd-tls) eig. ,icli 
(fein.) werde zu dir (fern.) kommon^ = 7\kdti-^ nkeyti-§ 

nkUi-^) yon nnka^ so aucli mit d H. 62. 6/7 sahtdta-sen (fur 
sahtdta-sen) ,ich (fern.) werde sie (PI. f.) schlacliten* — Plur. 
m. J. 72. 29 louzemeye-k eig. ,(wir) werden dir geben‘ (so bier 
mit e), J. 35. 15 lahaqdye-h eig. ,(ilir) werdet ihn erreichen* (so 
bier mit Pi. f. J. 102. 21/22 maliagalqduten-ek eig, ,(Avir; 


^ Also 

® Also voin Grundstamm fiahor, 

® iamen-s H. 96. 4 stelit also nieht fiir H. 131. 8 liigydnk d. i, 

higydn-h (von higyone ad haq6u ,trankeW) kann also mu* werde 

dich tranken' bedeuten, niclit aber ,vvir werden dich tranken'. 

A Also wird H. 106. 10 mWdriteliam ,icli werde each mieteu* wohl als 
mUMrl (= mWcSi'ie, mUlciriye von shor\) Wiem zu lesen sein, ef. § 41. 

® Daber aach M, 138. 30 uzemdteJc ,sie hat dir gegeben‘ von Uadrami als 
= ^izemUe-'k gefaBt wurde (,sie wird dir geben* ha-ta^Vz) und H. 34. 7/8 
wazm6te^ tiwl nur = ,ich werde dir Fleisch geben% aber nieht ,ich 
babe dir Fleisch gegeben* sein kann (also = toazniUe-^). 

® Folglich erwartet man H. 62. 12 nieht gdzamaih ,icli (f.) werde es ver- 
l6schen‘, sondern gazamdte-s, 

^ H. 97. 24 ^arliHU ,wir werden dich (f.) lassen‘ also gleich tarlieyetU und 
H. 99. 9/10 {nha) ,wir werden dich (f.) lassen' aus tevM te§ ver- 

schriebeii, das ebenso wie tavliUM in zwei Teile zu zerlegen ist und 
dasselbe ^avli^ye teS repriisentiert, cf. § 41. 

4 *^ 
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fein.) werden dir zeigen^ — beaclite daC -aiiten (= -oten) hier 
das ■'Sn vor dem Suffix belullt. 

41. Die Pronominalsuffixe des Meliri lulngen sich gleich 
denen anderer seniitischer Spi^acheD auch an die verschiedensten 
Partikeln. Diese selber gedenke icli im vierten Teile meiner 
jStudien zur Laut- und Formenlehre der MehrbSprache in Sud- 
arabien‘ vorzulegen und werde dort Gelegenheit haben auf den 
uns jetzt beschaftigenden Paragraphen immer wieder zuriickzu- 
kommen. Hier m5chte icli nur das Element te- beriiliren, das 
in Verbindung mit Pronominalsuffixen den Akkusativ der 
Pronomina personalia separata ersetzen kann, und nebenbei 
auch solcbe PrM,positionen vorfuhren, die nur in Verbindung 
mit Pronominalsuffixen gebraucht werden, sonst aber durcli 
andere Pr^positionen ersetzt werden. 

Was nun zun^cbst das Mehri -Element i(e)- betrifft, so 
ist es dock wolil ganz entschieden mit dem hebrilischen ns: 
identisch. Im Mehri komnit es nur mit Pronominalsuffixen vor 
und vertritt den Akkusativ der selbstiindigen Pei'sonalprono- 
mina^ und zwar, wie ich sehe, oft ganz willkllrlich, ohne daG 
immer auf dem Pronoinen ein besonderer Nachdruck liegeii 
mtiJBte: Wir finden dieselben Pormen unter denselben Um- 
standen bald mit dem Pronominalsuffix vei'bunden, bald folgt 
ihnen tfej- in Verbindung mit solchen. Nebenbei gesagt, 
scheint mir — regelrecht — dieses t(ej- mit Suffixen immer 
vom Verbum zu trennen zu sein und was seine Anwendung 
betrifft, oft der bloGe Wohlklang, manchmal ein gewisses in- 
stinktives Streben der Sprache nach Vermeidung zweideutiger 
Formen maGgebend, 

Mit den Pronominalsuffixen zeigt tfej- folgende Pormen: 


Singular; 


op ( m, ieh (tek) 

If. m(iis) 

p ( m, tek und tUh (tuk) ^ 

1 £ te^ 

k P. c. tey (tty ti) tey 


Plural; 
tehem (Uhem) 
then (then) 
ttkem 
teken 
ten (ten) 


^ Diese beiden Formen t^k und tHh kommen nebeneinander vor, cf. z. B. 
m H. 82. 19, 82. 24, 83. 4, 88. 27, 119. 20 und tHk H. 99. 34, 100. 1, 
142. 20/21. 
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Wie man sieht, treten die Pronominalsuffixen mit Hilfe 
derselben Bindevokale an, die wir an der 3. P. S. g. jn» des 
Perfektums, § 23, kennen gelernt liaben, nnr mit dem Unter- 
schiede, daG voi’ -k auch S vorkoinmt und das Suffix der 1. P. 
S. g. 0 . nur als -i erscheint. DaG die angegebenen Foiuneii alle 
voi'kommen, laGt sicli z. B. schon aus Hein allein beweisen, 
vgl. 36. 10/11, 126. 3], no. 21, 11. 22, 82, 19, 27. 32, 143. 37, 
144. 1, 56. 4/5, 1. 18, 1. 9, 143. 22, 61. 7, 8. 27, 130. 11/12, 
21. 3. Was den Gebraucli anbelangt, so vergleiche man zu- 
naclist z. B. H. 104. 21/22 ^dybe^ tes ,sie (f.) nahmen sie‘ 
neben H. 104. 13 dab^-dy-s ,er nalim sie‘, H. 125. 30 (a)ltdgk 
teh jicli totete ilm^ neben H. 125. 10 (d)ltdgks ,ich totete sie‘ 
oder H. 130, 13 laUJdne tekem ,ich werde euch toten ^ neben H. 
77, 5 latgdn-kem ,icli werde euch tiHen^, H. 82. 10 saliton tek 
,icli werde dich schlachten‘, H. 82. 24 sahtdne tek ,ich werde 
dich sclilacliten^ neben M. 134. 4 shatdn-ek u. dgl. inehr. 

Anm. 1. In lassiger Sprache oder beim schnellen Sprechen mag es 
vorkommen, daB ein mit Pronominalsufiix zum Vcrbtim enklitisch ge- 
nommen wird tind in diesem Falle dessen regelreclite Form andert. So sind 
wobl z. B. J. 129, 3 iarhdni-teh ,sie legten ibn* statt t^rdliam teh^ J. 49, 4 
letgdm-teh ,tdtet ihn‘ statt Uagam teh und einige andere wenige ahnliche Falle 
zn erklaren. Auch z. B. H. 76. 29/30 ,la6t michP — odei' nicbt 

von sonderri von einem 0rali {ioiireli)'^ 

Anm. 2. Das akkusativische i(e)- mit Pronommalsnffix mnB| ancb 
immer dem Aquivalent tinseres ,\vie‘ bei Vergleichen folgen, das im Mehri 
als ktj, liaa {as) erscheint, z. B. M. 12.34 liis-ttsen ,wie sie (PL f.)^ (= ar. 

NB. \jb pluraliscli) , H. 120. 25 has-Uy ,wie ich‘, H. 144. 1 as-tdk ,wie 
du (in,)' u, dgl. Beilaufig erinnert mich diese Erscheiniing an den Gebrauch 
des Akkiisativs im Armenis^chen nach ,wie, als‘, z. B. (grCBer) als der 

Mann . 

42. Wie bereits angedeutet, bleiben gewisse Prapositionen 
in ihrem Gebrauch nur auf ibre Verbindung mit Pronominah 
suffixen beschriinkt. Ich erwalme hier vor allem das Element 
soviel als ,mit^ (lat. cum der Begleitiing, ar. mit Prono- 
minalsuffixen ^eh {Hhj ^eh)j ^is (sis)^ Mk (nur so mit tWokal, 
auch ^uk)^ HS (sis)^ Si (Si, Sey)’^ sehem (sihevij S'ehem)^ sise^i.j 
Sikem, siken^ sin (Sw, sen) — dieses s- wird vor anderen 
Nominibus durch k(a)-, k(e)’' ersetzt.^ Ehenso hen{ey ,hei^ mit 

^ Wohl zii beaclitenl — h steht auch bei Zeitangaben, z. B. J. 141, 36 
st wdrhA trd ]}arijk min d Ut e Id wtl. ,ich habe (mit mir sind) zwei 
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Pronoiniualsuffixeii: hmehy Items ^ henuh (wiecler it), henis^ heni 
(liini, mit dem Ton auf der zweiten Silbe!); henehem^ hemsen^ 
Jientkem^ henisen^ henen — dieses Element hen(e)-y das, wie icli 
im vierten Teile zeigen werde, wolil do oh mit ar. lii zusammem 
li^ngt, konimt gleichfalls voi’ anderen Nominibns nicht vor; in 
diesem Falle stelit dafilr haL — Audi das als tewol anzu- 
setzende Element tuioul- (bei Hein andi taivdiy^ das gleidifalls 
im Yierten Teile besprodien werden wird, gehort hieher; sonst 
wird es diirdi la-lial (hal) vertreten. 

Anra. 1. Das vorgenannte mit Pronominalsnfiixen wird zum Aus- 
driicke eines unserem ,haben‘ entsprechenden, dem Mehri fehlondcn ver- 
balen Eleraentes. Die Konstruktion — Niiberes im vierten Teile — ist 
immer wie folgt: z. B. ,Ein Mann hatte eine FraiP == {jciyj ^eh liarmet-h 
wtl. jftin Mann, mit ihm (war) seine Fraii‘ — erinnerfc anch an das turkische 
y Kind* wtl. pneiner nur ein mciniges 

Kind ist vorhanden*. 

Anm. 2. Die Praposition /i(aV, welche obne mit ar. J etymo- 

logisch verwaudt zu sein, wie dieses den Dativ nmschreibt (filr diesen im 
Mehri nie /(a)-, l{e)j das etymologiscli nur = ar. ist — mit nur we- 

nigen Ausnahmen, wovon im vierten Teile die l^ede sein wird), bildet mit 
Pronominalsuflixen hehy hts, Mk (wieder t)), /lU, hi-nt (so -7i?, nicht -?)*, Jiehein, 
htseriy Mkemj Mken, hhx, 

43. Dem Mehri eigentumlldi ist es, daU es, wiewohl es 
Pronominalsiiffixe besitzt, die selbstiindigen Personalpronomina 
auch in Genetivverbindung gebraudien kann. Hiemit erinnert 
das Mehri an das Neupersisdie, wo der Ansdruck ,mein Vater‘ 
entweder durch pidar-cim^ also durch das Pronominalsuffix oder 
dnreh pidar-i mcin^ also durch das entsprechende selbstiindige 
Personalpronomen in Genetivverbindung, wiedergegeben werden 
kann. Ebenso konnte man im Mehri neben liib-i, namentlich 
dann, wenn auf dem Possessivpronomen ein Nachdruck liegt, 
auch liib di-hu sagen (eig. der Vater, welcher meiner; der 
Vater, der von mir cf. 6 ftciT'/jQ, 5 ipof)). So linden wir z. B.: 
liorim d>i-nhd ,unser Weg^, H. 100. 16 mol di-hd ,mem Gut^ H. 
127. 14/16; bilri d-Tiit ,meine Pfeife^, J. 153. 23; h^abrii da-liu 
,meme Tochteri J. 123. 11/12; hadd^at dehd ,ineine Ausstattung^ 
Hr 70. 33/34 — wenn das den ,Genetiv‘ regierende Substantiv 
im Plural steht, tritt fiir di- naturlich das pluralische le- ein: 

Monate, herausgegangen aus dem Hause bin ich nicht*, d. h. ,ich bin 
seit zwei Monaten nicht aus dem Hause gegangen*. 
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hdrctun le-ho xoa-hdrcmn le-het ^meirie Schafe (Ziegen) und deine 
Schafe (Ziegen)^ H. 127. 13/14. 

Jahn sagt in seiner Grammatik, S. 70 oken: ,Der Dativ 
wird diircli Vorsetznng der Prilpositionen ha (Ae), la (le) oder 
ta (i«) vor das Nomen oder das Pronominalsnffix gebildet. Die 
Wahl der Priiposition bestimmt das Vex’bumh Hiezu ist zu be- 
merkeii, daB das Meliri seinen Dativ nnr mittelst der Pro- 
position ha (he) nmschreibt; ebenso wie das Arabiscbe zn diesem 
Ende J anwendet. Die Proposition la (le) ist von ar. J strenge 
zu trennen, sie entspriclit dein ar. und wird natiirlich oft 
dort angewendet, wo wir im Deutschen den Dativ setzen, wo 
aber aiicli im Arabisohen stelien mllBte. Das Element ta (te) 
kommt nur mit Pronomiualsnffixen verbunden vor nnd 
vertritt dann den Akknsativ der Pronomina personalia separata 
neben den Pronominalsuffixen selber. Dieser Umstand ist aucli 
zn beachten fur das, was J. ebendort liber den Akknsativ sagt. 

44. Die relativen Elemente di- (Singular) nnd le- (Plural); 
welche das Mebri bei Verbindung eines Nomens mit einem 
Genetiv verwendet, kominen nun im Mehri auch oline regens 
mit daranffolgenden personlichen Fiirwortern vor nnd bilden 
so gewissermaJSen Pronomina possessiva, z. B. lidyr da-hti^ hi 
di-Mt Id ;der Esel ist der meinige (der von mir); er ist nicht 
der deinige (der von dir)^; d. h. /ler Esel geliort mil'; nicht dip 
J. 117. 7 (117. 9); da d-karmdt ;dieser gehort dem Weibe (eig. 
ist der des Weibes)^ J. 67. 11/12; de-ho ;meW H. 108. 17; de 
he ;das Seinige*' M. 146. 5; rihoh le-h'et Id, rikob al (— la)-hd 
;die Kamelinnen gehoren nicht dir; sie gehoren miP H. 25. 30/31; 
5671 le-hU ,sie (PI. fern.) sind deine‘ H. 25. 31/32. 

45. Nicht selten setzt das Meliri einem mit einem Prono- 
ininalsnffixe versehenen Substantivnm (fallweise anch einem 
Verbnm) das entsprechende Pronomen separatum vor, z. B. : 
hu dsel-l ;meine Hei'knnft' M. 147; 25 ; ho harmeti ,meine Fran^ 
M. 123. 35; 124. 1; ho hdmmi mein Name H. 38. 32; het ham- 
miS ;dein (f.) Name^ H. 116. 24/25; het misyets ;deiii (f.) Knl3^ 
H. 28. 4 n. dgl. 

Ebenso vor dem im Deutschen durch ;haben^ wiederzn- 
gebenden prapositionalen cf. Studien IV; z. B. ho si hibriti 
;ich habe eine Tochter' (eig. ;ich; mit mir meine TochterO H. 
110. 7/8. nahd direhem Id, sen rikdb ;Wir haben kein Geld; 
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wir lial)GU Kainermnen^ (^eig. ,wir, mit tins <,}el(l niclitj mit mis 
Kameliuuen') ; hem Sehem fie la ,sie liabeii kcin Friilistilek^ J, 
00. 2/3 u. (Igl.^ 

Ahnlich kann man ini Mchri aiicli sagen het yildtfak 
hib-ah ^clein Vatei' tutet dich^ (eig. /lu^ cs tiitet dicli dein Vater^); 
ho fiahi ,lafi micli* H. 102. 2 (d. i. ho {/ah-i lajB inicIiQ. 

40. Hiiiiiig verstarkt das IMeliri cin Pronominalsuftix da- 
durcli, daB es dieseni das ilim eiitsjirecliende Pronomen per- 
soiiale separatum nachsetzt^ z, B. H. 144. 11 lidfri hfi d. i. hatr-l 
hit ,ineinSinn‘- (vou ai\ wtl. ,Sinn meincr ich^); H. 

140. 27 skofi ho d. i. ihdf-l ho ,moine Milcld — M. 12. 8 ridd- 
i-ni ho jQ.v setzte luieli Avieder ein^; IL 109. 3 oimhhir-ek hU 
,wir wolleii dich fragen^; M. 23. 34 yeddf-en nhd ,ei’ nimmt uns^^ 
M. 81. 23/24 ituioi-en nha ,ex’ friBt uns^; J. 125. 7 l-eshdt-ay hu 
(nicht Ue-sltdi-ay-hit) eig, ,daB er mich scdilaclite^ (Jalm meint 
in Note 2: ,McrkAvurdige Konstruktion init dcm Pronomen 
personale als Objekt‘, dock ist eshdf-ay eiiifacdi = yesljdf-l mit 
ay statt I uacli dem /), M. 73. 8/9 fefteriq-en nhd Id (niclit 
ietferiqen nhd Id) eig. ;du wirst dick nickt trennen you uns^ 
(nicht ;du wirst uns nicht trennen^) — IT. 100. 20 hhii ho d. i. 
M-nl ho (eig. miv; ich) ^mir, fiir micld; IL 108. 31 h ini ho d, i. 
hin-i ho (eig. bei mir^ ick) ,bei mir^ — ebcnso min hiniho II. 
127. 18 — min hint ho — II. 134. 0 liho d. i. U ho piker 
mieli^ (U1 JlyU), H. 15. 2 Ian nhd (so zu Icscn statt la-nhd) 
?zum Sckaden von uns^ J- 130. 24 hi hu ,mit mir^ 

i-sOi ^ ~ 

,mit mir, ich linbo^^ cf. § 45; H. 106. 31 Hn nahd (so zu lesen 
statt Si-nhdj da es = mi nahd ist) pnit ixnS; wir kabeiL; H. 
41. 21 ti ho d. i. ti ho jinich^; J. 69. 14/15 tey hi ;mich^, J. 
98. 1 Ms Uy hu (nickt hi$ie-y hu zu lesen) ;'wie icld; cf. § 41. 

Nock in elnem anderen Palle finden wir das Personal- 
pronomen dem Suffixe appositionell iiackgesetzt; namlick wenn 


^ So ist auch bei Jaliii 147. 21 zu lesen hu M won statt hu hi-won ,ich 
liabe AugeiientzUndangS wtl. ,ich, an mir ist Augenentzuridung' (also 
hi nicht als Prapositioii mit won zu verbinden, sondern = lA ,an mirk 
cf. 147. 24 h% ^aahU ,ich bin lieiser‘ wtl, ,nn mir ist Husterx* — hiingt 
u’du (cf. qon = Cjf^) mit zusammen? 

^ Lies dortselbst hom al hdtr-l h{l yelwm, d. i. , ich will, was (odor dorthin, 
wo) mein Sinn wilP, cf, unten, sub ‘Pronomina relativa'. 
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ein Pronomien iind ein ilim koordiniertes Substantivuiii gleicli- 
zeitig Objekte zit eineiii Verbum oder beide von derselben Pra- 
position abhangig sind/ z. 13. §alleh he u liarmdth ^er nahm 
ihn und sein Weib^ J. 36, 17 (wtl. ,er nahm ihn, ilm und sein 
WoibQ; avwl hini gaut^ ho wet hhinye ^bereite mir SpeisO; inir 
nnd meinen Kiiideim^ H. 10(3. 2/3, yajibem his het loa-hib-iS ,sie 
lieben dicli nnd demon Vater^ H. 2. 8/9, hdyye huh het ii hahrik 
,sei willkommen du nnd dein Solin^ J. 128. 4.^ Hingegen denkt 
das Mehri anders, wenn Pronomen personale und Substantivum 
von einem Substantivum als Genetive abhangig sind, z. B. wa- 
giUkevi he wa-gath ,und seine und seiner Schwester Nahrung^, 
H. 138. 23 (wtl. ,und ihre Nalirung, er und seine Schwester^ 
resp. nnd dieNalirung von ihnen, von ihm und seiner Sebwester^) 
— ebenso, wenn von ciner Praposition zwei Pronomina perso- 
nalia abhangen, z. B. hmeii ho tva het ,zwiselien mir und dir‘ 
TT. 69. 27 (wtl. ,zwisclien uns, ic*Ii und dii^). 

Anhang: 

Pronomen reflexivum und reciproeum. 

47. Dersolbe Ausdruck, den das Mehri in Verbindung mit 
Pj’onominalsuffixen an Stelle unseres ,selbst^ gebraucht, vertritt 
aucli als Objekt gebraucht die Stelle eines Pi'onoinen I’eflexivum. 
Es ist das Substantivum hanofj Plur. hanaftn^ mit Pronominal- 
suffixen, also im Status pronominalis als liandf-, resp. hanaf-i- 
erscheinend. Das Wort Jianof selber habe icli an anderen 
Stellen zu ei’klaren versucht, § lO, NB u. § 13, la desgleichen 
auch gezeigt, wie es die Pronominalsuffixo annimmt. Hier er- 
llbrigt es noch einige wenige Belegstellen fur seinen Gebrauch, 
der sofort an den von ar. erinnert, naclizutragen. Im 

Nominativ stehend crsclieint es uns als verstarkendes ,selbstb 
z. B. J. 54, 1 hdlmek hanof-l ,ich selbst habe getraumtS J. 
3. 23 handf-s eig. ,sie selbst‘ (Nominativ); im Akknsativ oder 
Dativ hat es naturlicli reflexiven Sinn, z. B. J. 29. 25 dymel 


^ Cf. Jalin, Gramm. S. 130, Z. Cff. 

® H, 25. 6 uiid 72. C yilirig-eh he loa-rilceh'-ha eig, jCr stielilt ilm xinrl seine 
Kamelinnen* und rihdt-eh he wa’-i'ihhii-h eig. ,er nahm in Scliutz ilm 
und sein Land* sind so rielitig — es darf also fiir lie iiiclit teh gelesen 
werden. 
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Jianaf-h hajjoji wtl. ;er lunchtc sieli zu einem Derwisch^ (d. b. 
jCr vcrkleiclete sicli als Denvisch^); J. 78. 17/18 §aldg handf-h 
sab sicld; J. 102. G selmek handf-i ,ich I'ettete micb‘; J. 51 
14/15 (JM Micindf-k cig. ^nimm dir!'; J. 40. 9 mUl he-handf-§ 
cig. jiaimiii dir (fur dicb) wcg!‘ (fein.); IT. 53. 1 ndkaam (zu 
lesen ndkaan l.P. PL, nicbt 3. P. PL) hanf-i-yen (aus Jutnaf- 
tym) eig. ^wir kamen selbst^ (dativiscb iinter Abfall der Piilpo’ 
sition /i-, wovon inebr im vierteu Teile); H. 107. 1/2 talidnem 
lianf-ey-hem fse eig, ,sio mablten fUr sicb (== h-lianf-ey-hem) 
cin Frlibstlick^ ev. aucb ,sie mablten selbst (nominativiscb, 
ohne Ergiinzung von h) cin Frubstilck‘; H. 106. 14/15 herij 
hanf-dy-hein fie und IL 106. 27 hinj hanfiey-hem ayie wtl. ,sie 
brachten binaus (d. i. 3. P. PL g. m. des Kausativunis von haroj 
ohne Prilfix -ha und obne die Endung fur (hafiivtyem^ cf. 
W, Z. K. M., 1910, S. 89 und Studien II) ftir sicb (olmc Dativ- 
Praposition h-) ein FrUhstlick^ (rsp. Abendesscn) , desgleichen 
dativiscb H. 30. 31/32 und 127. 11; init Prlipositioncn M. 20. 13 
nuddom hirek hanafidy-hem wtl. ,sie zittertcn in sich^; H. 80. 6 
iva-zdkkem laddnfii-hem boh wtl. ^und scblossen liber (i. e. 
hinter) sicb die TUre‘ (nicbt flir sicb, dativiscb !; denn la ist 
— ^^U). 

48. Das rezij)roke ,einandeP wird im Mebri ausgcdrtickt 
durcb m. tadid-e-, f. fUid-e- mit den Pronominalsuffixen filr die 
3. Personeii dcs Plurals. Was die Rildung dieser Formen be- 
trifft, so liegt jedenfalls Redu])likation dcs Ausdruckes ftir ,eins^ 
vor: der erste Toil tad und tU ist identiscli mit dem Numerale 
fiir ^eins^ (m. u. f.)^ s. unten sub ,Numeralia^; der zweite scheint 
mir aus der iiltercn Form des Zablwortes, nlimlicb aus (h)ad ber- 
vorgegangen zu sein, indem unbctont; zu i abgescbwllcbt 
wurde. Dio Formation erinnert micli an das syriscbe 1?^ 
{&Xki!}kov^ Vun V autre u. dgl.) Wir linden die maskuline Form M. 
17. 10/11 iikd tegdlcfmi he-t>ad--id~e-kem ,wozu sebet ihr auf- 
einander^; M. 3. 12/13 und 19. 16/17 wa-amorim ha-tcid-id-e-hem 
wtl. ,und sie sagten einander^ (Dativ), ebenso M. 20. 12, akku- 
sativiscb M. 25. 24 taddd-e-henij PI, 142. 23 loa-letHgem tdd-id- 
ey-hem wtl. ,und sie toteten einander‘ (H. trennt tdd iddyhem 
und libersetzt ,der cine den andern). Mifiverstanden J. 22. 14, 
aber riclitig libersetzt iM'edaf4-hem tar tad-id-e-hem ,und er 
scliichtete sie Ubereinander auf (J. teilt wie folgt ab tdd4-de-hemj 
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mit Note 1 ^aiif einen von ihnen^; dachte also an eine Gene- 
tivverbindiing) nnd H. 76.- 17/18 hirndy-sen (ans hima-i-sen^ s. 
§ 26) tahdrjen (d. i. 3, P. PL gen. fern. von hiroj-herilj) Ica-tit- 
id-dy-sen (wofiir li. gatU idaysen hat^ mit Note 2 ,fur hal-tit 
[Muller] — es ist aber ga- bloC aus /ca-, Prapos.^ = ^mit [cum]^ 
verliort) ^er horte sie (Plur. fern.) reden miteinanderL 


B. Pronoiuina {leinonstrativa. 

49. Die liinweisenden Ptirworter des Meliri lassen sich sehr 
leiclit mit don ai’abischen Aquivalenten iclentifizieren. Sie er- 
sclieinen in der Einzalil^ nacli den beiden Gesclilecbtern ge- 
trennt^ in zweierlei Formen, willirend flir die beiden genera 
des Plurals bei jeder von den genau genommen viererlei Arten 
von Demonstrativis immer nur ein Ausdruck vorhanden ist; der 
als generis communis gebrauclit wird. 

a) Die einfacliste Form des arabischen Demonstrativums, 
Sg. m. (Id und f. PL g. c. idci^ zeigt sicli im 

Meliri; wie icli aus den diversen Transkriptionen mit Reclit zu 
schlieCen glaubC; ursprllnglicli wolil als 

Sing. m. dd (de) — f. di 
Plur. c. U (le), 

indem d zu d wurde und das auslautende a imalisiert als e ge- 
sproclien wurdC; cf. Studien I; § 7; NB.; walirend die Pluralform 
Id (U) aus (^t)ld meistenS; wohl liber ein ley Ity als lie (Ue, 
liye) ersclieint, cf. z. B. M. 26. 24; 39. 22; 44. 29; resp. 23. 31; 
58. 16 und 68. 10 und noch ofterS; linden wii’; ahnlicli wie M. 
J. und H. bald bald iSe (— ar. L^c) scbreibeU; fllr m. dd 
(de) aucli da, de, selbst di und filr f. di aucli di^ selbst de, so 
daC es begreiflich ersclieinen muG; wenn Jahn diese Elemente — 
falsclilich als Relativa in der Grammatik; S. 28; mit gewisser Ein- 
schrilnkung doch als Domonstrativa; Worterbuch S. 171 — und 
zwar unterschiedslos da, de, di als generis communis bezeiclinet. 
Es werdcn eben die aus dd ilber dd (de) entstandenen kurzen 
Maskulinformen de (di) — NB. eund i wecliseln oft ohne jeden 
triftigen Grund in den Texten und sind mit den aus di lieiworge- 
gangenen kurzen Femininformen di (de) durcheinander geworfen 
Oder besser gesagt; sie fallen oft tatsaclilich zusammen. Nur an 



60 


V. Abhandluug: Bittner. 


wenigen Stellen spraclion die Gewiilirslaute deutlich, z. B. J. 
16. 7 (It dafvit-s ,das ist ihr Zopf (feminin); J. 123. 10 da 
liahrit da-mon di ,wessen Tocliter ist diese^ (eig. Tochter wessen 
— Geuetivverbindiing; v. nnten — ist diese?).^ H. 55. 13 da 
vion? ^wer ist dies' (mask.); J. 13. 19/20 da gdyj-l u da liau- 
jor-eh u da lieyh-l u da gay u da qodl ^der ist mein Mann iind 
der ist sein Sklave nnd der mein Vater nnd der mein Bruder 
und der der Kadi^ (hier da maskiilin); M. 10. 6 de tefstr-eh 
eig. ;das ist seine ErkUlrung' (= ar. H. 13. 29 de 

gay ,das ist mein Bruder'; M. 140. 6 gajtn di ,dieser Bursche' 
(also di maskulin); M, 146. 36 jilot dih ^dieser Kern' (also diJi 
feminiri; aucli so mit h bei M.; nebst deh cf. M. 2. 14, dih M. 
4. 32, 141. 38); J. 13. 3 habii lie eig. ,diese Leute' u. dgl. NB. 
attributiv nacligestellt. 

50. b) Verstllrkt ersclieinen ddj di und lid durch ein 
nacligesetztes -m (-me) als m. dbm(e) — f. dm(ej, PL li6m(e), 
Man beachte, daB das a vor -mfe) in dem anzusetzenden dd-m(e) 
resp. lid-m(e) niclit imalisiert, sondern verdunkelt wurde und 
vergleiche ziir Deutung der Herkunft des bier binzukommenden 
-m(e)j was Jahn, S. 29, dritter Absatz von unten dazu be- 
merkt. — Was den Gebraucb betrifft, so steben diese Formen 
im Sinne von ,dieser, diese' (so viel icb sehe auch gerne in 
dem von ,jener, derjenige' vor Relativis) und werden attributiv 
meistens naehgesetzt. Man schlage hiezu und als Beispiele fUr 
die verschiedenen Scbreibungen, resp. Transkriptionen unter 
anderen nacb z. B. M. 2. 15 Mlem dome ,dieser Traum' (aber 
M. 1. 20 lutlem dome] M. 114. 12 gayj dome (J. 100. 16 gayj 
dom) eig. ,dieser Mann', M. 3. 25 hir dime ,dieser Brunnen' 
2 j 3 .a)j M. (). 16 leyt dime , dieses Haus' (NB. im Mehri 
immer generis feminini!), J. 100. 19 harmdt dime , diese Frau' 
— bei Hein auch mit wohl nicht zu sprechendem -h als ddmeh 
dimeh — auch auf a als doma^ dima, z, B. PI. 115. 19, als dimi 
H. 21. 24, sonst auch als dom dim] M. 18. 8 lielUm Home eig. 

, diese Triiume' M. 44. 3 rikdiz Home eig. , diese Sllulen' (ad 
rekizt — pL eig. rekoyez ^ dann mit 4 nacb dem k zu 

^ Jalm verzelclinet die von mir hier sub a) angefiihrte einfachste Art der 
Demonstrativa in der Grammatik, S. 29 iiberhaupt nicht (nur den Plural 
M als gleichbedeutend mit USme) und halt dak, deh — v. § 51 — fiir 
aus ddJdm(e) — v. § 52 — verkurzt. 
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rikUdz)] M. 69. 17 qaUyen Home ^die Knaben^; bei Hein aiich 
lydumeh, elyome, ilySma^ cf. z. B. 47. 31, 137. 26/27, 84. 17. 

51. c) Sowie im Arabisclien aus ein ^^3 werden kann, 
indem das Pronominalsnffix der 2. Person angeftigt wird, macht 
das Mehri sein ursp. dd^ di und lid zu 

m. dak {delS) — f. dik^ PI. liek^ 
z. B. H. 13. 29 dek idh ,jener GroBe^; M. 63. 16 titjio* dek, eig. 
Jener Kaufinann^; J. 32. 17/18 douUt dak jeiier Sultan^; J. 
155. 36 jibel dek eig. ,jener Berg^; J. 39. 23 gayj dek jencr 
Mann^; J. 19. 20 dtk ,jene^, ebenso M. 64. 8, 96. 12 [dlk M, 
136. 11); M. 96. 12 Hjrit dtk jener Baum^; XT. 133. 17 wa-§at-s 
dik nicbt ,und jene, ihre Scbwester^, sondern wtl. ,jene Schwester 
von ihr'’ (d. h. und jene von ihren Scliwestern); H. 13. 3 wa- 
Idttagem liek ,und jene wurden getotet^ (nicbt ,und sie toteten 
diese^, denn Idttagem ist red., Grundstamra ware leidgem^ cf. 
W. Z. K. M. 1910, S. 79, Note 2 und Studien II, § 34, Anm. 3); 
H. 140. 27 lyek louzUmem ,jene gaben^; H. 130. 18 hahd liyek 
,jene Leute^; XL 16. 31 liyek ,jene^ (PL fein.); J. 155. 32 hiydt 
liek ;jene Hauser (also J. 76. 31 hiyot liom wold dock ,diese 
Haiiser‘, nicbt jene Hiiuser^). 

52. d) Ebenso wie sicb arabiscb ^\> zu dcin Sinij)lex '3 
verbiilt, stellten sicb zu urspr. dd^ di und lid wold aucb 

m. ddkem(e) — f. dikem(e)^ PI. Uakem(e)^ 
in welcben Pormen das e vor dem m auch elidiert werden 
kann {dakme, dikme, liakme). Piir m. ddkme kommt aucb dekme 
vor, fUr f. dikme gleicbfalls dekme, so daB aucb bier jenes bei 
de, di besprochene 'Scbeinbare Chaos zutage tritt. So finden 
wir z. B. H. 106. 18 gdyj ddkme jener Maiin^, H, 133. 20 mahzen 
ddkme eig. ,jenes Zimmer^; 103. 3 gd-s dekme eig. ,ibr Bruder^ 
jener^, H. 120. 20 ]i6tem dekme (so mit li, nicbt h zu schreiben) 
eig. jener Siegelring^: 11. 106. 29 liarmet-h dikeme eig. , seine 
Frau, jene^ (d. h. jene seine Frau); M. 105. 10 aldmet dikeme 
, jenes Zeicben^, aber auch H. 132. 28 gdyj dikme jener Mann^ 
(bier also dikme — dekme, ddkme), aber dikme wieder besser 
als Peminin H. 6. 21 rahhet dikme ,jene Stadt^; H. 39. 16 hayd 
dikme (= hayt dikme) , jenes Haus^ [hayt im Mebri immer 
gen. fern.). 
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C. ProBomilia relatira. 

53. Niclit zu verwecliseln mit den § 49 vorgefulirten De- 
monstrativis sind die niir nach den beideu Numeric nicht aber 
auch nacli den beidcn Genera — und zwar nicht einmal in. 
der Einzabl — getrennten beiden Formen des gewohnlichon 
Relativpronomens. Ich moclite fur den KSingular da und fur 
den Plural la als ursprlinglicli ansetzen, aus denen die in der 
Sprache sonst nock lebenden Formen mit a, e, i statt a oder 
auch ohne Vokal, also da, de, di — la^ le^ li, rsp. d\ V im 
einzelnen Palle nach clen Wolillautsgesetzen zu erklliren sind. 
Die fur beide Geschlechter gebraucliliche Singularfonn da stimmt 
schon zuin ^th. relativen H : za, das aber nur fiu\s Maskulinum 
gebraucht wird^ wahrend fur das Feinininum regelrecht 

enta steht, und das pluralisclie la (gen. comm.) ist entschieden 
mit ilth. JiA: ella — indem la — (e)la ist. Was die Ver- 
wendung des ersten Elementes da auch fiir das genus femininuiu 
betrifffc; so ist in analoger Weise das Syrisclie mit seinem ? d^ 
noch weiter gegangen, indem es dieses Wortchen bekanntlich 
nicht bloC; wie das Mehri, fiir beide Geschlechter im Singular, 
sondern auch im Plural gebraucht. Ubrigens geht auch das 
Mehri, wie wir sehen werden — aber nur in gewissen Pilllen 
— ebensoweit und ersetzt dann la durch da. 

Anzumerken ist, dafi bei Hein und Milller einige male statt Za- U auch 
al ~el vorkommen, was vielleicht iiber a l{a) — e l{e) zu erklaren ist. 

54. Der Gebrauch dieser beiden relatiyen Elemente da 
und la ist ein ziemlich ausgedelmter, Als eigentlicli© Relativa 
kommen sie nur selten ohne ein auf sie hinweisendes Demon- 
strativum Yor, z. B. J. 1. 10/11 gayj dom da . wtl. , dieser 
Mann, welcher . , .* soviel als ,der Mann, welcher . . (cf. auch 
J. 81. 4, 81. 7, 97. 7, wo das Demonstrativum nach unseren 
Begriffen liberfliissig ist); H. 39. 16 dikme liarmU da-ameUt-s 
Jene Frau, welche es (das Haus, gen. fern.) gemacht hatte^; J, 
72. 4 da liu husks gajendt ,die ich fand, ist ein Mlidchen (d. h. 
keine Frau^); H. 43. 24/25 ilyek l-birek hiyUt ,jene, die in den 
Hausern waren^ (daher gleich darauf H. 43. 25 wold statt 141 
he-hdr ,die, welche draufien waren^ wold doch yerhoi't aus 14 
l-he-harVj cf. 43. 27 Uyik V-he4ar[r] und H. 130, 24 lyek al- 
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he'her[r]) J. 22, 19 hdhil Horn la Itag-dy-hem ^die Menscheii; 
die er getotet — Docli finden. wir das pliiralische la, xind 
zwar wie icli sehe, sehr oft, vielleicli sogar meistens, durch das 
singularisclie da ersetzt, z. B. M. 23. 31 direhim lie de^,das Geld, 
Welches . . J (eig. jene, resp. diese Draclimeu, welche . . .), wo- 
zu man aucli M. 26. 24/25 Home derehim lie de . , . vergleiclien 
moge; M. IS. 8 halilm Home de lidylem ,die Traume, die ez’ ge- 
triiumt liatte^ (eig. diese Trilume, welche . . .). Ubei’ die der Sub- 
stitution von la durch da zugrunde liegende Regel bin ich mir 
nicht klar, vielleicht kann sie eintreten, wenn das Relativum 
sich nicht auf Pei'sonen bezieht? Doch J. 149. 9 harouhet lied- 
,di 0 Kriege, welche . . 

55. Immer scharf zwischen dem singularischen Relativum 
da und dem pluralischen la unterscheidet das Mehri dort, 
wo es diese Eleinente dazu benlitzt, ein Nomen von einem 
anderen iin Shine unseres Genetives abhiingig erscheinen zu 
lassen. In diesem Falle behandelt das Mehri sogar gebrochene 
Plurale, sobald sie einen Genetiv regieren, zum Unterschiede 
voin Arabischen, als Pliu'ale und nie als Singulai'e. Das Mehri 
kennt also die im Aramiiischen und Athiopischen gebrauchliche 
Qenetivverbindung, wilhlt aber sti’enge da oder la nacli Zalil 
des ubergeoi'dneten Nomens. Nur einige wenige Beispiele aus 
der groGen Menge von solchen Genetivkonstruktionen mogen 
hier Platz finden, um das Vorgetragene zu erklaren, z. B. Mh 
di gajinitten ,der Vater der MM.dchen^, H. 131. 30 ebenso init 
di (fizr da, da, de) wie liarmU di §adig-eh ,die Frau seines 
Freundes^ H. 87. 28/29, Uyt di ddulet H. 57. 28 {Mt de ddulet 
H. 98. 17 Mt da daulet H. 115. 31/32) ,das Haus des Sultans^, 
tnoi de dijdjet ,das Fleisch der Plenne^ H. 92. 9/10; hall da 
tiwit ,die Zeit des Essens^ J. 2. 26; ralibU d-Inkeriz ,das Land 
der Englander^ J. 131. 30; Usin da-mehre ,die Mehri-Sprache^ 
J. 149. 1 bait de mqdddem d*asker wtl. ,das Haus des Obei'sten 
der Soldaten^ M. 8. 13; nhdr d-imd ,der heutige Tag^ M. 73, 6/7 
— aber sobald das Regens ein Plural ist: hibdnten la ddulet 
,die T5chter des Sultans^ H, 15. 24; hbCin le gdyj ,die Sohne 
des Mannes^ H. 130. 28/29; babUn li-iijjer ,die Sohne der 
Kaufleute^ J. 30, 7, 30. 14; [layniiten la-tabbbh ,die GefiiGe des 
Koches^ J. 151. 32; haUiveq l-asher ,die Kleider der Soldaten*^ 
J. 71. 1/2, hambyen la habti eig. ,die Moneten der Leute^, J. 
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105. 3 mefdtiJj. la {ladid eig. ^SchlUsselu aus Eisen^ J. 70. 14, 
haloweq la harir ,seidene Kleicler^ J. 10. 23 ii. dgl. melir. Diese 
Umsclireibung inittelst der beiden Relativa muC eintreten; wenn 
das Regens selbst sclion ein Suffix hat x. B. serwdliye la jald 
^iixeine Lederhosen^ J. J55. 1. Nicht gerade allzix hiinfig kommt da- 
neben auch bloGe Nebeneinanderstellung von regens uud rectum 
voi'; z. B. heyt gciyitj ^das Haus der Manner^ H. 59. 32 beyt 
gdyjis ,das Haus ihres Mannes^ H. 76. 14. — NB. Etwa statt 
beyt t\jayttj (t^gayjis) fur beyt d\jayuj (d\jayjis)? Dock wird 
sonst eher auslautendes t umgekehrt erweicht, z. B. eig. Idhrid 
di gdh ,die Tochter seines Brudcrs^ (— hihrit di gdh) H. 128. 3, 
bed di ddulat ,das Haus des Sultans^ (= bU di ddulat) PL 
130. 8 — ilhnlicli H. 58. 6 hirig TarmUt ,dcr Dieb von TarmUt^ 
neben H. 58. 18 Imdg di wo erstens fur hirig t-^TarmUt 

— hirig d-Tarmut stelieu konnte (Jiirig ~ hirq ad ^'hrq — 
ar. iSj^ ? cf. Studien I; § 62) auch iin Plural z. B. haloweq 
liarir J. 38. 13 neben haloweq la Ijarir ^seidene Kleider^ J. 
16. 23 (wo das rcgens nicht auf I auslautet^ gehowil hadid 

^eiserne Deckbalken^ H. 70. 8^ das fur gehowil Vhadid stehen 
konnte, mit Rllcksicht auf die dort stehenden anderen Genetiv- 
verbindungen mit la\ dock auch dort 70. 9 saded la hadid 
,eiserne Tore^). 

Zieinlich regelmilCig fehlt dor Qenetivexponent (flir den 
Singular.) iiach bCil ^Herr, Besitzcr^, z. B. M. 3. 13 bdl IjeMm ,der 
Tr^umer^ (ar, M. 49. 2 bdl fijot wtl. ,Besitzer 

von Mut^ (ar. das aber dort im Arabischen nicht steht), 

H. 103. 6/9 bdl bir ,der Herr des Brunnens‘; H. 106. 19 bdl 
mbl ,der Herr des Gutes‘; IT, 15. 28/19 bdl kbs ,Diekbauch^ 
(eig. Besitzer eines Bauches); mit interessanter ICtirzung des 
d bei J. 81. 27 bal direhem der Besitzer des Geldes, ja sogar 
mit U statt d bei PI. 26. 31 bel hdyr ,Herr der Gllte^^ 
ursprlinglicheres bdl hdyr H. 27. 23), selbst (mit Assimi- 
lation des 1) berralMt ,Herr der Stadt^ bei Hein, 27. 9.^ — 
NB. J. 1. 8 steht ball beyt ,HeiT des Hanses^ mit Note 4: ,Ptir 

^ So ist wolil IL 26. 25 hil = hel zu lesen statt bi-l-ga-^di^^ 

also nicht ,Vater der SchlechtigkeiteiV (= ahu-l-gasdi.^. 

* Auch das Femiiiinum halU jHerrin, Besitzerin* tinde ich so konstruiert 
H. 62. 17/18 AaMgat halU gerii^ ,ein Lendensclnirz um fiinf Taler‘ 

(eig. Besitzerin von fiinf Talern), 



Studien zur Laut- und Formenlehre der Mehri-Sprache. III. 


65 


bcil-da-beyt^ , weil bei Jahn hdl (im Singular) fast immer da- 
nach sich hat, cf. 13. 13^ 39. 12/13, 43. 2 hdl da-maqahoyit 
jder Besitzer des Kaffeeliauses', desgleichen 39. 23, 40. 17, 41. 3, 
42. 18/19, hdl da-qarS (liay'mdtj direhem) — Im Plural hat J. 
8. 15 holi heyt ,die Leute des Hanses^ (147. 7 aber bull bet)^ 

H. ebenso holi mhl 20. 3/4 holi Yentitf 123. 18. Wie ist das i 

da zu erklaren? Sollte es vielleicht bol li^heyt (also mit dem 

relativen li) zu teilen sein? Auch M, 6. 21j28. 36, 118. 14, 121. 

25, 139. 28/29 hat so holi (oder hoU) mit folgendem heyts^ 
heyt, rehehitf idralj, mardhih, Audi nadi bir (= her) ,Sohn^ 
und hit ,Toditer^ (aus hitt == hint) bei H. 38. 32 resp. 54. 21 
fehlt di-, 

Beilauiig gesagt, kommt an Stelle der gewohnlidien Ge- 
netivverbindung, wo das regens dem rectum vorangeht, auch 
Umstellung vor, wobei dann ein Pronominalsuffix am ersteren 
auf das letztere hinweist, z. B, ,der Name des Mlidchens^ nicht 
bloIJ hamm. da yajmtit , sondern auch yajindt hdmm-is. H. 
101. 34, desgleichen ho liihriM hdmm-is 11. 95. 7 ,der Name 
meiner Tochter^ oder hahrit-l aydnt-se ha-sdrr J. 40. 6 eig. 
,mGiner Tochter ihre Augen sind krank^ — ygl. hiezu tlirkisch 
(, meiner Tochter ihr Name, ihre Augen^). 

56. Die beiden Relativa da- (Singular g. c.) und la- 
(Plural g, c.) kommen aber auch ohne regens mit folgendem 
Nomen yor, ohne daB solche Konstruktionen immer bloB als 
,freie Genetiyo^ gefaBt werden konnten. Ein Genetiyverhilltnis 
liegt yor in den Verbindungen von da- und la- mit den Pro- 
nomiiiibus personalibus separatis, cf. § 43 — ebenso, z. B. in 
Ausdrucken wie di facjddt ,silbern^ di dheb , golden^ bei H. 
144. 3/4/5 in hirig-i tiro tad di fade] at ica-fdd di dheb eig. 
zwei Kannen (ar. eine yon Silber und eine yon Gold^, 

dann darauf bezogen di di fad]dt ,die von Silber^ (d. i. zuei’st 
demonstratives di — de gen. masc. und dann das relative di 
gen. c.), resp. di di dheb ,die von Gold^ — genau so wie ath. 

iiiid, HCDC‘T[*s — odQV J. 19. 24/25 da harmdt da liahrS 
da doulet ,der (nUmlich der Sohn, im Hadrami dafur ulM) der 
Frau des Sultansohnes^ (wo da relativ ist). Reine Relativslitze 
jedoch, wo das Relativum Subjekt ist, werden ahnlich, wie im 
Athiopischen, s. Dillmann, Grammatik, S. 470 und 471, oft 
dort gebraucht, wo wir z. B. im Arabischen ein Partizipium 

SUzung-sTjer. d, pMl.-liist. Kl. 172. Bd. 5. Abh. 5 
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setzeii kunnten (Verljalsatxc), es koinmen abor aiich solclie nur 
aiis dem Relativuni imd einenx Adjektiviim bcsteliencle dort 
voF; wo das Adjektivimi; attributiv gesctzt^ genugen wurde, 
manclnnal fomlicli; iim eiu Adjektivum zu substantivieren: 
man vcrgleiebe J. 20. 5 idd- d4jei/r eig. ^einer der voruberging^ 
(Imp erf ek turn der Gleichzeitigkoit) soviel als ^ciii Voriiber- 
gelieiider‘j ]\L 31. 30 d-ihiskdr eig. ,was beraiiscbt^ (von eiiiem 
heshih' — ar. soviel als ^berauscbendes Getrllnk* (Um- 

sclireibung von ar. iieben mhesker[/] M. 33. 11)^ dann 

aiich J. 155. 19 hir da qarih b len eig. ,der Brmmen der nalie 
zu uns (l£n — ist^ der uns nacbste Brunnen‘, H. 140. 

28 ^hof di misMl wtl. /Milch; welclie sclnniitzig (ist)^ — 
;Schmiitzige Milcld/ H. 133. 27 Ijihrit-Jc di ganeAt wtl. ,deme 
Tocbtei’; welche klein (i8t)^^= /leine kleine (kleiiierO; kleiiiste) 
Tocliter^; so aueli (jfterS; wie II. 44. 16 di ganon wtl. ;(der) 
welcher Mein (jung) ist‘ = ;der Kleine; KleinerC; Kleinste^ 
(nicht ;dieser Kleine^) oder H. 16. 29 di Ijcmob wtl. ;(die) welche 
alt (gro6) ist^ — ;die AltC; Altere; Alteste^; vgl. auch die Bei- 
spiole in § 54 aus H. 43. 24/25. 

57. Die Ptllle; wo wir das relative Element da- niir anf 
einen Singular bezogen findeU; wllhrend es in Abhangigkeit 
von einem Plural oder in Vertretung oines solchen immer durch 
la- ersetzt wird; sind strenge zii scheiden von jenen im Mehri 
zienilich hauligen Filllen, wo wir; auch wenu von mehreren die 
Kede isfc; immer niir das singularische da- finden. Es handelt 
sich da uin Relativsatze , die aus dein als Subjekt stehenden 
Kelativum und einem Priidikatsverbum bestehen und diC; wenn 
man sie ins Arabische zu libersetzen hiltte, durch den Akku- 
sativ des Partizipiums wiedergegeben werden muCten, Be- 
trachten wir zumichst einige ganz durchsiclitige Beispiele; z. B.H. 
39. 14 m1ka d-ilitbed wtl. ;er kaiU; indem er schoB, schieBend^;^ 
J. 2. 16/17 hatdmk d-antoiit wtl. ;ich brachte die Naclit ZU; in- 
dem ich zittertC; zitternd^; J. 2. 11 hdtihn d-ientdut wtl. ;er 
brachte die Nacht zU; iudom er zittertO; zitternd^; J. 57. 10 

^ So mUbdl ,sclunutzig‘ mlt Miiller, v, H. 140, Note C; cf. Jabn, WOrter- 
buch — icli -lese die Stelle ho ^ di mUkdl K Id ,icli 

neb me scbmutzige Milch nicht*. 

^ Nicht ,er schlug den geraclen Kurs ein*; lebdd heiBt ,schlageii‘ iind 
,schieBen‘. 
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Jirdyn askh^ d-ibdqdam wtl. ^es stiegen liinauf die Soldaten, in- 
dem sie liefen^^ aucli voi-angestellt J. 116. 2 da-ngdm amor wtl. 
^indem er zornig war, sagte er^; H,. 16. 10 ta hal Idl k6S 
d-iddyl tiwl ,sobald als (sie wareii) beim Dickbaiich, indem 
(wahrend) der das Fleiscli briet^ cf. W. Z.K.M., 1910, S.84imteii 
und 85 oben, J. 28. 24 jirtum leh hahu Wiein riU6h d^ iiddqam 
(= weddqam) ydzel wtl. ,es gingen vorilber an ihm Leute, sie 
batten ~ init ilmen sc. waren) Kamele, indem (diese) 

trugen Wolle^ Ebenso auf ein Akkusativobjekt oder ein von 
einer Prll])osition abhangiges Objekt bezogen, besonders nach 
kstl , linden^, jSchen^ u. dgl., z, B. H. 3. 7 hsd Jiahd d-igd- 

brem ajitz wtl. ,er fand Leute, indem die begruben eine Alte 
(begrabend cine Alte)^ J. 75. 5/6 ksiii^n tek dAmzdz wtl. ,sie 
fanden ilm, indem er raucbte, rauchend^, M. 119. 28/29 hsut 
deqeq de hdqa ,sie fand das Melil daliegend^ (Passiv durcli das 
Kausativum ausgedriickt, cf. Studien II, § 32), J. 75, 31 ksd 
liammaliyin d-agadilem wtl. ^er fand Lasttrager, indem sie 
trugen, tragend^, M. 94. 21/22 Icsd lidsen de mUe (wohl so zu lesen 
statt meUy eig. mtle) ,er fand das Sclilo 6 voll, eig. indem es 
voll war^, M. 8 . 27/28 iva-galq-dy-hem d-eltazinmi wtl. ,und er 
sab sie, indem sie sich betrtibten, betriibt^, J. 56. 17/18 bdlmeJc 
lidyb-l habit d-ildhdem-eh (mit Vorstellung von heyb-l^ gleiclibe- 
deutend mit Jjdhnek. hahd d-ildhdem lieyh-l) wtl. ,icb sab im 
Traume Leute, indem sie scbiugen meinen Vater . (meinen 
Vater scblagen)*^, H. 98. 24125 wa-tome {— [hjtdma) la-gaj-i tiro 
di yeMrigem wtl. ,und er borcbte auf (la — ar. (^ 1 ®) die zwei 
Mitnner, indem (wie) sie redeten (g = von herilj)J — Dort, wo 
man im Arabiscben einen mit 3 eingeleiteten Hdl-S atz erwarten 
wllrde, gebt dem ebenso, wie in den folgenden Beispielen aus 
dem Relativsatze immer vorausgenommenen Subjekte ein u (= 
ar. 3 ) voran, z. B. J. 103. 3 u lidb-se (von J. verhort als Myh-se) 
d-igdlqem wtl. ,und die Eltern von ihr, ibre Eltern^ (Stat. pron. 
von hbh^ dem PL von lieyh ,Vater^), indem sie zusaben = 
wiibrend ibre Eltern zusaben^; so aucb, z. B. J. 2. 26 ( 2 . 31) u 
ddlai di jdya ,und der Sultan, indem er bungrig war = w^brend 
der Sultan scbon bungrig geworden waP J. 71. 21, 72. 1/2 u 
gajen da-dyjeb ba-§ajinbt ,und der Jungling, indem er Liebe 
gefaOt hatte zu dem Mlldchen = nacbdem der Jungling bereits 
Liebe gefalSt batte zu dem Madcben^, M. 121 , 9/10 wadiebere de 
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ddulet d-iitelxlm tar vielleicht einfach; indem uteluni = 

\ifeh1m (wie ar. J^'s) sein dtirfte — ^walirend der Sultanssobn 
sich iibte aiif der Stute^ 

Wolil nur zur bloBeii Hervorbebung wird dieses Relativum 
da- initiinter zwisclien Sabjekt iind Priidikat eingeschoben, 
z. B. M. 3. I hu atdlbin fjdu-ye ^icb suclie nieiiien BrudeP; 
M. 113. 6 Im de zdymek ,icb babe Durst bekominen^ (bei Jabii 
fdyine, docb — ar. cf. Studien II^ § 70); J. 6. 10 ho d' 
adiir ^icb gebe mnbeP; J, 149. 7 hu dd ase.feren d^ atdvf e Id 
wtl ;icb reise (nur)^ ieb yergniige luicb niclit^ oder besser 
^ich reise niclit^ iudeiu ieb iiiich vcrgniige*; J. 35. 15 het da 
hdtirik ^du Imst dicli versteckt^; J. 110. 5 ho d^'-a^ahok leh ^icb 
lache fiber ibii' {leh == u. dgl inebr; ja sogar einfacb da 
hardsk ^icli heiratete^ J. 09. 10^ cZ’ eheki ^ich weine^ (fur zu er- 
wartendes Ini d^ eheki) H. 25. 18/19; dann ho Jjibi diwazyey 
(d. i. ho hih-l cli icazy-ey) ,meiii Vater bat micb letztwilUg be> 
auftragP H. 119. 5; haekh' di hdyzem (d, i. haskev d-ihdyzem) 
,dio Soldateii webreii ab^ (Iiiiperf. von hazu), Iwn d-irdyim ^wo 
weiden sie?‘ M. 3. 2; kaldb d' indhhem ^die Hundc bellen^ PI. 
61. 20; gdyj-i§ du tvida (= de loida) /lein Mann wuBte, erfiibr^ 
J. 72. 9; da hayirem lilk diiioel ^verboten baben dir es die Sul- 
tane^ (nicbt ^weil . . d) J. 75. 28; hesen loujith-Ukem da vydmim 
i7nd — ar. 131^^) M. 8, 32/33. 

58. Nicbt berucksicbtigt worden ist bis jetzt ein anderes^ 
auGerst interessantes llllemeut^ hal {halj hel)^ das fiir sich allein 
nnd auch in Verbindung mit dem Relativnm da {da^ de, di^ d") 
im Sinne von ^was, was immeP gebraucht wird. Wollen wir 
zuerst jene Stellen betracbten^ -wo dieses hal {hal, hel) fur sieb 
allein gebraucbt wird^ z. B. M. 16. 37 hel ydumer {ms y a diner) 
hekeni, amilhn ^was er aucb sagt^ tuctP; M, 53. 24/25 bediel ia- 
mtl ,(er wird dich benacbricbtigen) von allein^ was dn tust^; 
J. 58. 6 u Mllem min hcimbl (= liamubl, hamwbl, pi. von mol) 
hal yihdymem wtl. ^nnd sie triigen fort von den Glitern, was 
sie wollten (Imperf.)^; J. 79. 27/28 uzemen-ek hal thorn wtl. ^icb 
werde dir geben, was du willsP •— mit folgendem da {da, de, 
di, d"), verhaltnisinaOig baujfiger vorkommend z. B. M, 5. 25, 
8. 2, 55. 21 hel d^ dymel (ar. besser und 

J-*i to J.^) eig. ,was immer er tuP; M. 7. 35/36 hel d' amilem 
(icb teile hel d-amHem — hel dd-yamilem) ^alles^ was sie macbten‘ 
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(Imperfektuni; sonst ware es dmelem, namlich das Perfektum); 
M. 5. 30 hel de he amlone ^was immer er tun wird‘‘f M. 31. 11 
Jiel de galdqg^em (mit g zu sclireibeii; sonst richtig^ aus galdq- 
hem von gdloq, v. Jahn, Grammatik; S. 80) eig. ,was immer 
ihr gesehen liabP; M. 6. 13/14 hel di bireJc beyt^ 

M. 30. 39, 31. 4 hel de sCik U J^), M. 6. 14 hel d" Seh 
U ^JS'^ und hel di seh M, 5. 32 neben hel seh (ohne d^) 
M. 5. 30. 

Nicbt zu verwecliseln mit diesem hal-da (hel-de) ist hal' 
d{a) {hel-d[e']) aus hall da {hell de), mit dem es besonders in 
den bibliselien Texten bei Muller oft alterniert: die Bedeutung 
ist so ziemlich dieselbe. Dock ist unser hal (hal, hel) jeden- 
falls nicbt aus hal (hal, hel) entstanden, wie etwa hu ,icb^ aus 
(ana)ku, sondern hal ist ursprlinglicb wolil nichts anderes als 
Meliri hall ,Ort, ZeiP. Man ersiebt dies daraus, daC hal als 
Proposition im Sinne von ,bek (nur vor Substantiven iin Sinne 
von ar. und als relatives Adverbiiiin des Ortes ,(dort), 

wo^ im Mebri allgenicin gebraucblicb ist. hal erinnert micb mit 
diesen seinen beidcn letzteren Bedeutungeii (,bei^ und ,wo^) an 
das iitbiopische 'Vrt • (hdha), mit seinem Gebraucb als Relati- 
vum an das bebiiliscbe das bekanntlicb mit ar. /A, syr. ’^1, 
assyr. asru, aSar ,Spur, Ort, Stelle^ zusammengestellt wird und 
das aucb meines Eracbtens an unser ,der Mann, wo icb nicbt 
weiC , wer er ist^ und speziell an neupersiscb ^ ,wo (?)^ als 
alteren Stellvertreter von erinnert. Icb setze noch eine Stelle 
aus Jabn, namlicb 35. 20 hieher, in welcher hal seine Bedeu- 
tung ,wo^ deutlicb zeigt, respektive in diesem Sinne genommen 
werden kann — dir birek rahbet, hal da-galdqUS beh <J,arbdt 
b-a^edit, amer him wtl. ,geb umber (Imp. fern, von dUr — j\>) 
im Lande (oder in der Stadt); an welcbem (oder wo dafi du) 
siebst (d. i. galdqs) (an ibm) einen Hieb am Oberarm, sag mir!^^ 
— und gebe zu bedenken, ob nicbt am Ende dock aucb der 
arabiscbe Artikel J\ (al) mit seinem liebraischen Aquivalente 
bn hal mit dem uns bier vorliegenden Mebri hal irgendwie zu- 
sammenhOugen kann. Icb werde auf hal noch im vierten Teile, 
unter den PrOpositionen und Adverbien zurlickkommen, wo ins- 
besondere noch auf einige arabische, syrische und hebraische 


^ Jahn ubersetzt liier: ,Wenn du einen siehst‘. 
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verwiesen werden wird, mit denen hal jedenfalls eines Ur- 
sprungs ist.^ 

Nebcn hal koinmt axicli al vor^ z. B. H. 144. 11. 

Das relative Element hal scheint mir zu stecken in dem 
bei JaliH; 152. 7 vorkommenden (demonstrativen) hamelyom ,der- 
artiges^; eig. wolil ^ein soldier (talis)^ aus hal mm-liom wortlidi 
,was von diesem ist^ (Plur. von dome-dime^ der aiicli neutral 
gebrfindit vorkommt).- — Die Erklitrungsversuclie Jalins in 
dessen Wtirterbnche sdieinen niir nidit akzeptabel, Zur Bildung 
vgl nenpersisdi (ham) tun -in ^cin soldier^, eig. ^(eben) wie 
dieseP. 

D. Pronomina interrogatira.^ 

59. Unserem yWer?^ entspridit im Mdiri mm (= ar. 
man)^ wie Mliller nnd Jalin sdireiben, wahrend Hein dieses 
Wortdien andi init nasaliertem n horte nnd dalier meistens 
mo notiert Man lindet es z. B. M. 24. 12^ 104. 18^ 141.37/38; 
H. 52. 24, 55. 13, 58. 12 (m5a), 103. 32, 114, 1. 

Wie im Atliiopischen, cf. Praetorius, Atliiopisdie Gram- 
matik, S. 34, wird dieses onon ,wer?^ beim Eragen nacli dem 
Namen einer Person gebrandit, z. B. J, 27. 23/24, 61, 10; M. 


^ Vielleicht sind die beideii hal des Mohri, nlimlich das relativische, clas 
ich mit dem arabischeii Artikel idontilizieren nioolite, und das andere 
als Prapositiou (= bei, zu) und lokalen Adverb (= wo) gebrauchte, 
voneinander zu trennen und im Mebri nur zusammengefallen. Be- 
kanntlich kommt im Arabischeu der Artikel al auch als Relativpronomen 
verwendet vor, cf. lieckendorf, Die syntaktischen Verbaltnisso des Ara- 
biscbeu § 192, S. 595 und 596 in Beispielen wie 'aid (a)l 

ma'a-hu gegen den, der mit ihm ist oder c:.ol U> 

md anta bi-l-Jiakavi al-turdl Imhhnat-u-hu ,nicht bist du der Richter, 
dessen Richtersprucb befnedigt^, dann in den weitverbreiteten Fallen 
von der Art wue d^b sab den Mann, dessen 

Vater getdtet ist‘, eig. wohl = rd ailu-r-rodula al maqthl^^ ahh-hu 
(d. i., welcher getbtet ist sein Vater) und dann auch ebenso zu fassen 
(<A^\) n. dgl., eig. al muUr^^^ ildi-ki al- 

magHyy^^ 'aldi-hi, d. i. welche(r) hingewiesen wird auf ibn (anf sie) usw. 

^ S. H. 47. 31: hU mdlem id mol U6me ,du Mu’ alii m tust dies^ {ravTa) — 
also wie im Syrischen. 

® Jahn, Grammatik, S. 30 unten, sub g, Pronomina indefinita — ich trenne 
von diesen die interrogativa, weil diese im Mebri nie indefinit gebraucht 
werden. 
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61. 4/5^ 61. 13 lidmm-eh {hdmm-aky hemm-eh) man ^wie heiBt 
du?^, wtl. jWer ist dein Name?^; J. 22. 23, 27. 4 hamm-ek man 
,wie heiBt er?^; H. 116. 14 het hamm-is^ mo ,wie heiBt dti (fein.)?^ 
— genan so wie iith. s - wtl. ,Wer dein Name?* und 
liebr. "to. — Aber, wenn es sich nm den Namen von Dingen 
handelt, z. B. J. 155. 36 jihel dek hdmm-eh Tidsen „,wie lieiBt 
jener Bcrg?^ (wtl. ,jener Berg, sein Name ist was?^), mittelst 
hdserij s. § 61. 

60. Nacli Sachen wird mit he {lie) ,was?^ gefragt. Dieses 
entspriclit formed genan dem arabisclien atli. v z- B. 
11. 11. 25 thtm lief ,was willst dn (fera.)?^; H. 57. 18 suk hef 
,was hast dn?^ (wtl. ,mit dir — cf. § 42 — [ist] was?^); H. 
34. 13/14 tagdil hef ,was triigst du (fem.)?^;" H. 12. 15 hidmet 
dt hef wtl. ,was ist diese Arbeit?^ (so zii lesen statt hidmet 
dihe)] 11. 100. 3 hojet dt hef ,was ist dieses Ding?*;^ H. 11. 37 
tihlmoi (= titCaoiy^ hef ,was iGt du?^ n. dgl. 

61. Das im vorlici'gehenden Paragraplien vorgefillirte he 

(he) zeigt sich anch mit sen verbunden'"' in deni Ansdrucke 
he-sen (hdsen) ,was?^ wie Jahn im Worterbuch ganz richtig 
meiiit, mit ar. zii identilizieren, wobei die alte Nnnation, 

cf. § 67, erhalten worden ist, z. B. M. 79. 8 thorn hesen 
,was willst du?^, H. 148. 26 hesen mired-ek ,was ist deine 
Krankhcit?^^ 

Mit folgendcm partitiven min (men)^ ar. — von diesem 
wird im vierten Teile die Rede sein — verbnnden, kommt 
hesen als heien men (hdsen min) im Sinne von ,was fur ein?^ 
vor, z. B. J. 17. 18 hdsen men uoarqdt ,was fur ein Papier?^, 
J. 23. 13 hdsen min dinwe (= diioe^ cf. Studien I, § 7 NB.) ,was 
fiir cine Arznei?b J. 70. 10 hdsen HniS’ min ajeh wtl. ,Was fur 

^ So zu lesen, niclit hdmmis, was ,ilxr Name* ware und niclit durch ,Was 
ist dein Name' zu erklaren. H. 116. 22 richtig hemni-is mo? 

® So zu lesen statt tagdil l-M. 

2 Niclit hojet mit Ji, sondern 7i = ar. — NB. di {di) ist in diesem 

und dem vorhergelienden Beispiel Demonstrativum. 

* =! tetdwl von stark gebildetes Iraperfektum. 

® Also ist ha- nicht ,verkurzt‘ aus haSen^ wie Jahn, Grammatik, S. 30 
unten meint. 

® Nicht ,was hat dich krank gemacht?' — ist Substantivum, ar, 

cf. Studien I, § 6, vgl. hier § 10 ha; llige eine 3. P. S. g. m. des 
Perfektums vor, so miiBte es miredf-ilk lauten, cf. § 23. 
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ein Wuncler (ar. hast du geselien (yon J. 149. 16. 

hakin mer-riuh (d. i. = men ridli, cf. Studien § 7) wtl. 
,was fur ein Wind^ (imd dann , Wetter^); d. i. ^Was ist das 
Wetter?^, H. 89. 10 keseji tatjddl-eh nicht ^was trilgst du 
mit dir?*; sorideni ;Was hast du (da, das) du triigst?^; H. 52. 31 
sihem Msen? ;Was haben sie^^, H. 125. 17 hesen saheh-ek? wohl 
doch ;Was fUr einen Gruiid hast du?^^ 

Anm. 1. Ein sonderbares Gebilde — wobl onomatopoetischer Natur — 
steckt in dem von Jahn weder in der Grain matik nocli im "VVbrterbuche 
angefiihrten, aber aus seinen Texten und aucih aus Hein belegbaren weha64, 
das mir eine Art von Interrogativprononien zii sein scheint, cf. J. 95. 21 
J. 95. 25/2G n'uhvd^ (iibersctzt diirch ,Nun, wie stebt es?‘ und ,Was 
ist los?^, damit ideniiseh wohl auch II, 11. lG/17 weS u-xoe§ (riclitig wohl 
weSume§) und J. 148. 17 in weUwdSi be4dt? ,Wie sintl die Waaren?‘ 

Anm. 2. Der Vollstandigkeit halber seize ich auch Jcam {kern) ,wie 
Yiel?‘ (ar, hieher; cf. M. SO. 19 kem yaum ,wieviel Tage?‘ J. GO. 21, H. 
12. 27, 94. 24 ii. dgl. 


E. Proiiomiiia iiidcfinita. 

62. An die Spitze der uubostimmten Furworter will ich 
die Aquivalente fur unser ,irgend einer; jemand^ und ^irgend 
etwaS; etwas^ stellen. Jrgend einer; jemand^ heiCt im Mehri 
had (hdd)j das in seiner^ wenn auch nur einige wenige Male 
belegbaren urspriinglicheren Nebenform had sich ganz deutlich 
als mit dem gemeinsemitischen Ausdruck fur das Zahlwort 
^einer^ dhad identisch zeigt.^ Bekanntlich kommt auch sonst 
im Semitischen liad vor; ohne das aulautende ^a-; cf. hier § 70. 
Zu beachten ist aber, daC dieses had resp. had (lidd) im Mehri 
nicht als Zahlwort; sondern nur als Pronomen indefinitum; und 
zwar immer substantiyisch gebraucht wird. Man yergleiche 
z. B. H. 4. 34; 5. 9 u. 6. hadj 5. 14 had, Wiederholt als had 


^ Vorher ah 63. 11/42 etliclie Male unrichtig: ,Was wunderbares ist dir 
erscbienen?‘. 

* So Mhn zu lesen, nicht liUem-, was ja doch bedeutet, cf. Stu- 

dien I, § 33, Anm. 

® So Mien zu lesen, nicht Maen mit s, 

^ Ygl. J. 46, Kote 1 zu 46. 3 hM: ,In diesem Wort ist ^ in 2 S verwandelt 
(ar. — NB. Im Mehri so had auch feminin konstruiert, cf. H. 

132. 26 Ij^ad min gdt-ye ,jemand (eine) von meinen SchwesternS 
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— had entspricht es unserem ^der eine — der andere^^ Mit 
der Negation let ziisammen; die im Mehri^ wie wir sehen 
werden, dem Negierten. iminer nachgesetzt wird und so zu- 
meist am Ende des Satzes steht, bekommt had den Sinn von 
^uiemand*''; z. B. H. 56. 17/18 jioa-ksu had ^6 Id, nnd ei’ fand 
niemanden^ 

Adjektiviscli verwendet, kommt had niclit Yor. Sein 
Stellvertreter ist in diesem Falle das Zahlwort ftir ,ems^ m. 
tad-, f, tayt (tit, teyt),^ s. § 70. Attribntiv einem Snbstantiv 
Yor~ oder nacligesetztj stekt es dann unserem nnbestimmten 
Artikel selir nahe; z. B. H. 143. 1 ddulet tad ^ein (irgend ein) 
Sultan^; liingegen 129. 31 tad tojer ,em Reiclier^ (hahrit da-tdd 
tdjer ,die Tocliter eines Reicben^), 92. 31, rihbet tU ^eine Stadt^; 
J. 36. 23 men tad leduwi ^Yon einem Beduinen^ genan so wie 
J. 6. 1 ha-dzer tad ,m einer (d. i. einer einzigen) Nacht^ n. dgl. 
mehr. 

Filr , irgend jemand^ der N. N.; der So nnd so^ gibt Jalin 
im Worterbuche niclit bloC das arabische Lehnwort fuldn, 
faldn, fern, fiddne an (ar. o^^); sondern aucb die Nisbe da- 
Y on> fuldnl (ar. In den Texten finden wir das erstere^ 

z. B, J. 78. 7 7m ddulet fuldn ^ick bin der Sultan N, N.^; 98. 26 
hahrit hal-fuldnet (so mit Fem.-^) ^die Tochter ist bei der N. N.‘j 

— das letztere 73. 4 rahhU da-fuldni ,das Land des N. N.^, 
aber 39. 4, 47. 6^ 69. 9^ 84. 6^ 102, 19 samt dem arabischen 
Artikel entlehnt als Ifuldni,^ n^mlich 39. 4 hu nulcak mer-ralibet 
da-lfuldni, was Jalm ^ich bin ans dem Lande N. ebenso 
wie die niicliste Stelle 47. 6 (= 102. 19) ho mer-rahbU da-lfu-- 
Idnl — ^ich bin aus dem Lande N. N.^, aber dieselbe Stelle 
102. 19 ^icli bill aus dem Lande des N. 69. 9 horn ralihet 


^ Oder vielleicht besser hdd — gdher tind hdd — hdd , einer — ein an- 
derer‘; Jabn gibt in der Grammatik, S. 31; tdd — t^d ,der eine — der 
andere‘ an. 

® Jabn, ebeiida: ,idd jemand, irgend einer‘. 

® Mit dem arabischen Artikel (ajl werden im Meliri nur wenige arabische 
Lehnw^5rter gebraucht , wie ar. als , J. 91, 3 Jc-eVa^r 

(besser vielleicht zn teilen kedasr ,zur ‘"Asrzeit^), H. 51. 17 te Vaser ,biB 
zum Nachmittag* (so rnit was nicht unrichtig sein mu3, cf. Studien II, 
S. 18 umgekehrt Mehri oder gegen ar. auch in laza- 

rdm jjetzt*, mag dahingestellt hleiben. 



74 


Y. Abhandlung: Bittner. 


da-lfiildnl ,icli will in das Land des N. dann wieder 84. 6 
min Hjerit da4fiildni einfacli ^Yon dem Baiime des N. N/. 

Die Melirzahl ^irgend welcliC; einige^ wird diircli das 
arabische had (Ja^o) init folgendem men (mm ar. nm- 

schrieben, z. B. J. 87. 30 bad men asJcer (Jalm ^ein Teil der 
Soldaten^)^ dann gleicli darauf bdd men asker als Gegensatz ^der 
andere Teil der Soldaten^; 88. 2 bad meiiliem ,ein Teil von 
ilinen^^ also ^einige von ilmen^, 151. 11 had min e sfdrl li{tytdgam 
^einige von den lieisendeii warden getotet^ 

63. Jrgend etwas^ ist im Meliri sij ie (d. i. ar. 

— mit der Negation Id, also H Id (aticli . . . Id) — ^niclits^^ 
z. B. H hayden wtl. ^irgend etwas Nenes?^ J. 151. 5 (^Gibt es 
etwas Neues^), ho emlek se Id ,icli liabe niclits gemaclit^ H. 
67. 6/7j ho St se Id ;ich liabe niclits^ (wtl ^icli; mit mir irgend 
etwas niclit [ist]^) IT. 65. 20/21, toadithdiem Seh Si Id ,nnd ilir 
Vater hatte nichtsl Dieses Si wird ziim Unterscliiede von hud 
aucli attribntiv^ im Sinne von , irgend^ gebraucbt, imd zwar vor 
Singularen and Pluralen; man vergleicho J. 79. 7/8 Si haber 
Suh (Jalm: ,Weifit dix etwas Neues'^) wtl. , irgend welclie Nacli- 
richt mit dir?^, d. b. ,IIast du irgend eine Nacbriclit?^; M. 17. 23 
Si adiyet , irgend ein Unfall J. 54. 24 Si asker (Jalm: ,einige 
SoldatenQ , irgend wekdie Soldaten^; J. 37. 17 Silk Si hahdntdce 
bast du (irgend welcbe) Tocbter?^; J. 128. 15 dmelem. Si liabun 
Id wtl ,sie erzeugten irgend welcbe Kinder nicbt^, d. b. sie 
blieben kinderlos; J. 148. 15 niika min d barr Si rikob ,sind 
Kamele vom Lande gekommen^ (vielleicbt dock besser ;Von 
draufien heP). 

64. Fiir ,ein anderer, der andei'e^ finden wir (jailer^ wozu 
Jahn im Worterbucbe als Feminin yahrtt and als Plural (wolil 
gen. c.) (jaheroten angibt. Die Etymologie babe icb Studien I, 
§ 5 angegeben (= gahr — ar. mit h — y), W. Z. K. M. 
1910, S. 88 mit Eiicksicbt auf m<Jdre(n) die Wurzel ghr aucb 
mit in Zusammenbang gebracht. Das von Jabn im Le- 

^ Einmal auch substantivisch auf Personen bezogen, M. 15. 3/4 Id he^&r 
wa-haBm Ms-Wc = ar. j (w5rtlich: ,ein Ding 

nicbt — kein „Ding“ = niemand — (ist) einsiclitig und weise wie du‘ 
— Ms ,wie‘ mit tele cf. § 41), vgl. in den Fabeln von Loqm^n, ed. 
Cherbonneau, p. t L5'^'^ J*' U wtl jkein Ding 

ist infolge der Verblendung geringer an Einsiebt als ich‘, 
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xikon s. V. aiifgefuhrte Femininum gahrit, mit der Endxing -it, 
s. Studxen I, § 5, kommt in der Praxis, soviel iob sehe, 
immer nur mit Metathesis- von hr zu rli als garhU vor, aus 
dem im Mnnde der Mehrileute im Anklang an gciyr^ das anch 
als (Jar voi'koinmt, auclx gayrhit, geyrhtt und gerhit werden 
kann. Ebenso tritt diese Umstellung von hr zu rh auch im 
Plurale ein, der also zu garhoten wird. Icli setze einige Stellen 
aus den Texten hielier: M. 2. 7 lidlem ydher ,ein anderer Traum^ 
(ar. H* 83. 8 Itim-eh gdher ,sein anderer Scliwager''; H. 
107. 26 gayj (jdher ,ein anderer Mann‘S; J. 17. 3 haujirit garhit 
,eine andere Sklavin^; J. 64. 8 rahhU garhit, ,em anderes Land"'; 
M. 45. 20 hem(m) de JariMt lidt ,der Name der anderen (war) 
Rut^ M, 144. 14 harmU JariMt ,eine zweite 

(= eine andere) Frau^; H. 104. 11 hU (jayrhit ,ein anderes 
Haus^; H. 113. 5 Jdt-h (jeyrhU , seine andere SchwesteF; H. 
5. 20 ralihet JerMt ,einc andere Stadt‘; H. 43. 10 hdbu Jayr-- 
hilten ,die anderen Leute (Manner)^; M. 12.30/31 heqdr Jarihdten 
, andere Kuhe^ OT-aS) (11. 2 idem, aber (jaireMten):, M. 

24. 11 direhim Jarihfiten ,ein anderes Geld^ (23. 1/2- 

idem, aber garhdten), 

65, Das gemeinsemitische Wurtchen fiir jeder, alb ei'- 
scheint im Meliri regelrecht als hell (Jcall, kail), manclimal 
aucli in mehr arabisierender Weise als koll, ar. ath. 

Was seine Konstruktion betrifft, so hangt es sicli, yvie zu er- 
warten, die Pronominalsuffixe an, z. B, M. 21. 12 ddme kdll-eh 
,dies alles^,^ 48. 11 rehebU kdll-es ,die ganze Stadb; M. u-siyiirem 
kdll-a-hem iafdyt ,und sie gingen alle dreb; H. 121. 23 kdll-e- 
hem haddm-ye ,sie alle sind meine Diener^; M. 62. 11/12 liabdn- 
ten le-ddtdet kdll-e-sen ,die Tochter des Sultans alle^; M. 138. 6/7 
kdll-e-kem ,ihr (m.) alle^; M. 18. 14 (138. 4) kell-en (kdll-en) 
,wir alle^ Substantivisch mit folgendem had (tdd): H. 123. 21 
kail had jedermann^; J. 37. 2 koll tad ,jeder einzelne^; J. 
152. 32 kail fdd men-en ,jeder von uns^, wie ar. in Jpjl 
,das ganze Land Agypten^ M. 12. 34^= kell dre^ de Mher; 
M. 42. 22 kell ydm ,jeden Tag^ In diesen beiden 


Aber M. 15. 3 ddm6 kell == IvIa 

Jalm gibt in der Grammatik, S. 30 unten, als Regel an: .kail o. sing, 
jeder, kali c. plur. oder Phiralsuffix alles‘. 



76 


V, Abhandlung; Bittner. 


letzten Beispieleu schreibt M. led init einem ly was in einem 
gleich zii erwalinenden Falle gewiB Berechtigung liat. 

kali {Icallj hell) mit folgendem relati-^en i) — dann 
besser mit einem I zu schreiben — bedeutet eigentlicli wolil 
Jedei’; der^ (nnr persoulich); so z. B. J. 4. 21^ 27. 15 koll da 
jeder; der (wer iminer)^; H. 56. 9 kal di Jeder, der^; M. 142. 1 
kel de wohl aucli = jeder^ der^ (nicht ^derjenigC; der^). Bei 
dieser Verbindung von kal da — kel de kann das I vor dem 
da (de), naclidem dessen Vokal abgeworfen worden, auch ver- 
schliffen werden und es entsteht dann liber ka^~d (Ice-d) das 
interessaute kdd (kM) Jedcr^ der^ H. <^3. 26 laid (kal-d)] 55. 17 
ke-d, 73. 24 und 28, 74. 5, 77. 16 kad, 74. 11, 13 und 26, 151. 2/3; 
in hed he hegt ,jeder, der scbleclit ist^ — hegt = hegt, ar. kiLAi 
(einmal mit Assimilation Iced vor dahdk 77. 11).^ 

66. Uin unser ,icli allein, du allein^ usw. auszudrucken, 
verwendet das Mehri, und zwar nur in Verbindung mit Pro- 
nominalsuffixen, den Ausdruck toaJjs-, Zu beacliten ist, daB die 
pronominalen Eleinente mittelst derselben Bindevokale angefligt 
werden, wie an die meisten Priipositionen, und zwar naeb Jalin, 
Worterbuch, also: walis-4h, toaM4s; ivalis-uk, maM-U; ioah§4 — 
loaM’tdiem, waldd’Sen; waM-ti kern, xoaldd-ken; loald-m, Leider 
lassen sick niclit alle Formen belegen, dock vcrgleiclie man we- 
nigstens H. 107. 17 und 122. 32 loalmh] M. 21. 20 xoalmh (mit l), 
aber M. 25. 14/15 xoaMih, wie auch 28. 4^ zu lesen ist (,er 

^ Zur Elision des I, die ich sebon W. Z. K. M, 1910, S. 79 borubrt babe, 
vgl. dort matUj ,geU)tet‘ = maliig 11.43. 1/2, wie iiberliaiipt letog bei 
Hein auch als etog (also **^<7 === ~ 'vorkomint, notierte ich 

iiiir nocli folgende Beispiele aus Ilein 147. 13; haf-as = hafi-as ,ilir 
Bauch' (von hdfd, ad * cf. Studien I, § 5); 135. 11 wa-gdds 

(lies w-agdds = wa-gagdds)^ 135. 18 und 24 wa-yagdds rsp. yagdds (mit 
Note 4; fur yagddls [Milller] ,uiid er tragt sio' [Iinperf. von gdydel, Stat. 
pron. aus 106. IQ jeimiiCat ,Kameltreiber' (Plur, coll., 

cf. Studien I, § 86) fiir jeminillatj nicht fUr jammoulet] 134. 22 liaL 
jNacht' ftir lUat (also mit unbetonter Pemininendung) und daher 150. 22 
JcallU jjede Nacbt' fiir Jcall let rsp. kcdl lelt = kali leletj abor niclit ftir 
kallelU, weil ,Nacbt' iin Mehri lelet {lilat) ist, nicht lelet. 

Dort steht wahUh mit h und olme Akzent; M. 73. 4 und 135. 26 wird 
waliHyy (waMi) wohl aus waJiH(h) entstanden sein; NB. toa7jLH(y) heifit 
jwild' Bei J. 40. 3 sollte als ,er allein' auf das Siib- 

jekt des Satzes bezogen werden. NB. Auffallend ist umlU-il-kem ,ihr 
allein', wofttr man toaliS^-^kem ervvartet. 
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allein^); J. 51. 7 und 66. 4 loalisis ,sie allein^^ ebenso H. 97. 21;^ 
H. 138. 9 waldxik ,da (m.) allein^; M. 25. 15 loaMihem (voraus 
Mhenij also wortl. oilmen allein^ = ar. H. 53. 5/6 

loahasehem ,sie allein^ 

Anm. Von anderen unter Pronomiiia indednita einzureilienden Aus- 
drilckeii, die luehr ins Wurterbuch geliOren, setze icli iioch den Ausdruck 
d^nt, di/nety ei/nt jOin bischen‘ liielier, weil Jalins Etyniologie — ad ar. 
jbester Teil einer Sacbe‘ — durch J. 125. 3 int gehalten wird. 

67. Im Aniiang zu den Pronominibus indefinitis ist es am 
Platze, aucli des Vorkommens der arabischon Nunation (undzwar 
Akk. und Gen.), im Meliri -en (-m)^ Erwiihnung zu tun. Wir 
linden diesen Auslaut -e?i, der im Meliri selbstverstilndlicli aiicli 
wie -in klingt, an einer Anzalil von adverbiell gebrauchten No- 
minibus, groBtenteils bloB in bestimmten Redew endungen, ins- 
besonders in gewissen Temporalsatzen oline Verbum, wie U 
nnlitiren wtl. ,sobald als (wie neupers. 13') es am Mittag (war)^ — 
auch mit has {as) eig. ,wic‘, dann ,als^ (wie neupei's. 'von 

denen im vici’ten Teile aiisflibrlicber die Rede sein soil. Hier 
interessieren uns diese, wenn icli so sagen darf, alten Akkusa- 
tive, resp. Genetive als solcbe. Als Zeiclien des Genetivs ist 
-en {-in) zu fassen jedenfalls in dem Pronomen interrogativum 
Msen^ of. § 61, dann wolil aucli in mgdren H. 3. 9, 6. 1, 120. 15 
= nujorin IT. 98. 20 ,dann, darauP (oig. mfjorin = em^gor-iuj 
d. i. wie iitli. JS!?” = = • ba s = melud mm 

und (jor-in als alter Genetiv von einera Nomen gor zu einer 
Wurzel gwr = ghr, vgl. gdher ,ein anderer^, § 64 = ar. 
cf. meliri mhctd [= ar. ,nacliher, spater^ und ar. 

gegenliber iltli. ,ein anderer^), sowie in lagdyven eig. 

,nacli liinten, zurlick^^ (zu gayr — es ist als ob ^givv^ '^'gy'^'i 
'^'ijhvj im Meliri durclieinander gingen). Alte Akkusative 
liingegen liegen uns wohl vor in z. B. sd^ten H. 92, 22 ,eine 
Weile^; nuhilren H. 51. 1 eig. ,am liellen Tage, um die Mittags- 
zeit^; dduhem J. 150. 17 eig. ,am spaten Morgen^ (cf. Jahn, 


^ NntUrlicli ist H. 30. 10/11 waliU-h ,sie alleiii‘ aus loaliU-is verschriebeii, 
cf. W. Z. K. M., 1910, S. 82; beaclite dort auch Note 3: vgl. zur Be- 
deutung — von loalU- — die Phrase 

^ Im WOrterbuch bei Jahn duvchaus falsch als Praposition ,hintei*‘, ,nacir 
angegdben — ,hinter‘ ist im Mehri ser oder min tar^ ,nach‘ bdd. 
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Worterbucli)^ gaserowen ^ eig. ^ziir Zeit vor dem ‘ (also am 
spiiten Naclimittag; (jasr hiiiigt jedenfalls mit zusainmen), 
(jasereyen ^ eig. ^zur Zeit nacli dem (also am friihen Abend)^ 
fenowen ^vorne^ vorber^ (cf. liebr. ‘'5D; melir davon unter den Pril- 
jmsitionen); 7ntten ^waim?^ bei M, 90. 6 neben gcwolinliclierem mite. 
Wie bei diesem letztereu gewuhniicb, so wird z. B. bei nuhilven 
mitunter statt -en bloC -e gefuiiden.^ In derselben Weise dUrften, 
wie ich W. Z. K. 1910, S. 88 gezeigt liabe^ aucli divei'se 
Partikein, wie fdhre ,ziisammen^ (cf. assyr. fhr ^versammeln^; 
also wie von kenlie ^anch^ (ad Mehri-Soqotri 
jzurilckkebren, wiederkommen^; cf. syr. hebr. ‘iip, ar. 

arm. in iliren nrspriingliclien Bcdeiitnngen) , jehme 

morgen^ (iltli. kenhen nnd jehmen 

stehen^ welches letztere bei Maltzan so als jehmen verzeiclmet 
wird. BeiUiufig gesagt entlehnt das Mehri in cinigcn wenigen 
Fallen mit einem arabisclien Substantivnm znsammen anch den 
arabischen bestimmten Artikcl; z. B. nlwr da-letndyn J. 64. 9 
,Montag^ (ar. ^der lasr — ^.> 0 ^ 31 ^ z. B. J. 91. 3 Ms 

he-lasr ^als es am SpEtnaclimittag war‘. 


11* Nil mer alia. 

68. Das verliilltnismilBig kleine Qebiet; das die Zalilworter 
im Mehri einnehmen, bietet trotz seiner engen Qrenzen vom 
sprachwissenschaftlichcn Standpnnkte gewiC mehr als die Be- 
reiche der anderen Redeteile. Die Niimeralia zeigen nns niimlich 
die exzeptionelle Stelliing, die dem Mehri znsammen mit dem 
Bnd Soqotri im Kreise der semitischen Sprachen znzu- 
teilen ist, besonders in lantlicher ITinsicht nnd lassen allein 
schon^ fur sich betrachtet, den Abstand wenigstens annahernd 

^ Bei Hein aucli als (jasrdmven und dann zuaammengezogen sogar als 
(jasrdun H. 28. 31, 19. 30/31 (also aus einem gasr-dw-en — was ist aber 
das eingeschobene dioV). 

® Jedenfalls ist eingesclioben ; wie verhiilt es sicli aber zu -die- in 
(jasr-dw-en ? 

3 Bei Hein, z. B. 63. 14/15, 133. 17/18. 

^ Bei Bein auch jihne zu jhm == jsin, cf. mehri jiMon ,er ging weg‘ zu 
ar* ,nach einer Gegend veisen‘. 
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riclitig absclilltzen^ der diesc ^slidarabischen Dialekte^ niclit nur 
von den semitischen Sprachen ilberhaupt, sondern auch von 
ihreii nilclisten Verwandten, dem Arabischen nnd Athiopischen, 
trennt. Gerade an den Zalilenaiisdrucken treten namlicli nicht 
nur die fnippantesten Lautgesetze des Mehri zutage, sondern 
es lassen eben diese anch die Erorterung etlicher Fragen zu, 
die in den Ban der semitiscben Sprachen tiefer einschneiden 
dUrften^ als man flirs erste annehmen sollte. 

Das Zahlensystem der Mahraleute zeigt uns die gemein- 
semitischen Wurzeln fur die Ansdrilcke von eins bis zehn in 
edit meliritischer Umbildung. Leider wird nur die erste De- 
kade gcbrauclit; willirend alles andere dem Ai’abisdien entlehnt 
oder diesem nacligebildet ist, obwolil diese Leute geschickte 
liechenkunstler sein niiissenj da sie ja sogar mit Bruchzalilen; 
wie wir selien wcrden, redit gut umzugehen vei*stehen. 

A. Cardiiialia. 

69. Die Grundzahlworter des Mehri, welche in edit semi- 
tisdier Weise je zwei Formen, cine maskuline und eine feminine, 
besitzen, lauten nadi den Aufzeichnungen Jalins in dessen Gram- 
matik wie folgt: 



mask. 

fern. 

1 

tad 

tayt 

2 

trio 

trit 

3 

ielit 

§afeyt 

4 

drha 

riot 

5 

Tidy me 

homo 


^ In seiner Graininatik, S. 74 oben, hat Jahn die Ansdriicke fur ,drei* 
vertauscht; er gibt die mannliclie Form SelU als weiblich, die weibliche 
Safei/i als mannlich an. Dock vgl. S. 75 oben, wo er davon spricbt, dafi 
jVoranstellung des Zahlwortes gleichen Geselilechtes vor den Plural des 
Substantives* vorkomme und zwar meint Jalm, da6, wie sonst im Semiti- 
sclicn, von drei ab die niaimliclien Forhien zum Zahlen von weiblichen, 
die weibliclien zum Zahlen von mannlichen verwendet werden, Er gibt 
dort als Beispiele SelU wuRoye ,drei Rate*, ^helU juw6n% ,drei Silcke*. — 
Die Singulare loURvyet ,Rat‘ und jUnU ,Sack* sind gen. fern., also hat 
Selit maskuline Form I Deutlieh geht dies hervor aus dem Beispiel in 
der nachsten Zeile: liahdnten was so viel als ,drei — nicht vier, 

wie Jalm dort hat — Tdchter* bedeutet, wie Jahn in den Texten 89. 17 
aucli hat. 
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m a s k. 

fern. 

G 

liiti 

itU 

7 

huba^ 

hibeyt 

8 

temone 

temenit 

9 

sa 

seyt 

10 

oser 

airit 


dazu schreibt Jahn selber^ 1. c., folgendes: ^Die Zahlworter 2, 
6^ 7; 8^ 9 tind 10 sind den gemeinsemitisclien ahnlich; 5 
,nnd 9 weisen rudimentlire Formen auf, 5 eine Form oline 
;SchluB-5 (ar. 9 eine oline Anfangs-/. (ar. 

, Zahlworter fiir 1 und 3 zeigen verstumnielte Formen, wenn 
,sie tlberhaupt niit den gemeinsemitisclien ziisamiiienzustellen 
,sind. Am ehesten scheint dies noch bei ilU (3) moglich zu 
,sein, das mit den semitischen Formen wie ar. zu ver- 

,g]eichen ist. Die Form von Qasiln: ^^helfd scheint aus MU 
,Yerstummelt zu sein. Alles ubrigc ist unklar.^ 

Im allgenieinen lilCt sich abor der Znsainmenhang init den 
gemeinsemitischen Zahlenausdrilcken you 1 — -10 doch ganz klar 
stellen, nnr muC man bei dem Versuchc; die einzelnen Zalil- 
w5rter des Mehri etymologisch sicher zn denten, formliche Stmf- 
zuge ins Gebiet anderer semitischer Sprachen unternelimen nnd 
anch die von Muller nnd Hein aufgezeichneten Mehritexte zu Rate 
zielien, wenn man zu befriedigenden Resultaten kommen will. 

Die Qrundzahlworter hat auch D. H. Muller im 6. Bande 
der Slidarabischen Expedition, II, S. 374 (1905) zusammen- 
gestellt (nebst den Aquivalenten des Soqotri iind des 
und zwar wie folgt, in teilweise von Jahn abweichender Art: 



mask. 

f e m. 

1 

fad 

tayt 

2 

tru (tiru) 

trit 

3 

Hie 

s(d)afait 

4 

drha 

drha^at 

5 

hdyme 

homo (hdmoh) 

6 

Tut 

itit 

7 

lioha 

hibeyt 

8 

tembni(e) 

temenit 

9 

sa 

seyt 

10 

dHr 

aHit 
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III Mullers Texten, Slldarab. Exped, IV, 1; kommen auch 
andere Sclireibweisen vor^ die ich; weil sie mir nicht gleich- 
giiltig scheineD; gleich hielier setze^ namlich fur ^zwei^ trxl 64. 19 
f. tirti 70. 24^ iirti 43. 4; fur ^drei^ m. sdit 38. 6, 66. 28^ ihelit 
9. 37, 10. 6 (NB. das von Muller in obiger Liste angefuhrte 
Hie vennag ich nicht zn belegen, sonst ist Hie nur soqotrisch^ 
nicht inehritisch) f. zafait 80. 5, zafait 64. 28^ §^afait 123. 32^ 
talatit 132. 1 ; fur ,vier^ f. drbaat — offene Form — vermag 
ich keinerlei Belegstellen beizubringen, doch ist diese Form 
sehr wichtig; fiir /linf* m. haimeh 30. 17^ f. hamd 25. 28^ 
123. 28^ Jiamo 80. 20^ hmo 124. 6; fur ^sechs^ m. hitt 144. 26^ 
hit 145. 7^ 145, 24^ f. hitU 116. 25; fiir ,sieben^ m. hoha 10. 32, 
hbba 36. 10, libha 11. 1, f. hihait 59. 9, 116. 21; fiir ,nenn‘ f, 
salt 147. 14, — Der VollstJlndigkeit halber stelle ich hier auch 
aus dem Melirimateriale Heins solche Transkriptionen zusammen, 
die sich bei Jahn und Mliller nicht hnden: fiir ,eins^ m. dctd 99. 
15, 126. 26 {dctt 138. 9) f. tU 19. 21, 30. 4, 31. 2, 31. 3, 40. 2, 
75. 23, 109. 25, 110. 7, teyt 28. 24, GO. 21, dit 126. 30, 138. 27; 
fiir ,zwei^ in. tiro 130. 21, (28. 14); fill* ,drei^ m. Salit 37. 24, 
Hitt 4(). 6, tablet 148. 9, £ dagitt 14. 32, {tafjfM 46, 17); fiir 
,vier^ in. hdrha 42. 26, 43. 7, f. arhbt 43. 4; fiir ,funf f. 
fiir ,sechs^ f. itttt 44. 11; fiir ,sieben^ f. ihdyt 122. 5 (11. 25), 
iUyt 88. 10, 114. 30. 

Dies vorausgeschickt, will ich zuniichst versuchen, die 
einzelnen Formen der Zalilenausdriicke des Mehri von eins 
bis zehn der Eeihe nach zu erklllren, wahrend ich ihre Kon- 
strnktion einem spilteren Paragraphen vorbehalte. 

70. Eins in. tad, £ tayt. Von den Mehriformen fiir ,eins^ 
klingt nur der Ausdruck fiir das genus masculinum, tad, zum 
Teile an das Semitische an , nur unvollkommen , blofi mit 
seineni a-Vokal und dein auslautenden -d und dies auch nur 
mit Rlicksicht auf syr. sowie an das im Arabischen neben 
dem gemeinsemitischen \ihad in vulgarer Redeweise vor- 
kommende liad tmd allenfalls das assyriscbe edii ,einzig^; 


^ In dem Ausdruck ,Sonntag‘ (statt sogar mit dem 

Plurale — als ob der Sing. JAI ware — neben ^bl, 

cf. mein ,Der vom Himmel gefallene Brief Christi in seinen morgen- 
landischen Versionen und Rezensionen^, Denkschriften der kais. Akademie 
SUzuu gsber. d. pbil.-liist. ICl. 172. Bd. 6. Abb. 6 
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Im Mehri selber k@mnit dieses aus ahad verkllrzte had mit 
rcgelrecliter Delmimg des (% als had (iiiit h) iind auch als had 
(mit h) vor^ imd zwar im Sinne von ^irgendeiner, jemand^^ 
Dor zweite Bestandteil von tad — wenn wir dieses in t-{-dd 
zerlegen — namlich dd, kann nnn nach den Meliri-Lautgesetzen 
ohnc Bodenken mit had (had) identitiziert werdeii; weil sicli im 
Meliri ebenso aueh Abfall eines anlautenden h (li)^ ^ wie urn- 
gekehrt Vorsclilag eines solcben und Substitution eines anlau- 
tenden jHamza^ durcli h (h) nacliweisen lassen. Daruber also^ 
daB ctd in t-dd das gemeinsemitiscbe ""ahad ohne das ^anlautende 
\t in edit mehritiselier Grestalt wiederspiegelt^ kann absolut 
kein Zweifel bestehen. 

Sdiwieriger ist allerdings die Deutung des dem dd — 
(^a)had vorgesetzten t. Die Ansicbt; die Halevy in der Revue 
semitique 13; p, 285 aiisgespi'oclien hat/ daB niimlich in dem 
t das relative Element d" stecken durftO; ist die einzig richtige 
Erklarung. Wir iniissen uns dazu nur noch vor Augen halten, 
daB neben iud mit f vereinzelt bei Hein aucli das anzusetzende 
dad (aus d'-dd)^ tatsachlich sich findet; und dann an gewisse 
syrisch-llthiopische Analogien denkeU; welche eine lihnliche Ver- 

der Wisaensch. in Wien, phil.-hlsfc. KL, Bd. LI, I, 1905, S. 192, Aiim. 2. 
— Zu liLad statt alind vgL auch Brockelmann, GrundriC, S. 484, § 249 aa. 
1 Cf. oben § 62. 

® So ist ateWc ,reisen* wohl dock als Reflexivum einer Radix *lJc mit 
hebr. (ar. idontisch, s. Studien II, § 68. Auch ver- 

gleiche man den miJglicheu Abfall des Kaiisativzeichens Aa-, s. ebenda 
§ 30; mitimter fjillt bloB A ab und es bleibt Hamza (wio im Arabisclien), 
z. B. bei Hein agrdur (= haqror), alOm (= ai’ds (~ hards)^ 

s. W. Z. K. M. 1908, S. 90, bei Hein auch 118. 34, 127. 31, 69. 3 und 
Studien 11, § 57. 

® Brockelmann, 1, c., meint: ,. . . im Meliri mit einem etymologisch nocb 
unklaren Element zusammengesetzt, (dd f. tayt\ 

* Was den Cbergang von d in ( betrifFt, so ktinnte man ihn durch Dissi- 
milation entstanden erklaren, doch komraen auch sonst im Mehri mit- 
unter ( und d nebeneinander vor, z. B. nu(4 ,zlttern‘ (kg. naU), bei Jahn 
so mit (y bei MiUler 20. 21 mit d in nddddniy tar ,iiber, auP, bei Hein 
mit d als der 4. 12, 4. 13, 106. 35, ebenso wie sonst im Semitischen; 

. of. av. ,Leib‘ und ,Bauch‘ oder und ,piinktieren‘ oder 

. md^- ^ankleben*^ und oder Ottav ,zii Frohndienst zwingen^ und 
(v. Gesenius, HandwOrterbuch, s. "i und Dillmann, Atliiop. Gramm. 
§ 27). — Ahnlich kommt bei Hein, mehri ketd ,gallopieren^ i^tcty) mit 
d statt t vor, 52. 13, 52. 22/23, 53, 2. 
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wendung des Relativums zeigen/ dann wei'den wir keinen An- 
stand nelinaeii; dieses ddd-tdd als ursprlinglichen Relativsatz 
,der, welcher einer (ist)^ zu fassen. Zudem zeigt, wie wir oben 
§ 56 gesehen liabciij auch das Meliri liaiitig ganz adequate 
Konstruktionen imd so konnen wir wobl ganz rnhig die Glei- 
cliung anfstellen: Meliri tad — i-dd ~ d-dd (aus d'-dd fur d*- 
[ajliad).^ 


1 Fiir das Syr. vgL Nfildeke, Syrische Grammatik, S. 148/149, § 209, A. 

und B, z. B. >>^0111^ ^die vom Hause Jakobs‘ der unserein 

0 ^ 0 y 

Herrn angeliurt', ^oJcn ^die von der Linken*, ,liOlzern‘ 

und Brockelmanii, Syrische Grammatik, § 243, besonders die Beispiele 

0 0 p V 0 

,eine sehr groGe Freiide^; fiir das Athiopische vgl^ 
Dillmann, Grammatik der athiopisclien Sprache, 2. Aufl., S, 415, §. I860 
— ,Umschreibung ftdilender BeiwOrtor' — z. B. ' jgeistig^ 

, golden', ,Aussatzige‘ u. dgl., auch UA*ih9”> 

,ewigS MJ&’JhAs ,der (das) kleinere* u. dgl. — Man beachte, daG in 
den vorstehenden Beispielen niclit bloG attributive, sondern auch pradi- 
kative Konstruktionen vorliegen (niclit bloG ,welcher des, der . . son- 
dern auch jWelcher . . . ist‘). 

2 Im Mebri ist also aus der relativen Konstruktion d-hctd tiber ddd ein 

neues Wort fdd geworden. Unwill kilrlich dningt sich die Frage auf, 
ob niclit auch sonst manche semitiscbe Wurzeln, deren erster Radik al d 
(I Oder » ist, sekundiir aus solchon, haiifiger gebraucliten Relativslitzen 
entstanden sein kbnnteu, indem die Sprache das relative Element als 
zura ,Ausdruck‘ gehbrig betrachtete. Dime Zweifel scheint auf diese 
Art das athiopischo scabie ulcerosa, in specie elephantiasi 

corripi vel laborare zu erkliireii zu sein [mit den Ableitungen 11 ATrt* « 
scabies, lepra maligna und HAT“/l • (part, pass.)] gegen Dillmann, 
Lex., s. V,, der dazu meint: ,fortasse propagatum a vel fissuris 

laboravit ^1^ denn die ,Wurzel‘ zlga kOnnte doch aus einem 

dem in der vorhergebenden Note zitierten za-wavq ,golden‘ analog ge- 
bildeten und miBverstandenen za-lags (ar. ,Kratze‘) hervorgegangen 

sein. Vielleicht ist so auch z. B. in liChf- probro afficere, exprobrare, 
conviciari , calumniate , improperare das H nicht als Ei'satz fur ein 
kausatives rt (^)j sondern ala Relativiim zu nehmen (+ ur. 

Dillmann, lex., s. v.). Wie kbnnte man z. B. auch anders ar. 
,8chmeichelnd‘, ,schmeicheln, Schmeichelrede gebrauclien^ mit ar. 

(auch II u. V) ,schmeicheln‘ in Einklang bringen? Jedenfalls ist 
3 niclit kausativ, statt So wiirde sich auch der Zusammenhang 

zwischen ar. ,zurucklegen und fiir die Zukunft aufbewahren‘ und 

ath. '^dJ}7' (in pars posterior, pone, post, 

tardus fait, moratus est) einerseits und dem sonst gemeinsemitischen *lir 
klarstellen lassen — also = d + *cZ^r ^ d + — 
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Alls (liesem fertigen maskuliiien tjld hat die Sprache erst 
das Fcmininiim gehilclet^ und zwar in der ’im Meliri aiich sonst^ 
nacliweisbaren Art, daC es^ das weibliclie Gesclileclit zweifach 
bezeiclmend^ eincrseits a in i verwandelt und andererseits dazu 
nodi dem so entstandenen tidj das mit seinem t fiir d olmedies 
sdion feminin ist, extra nodi das gemeinsemitisdie Feminin-t 
angefugt hat, weldiem sidi dann weiter^ wie analog im liebr. 
nnx und lltli. aJiad-U) das zum Stamm gehbrige 

aiislautende d assimiliert hat. In dem so aus ttd-t entstandenen 
tit, weldie Form bei Hein melirere Male talequale^ vorkommt, 
kann das i liintcr dem ,empliatisdien^ t auch diphthongisiert 
werden, wodurch wir zu fay^ (so bei Jalm, Milller und audi 
bei Hein, und zwar iieben tU) — resp. audi Uyt (bei Hein 
neben tayt und tit) gelangen.^ 


Beilaafig gesagt, erinnert dies an Analogien in inodernen Sprachen: 
?i. B. ist (loch in franz. ,cUiu1g* Trnthenne (mit den Ableituugen dindon 
Trutlialin, dindonneau jiuigc Puto, dindonuler Tnithuhnerhirte) das an- 
lantende d- sekiindilrer Natnr, denn dinde ist aus (poule) d’Inde ent- 
standen (cf. im Tiirkischen — /ler Indische* — soviel als Trut- 

hahn, neben jJiSb, ar. 

drastischer sind jene riille im Franztisischen und Italienischen, wo der 
apostrophierte Artikel als zum Worte geldirig betrachtet wird oder ein 
anlautendes I mit dem Artikel verwechselt wird, z. B. franz. les lambris 
zu lat. ambrices, franz. le lierre zu lat. hedera (also lierre aus Tierre), 
franz. lo lendemaiii gegeniiber ital. lUndomani (also lendemain aus 
rendemain) oder franz. ie Idcrelet neben I’dcrelet, andererseits ital. la 
rena gegeniiber franz. I’aiAne (zu lat. arena), ital. I’usignuolo gegeniiber 
franz. le rossignol (zu lat. lusciniolus) u. dgl. Auch engl. to saunter 
(aus s’aunter fiir s’aventurer) gehbrt hiehcv. 

^ Nainlich bei gd ,Bruder‘ gegeniiber gU ,Scbwestei'‘ (= gi-t)y gewbbnlich 
mit Diphtbongisierung des i nacb dem g auch gdyt, cf. StiuUeu I, § 28 
5 und 6, S, 36, wo auch auf ar. \> m. und f, verwiesen wird^ s. 
dortselbst auch Nacbtrage zu § 28, S. 119. 

^ Jahn bat nur einmal (aber als solches nicht erkannt) in dem Aus- 

drucke aiver ayn tU (von ihm falsehlicb awh' ayntU geschrieben) ,ein- 
augig‘, wdrtlich , blind {awh* == hebr. iitb. |)£D,C* ,blind‘ gegen 

ar. ,eiuaugig‘) auf einem Auge^ cf. Studien I, 28, 6, Anm., S. 36. 

^ Zum Vergleiche setze icli die Formen fiir ,ems‘ aus dem Sljauri und 
Soqotri hieher (nach Miiller, Siidar. Exp. VI, 11, S. 374): Stiauri m. ^adi 
f. tU] Soqotri m. (dd^ f. (ey. — NB. H. 99. 22 oieku'd dU steht fiir nehiir 
itU (rsp. neMr <iU), nicht aber fiir mMrt well neliM d, i. nehSr mit 
Femininendung, wenn kontrahiert, nelidH ergeben miiBtoj mOglicberweise 
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71. Zwei m. tm, f. trU-, Die beiden Mehriausdrucke fur 
die Zabl ^zwei^ erinnern mit ihrem r nach dem t wobl sofort 
an syr. imd gegenliber ar. qUjI und 

hebr. Ql'iitf (und mit dem cliarakteristischen n als zweitem 

Kadikal.^ Zii erklaren sind jedocli die Ausgiinge nnd 

Fllr trUj das wobl cigentlieb mit langem it besser triL ge- 
scbrieben werden sollte^^ mocbte icb als urspriinglicbe Form 
ein t(a)rdy ansetzeix (etwa qatal-Form), in welcbem t(a)rdy 
das d liber vor dem y zu Ci verdunkelt worden sein diirfte 
xind y abgefallen sein mag. Anslautendes -iv (resp. -a) finden 
wir sonst im Mebri allerdings regelmilGig nur in der 3. P. S, 
g. m. des Perfektums der defektcn Verba^ z. B. safa- ^er ist rein 
gewesen^ (ar. henu ^er bat gebaut^ (ar. qaru ^er hat 

gelesen^, welcbe Formen icb mir aus safo-(y)y hano (y)^ 
entstanden denkC; ganz analog katoh ,er bat geschrieben^ (aus 
katdh fiir katdh[a|)^ Aus dem fur tru angesetzten t(a)rdy er- 
kblrt sicb aucb die Femininform am einfacbsten; und zwar ist 
diese durcb bindevokallose Anftigung des Feminin-t daraus 
entstanden, Aus tard-y-t muC im Mebri mit Verkilrzung des 
d zu d resp. e eben trtt werdeu; nacbdem t(a)rd-y4 zu t(a)ra- 
y-t resp. tre-y-t geworderi;^ da ja e y zu I werden kann. 

meint der Melui-Mann nehilr d'(U — doch heiBfc es sonst immer nehor 
(rsp. iayt) ohne d\ cf, z. B. H. 1, 6, 20. 18 u. 9. 

‘ Ahnlich stelit das Mehri aucJi mit her ,SoIin‘, hoH ,Tocliter‘ g;e^enuber 
ar. Cl.-'Jiji) axif dem Staiidpunkte des Syrisclien, cf. Stii- 

dien b § 28, 3 uud 4/s. 85 xmd 36. 

® Muller iind Heixi haben tatsacblich einige Male diese Ton mir angesetzte 
Form axif -tl. 

® Dieses ursprunglicbere tar8 kommt tatsHclilicli bei Hein vor, so z. B. 
28. 14 und 130. 21 th^S. 

* V. Studien 11, § 94. NB Auf eigentlicli nominalem Gebicte ersclieint die 
Form qatdl (rsp. qitdl, qiitdl) von defekten Wurzeln wohl axicli olme den 
dritten sclxwaclien Radikal, zeigt aber den Auslaut cf. Studien I, § 7. 
NB. S. 19 und 20, so z. B. line ,Bau‘ (ar. gegenUber hennay ,Bau- 

ineister* aus hunndy mit y gegeniiber ar. 

® Zur Zusammeiizieliiing von ey in l vgl. Studien I, S. 10 und zur Tei- 
kUi'zung von d in d rsp. e in § 35 die Beispiele ^cuyeft ,MeliV (aus 
iaydffeji, ar. — im S^auri noch weiter kontrahiert M. 

109. 14) und hUe 7 % Inf. von biter ,fischen‘ (aus bitdrfejtf sowie Studien II, 
§ 98, S. 104, 2. Absatz, wo so zusammengezogene Infinitive von Defekten 
nach der Form kitdbet erwiihnt werden, wie diwilt aus diwewt (fiir dhmwt 
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Die gewolinliclie Konstruktion von — trtt ist bemerkens- 

wert. Beide Aiisdiiicke stelien hinter deni Gezlihlten, und zwar 
wird tru. gebrauclit^ werm es sicli um ein Maskulinuni; trttj 
wenii es sich um Femininuui liandelt^ das Gezlililte steht im 
Singular^ zeigt aber nocli ein ilnn affigiertes das Muller mit 
Eeclit als Rest einer Diialendiing aufFaCt. So sagt man^ z. B. 
gajm-i tnl, jzwei Knaben^ J. 124. 4; (Jaji terd ^zwei Manner^ 
(eig. gdyj-l terd) H. 7, 20; hermP.tH trit ,zwei Frauen^ M. 69. 1/2; 
hiddyt-i trit ^zwei Eier'^ J. 83. 9; Ijdrm-J tirU ^zwei Wege^ IT. 
92. 27 II. dgl. melir (bei J. M. iind H. wird das i oft kurz ge- 
sckrieben und nicbt getrennt; Jalin liielt es einige Male fiir 
einen bloBen Gleitvokal^ daher ei'^ z. B. tozi?* i trd 53. 21, jos 
U [i] trd 82. 8^ 148. 2 notierte. Bei Hein fiiiden wir aiicli Gleit- 
vokale nacli diesem -i, was er immer so, wie z. B. in yehjidhi 
yetrd ,zwei Cbamaleon^ 107. 18 bezeiclmet (fiir yehhdh-l ^ tro, 
woraus yelMh-iy h trd wird). — Daneben kommt es seltener 
auch vor, daJS das Gezalilte dem Aiisdriick lur ,zwei^ im Plural 
folgt, z. B, trit bey(I> ,zwei Eier' J. 83. 33, irti (jdiUen ,zwei 

Schwestern^ PI. 31. 2, tenl liahini ,zwei Soline^ J. 28. 6, resp. 

hat das Gezlihlte kollektivischen Sinn wie z. B. tiru licibCi ,zwei 
M^nneP M. 111. 1 oder ist Pliirale tantum wie tnl qaliyPn ,zwei 
Kinder' M. 130. 18, 135. 2. So wird auch konstruiert, weun 
das Geza,blte mit einem Pronominalsuffix veraehen ist, z. B. 
tird hahun4-ye ,meine zwei Suhne^ M. 21. 14/15 ii. dgl, dock 
kommt in diesem Falle auch einfache Nachstellung, wie bei 
den anderen Zahlwurtern — in diesem Falle! — vor, z. B. hi’- 
bin-lie tiro , seine zwei Solme^ H. Hi, 25/2G, liahdnt-he tirit 

, seine zwei Tochter^ H. 133. 6. — NB. M. 16. 12 steht auch 

— einmal — habdn tiru ,zwei Sohne^; eigentiimlich ist es auch, 
daB M. 67. 23 askdvl tiru und zwei Zeilen dai'auf tiru asker 
,zwei Soldaten*' hat, 67, 25 (vielleicht steckt in dem ersten 
asJcarl ein askariyy-v, Jahn wenigstens gibt askart — 
als Singular, asker — als Plural an). 

72. Drei m. hlit, f. §afeyt, — Das maskuline ielit laBt 
sich wohl unschwer mit arab. taldt identifizieren, wenn wir an 
die Moglichkeit glauben, daB entweder beide t oder wenigstens 


ins diiwdwei) von dduw% ,kunoren‘, hirdt aus hirdivt (fiir birdwt aiis 
hirdwet) von htrU ,gebiiren^ 
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eines clieser beiden — die abei' dann wie t gesproclien worden 
sein. muISten — dissimiliert iind das d liber i zu i getriibt 
worden sein kunnte.^ Es niuBte also ielU tiber ein SaUt^ welche 
Form in den Texten aucli zu linden ist, auf ein ialdt — taldt 
[taldt) zurlickgelien. Um uns nun aucli die Femininform iafdyt 
in annelimbarer Weise erklilren zu konnen, wollen wir uns vor- 
stelleU; daC an das maskuline ialdt die Feniininendung mit 
betontein Bindevokal 4- angetreten sei^ und daB in dem fUr 
jenes ^afiyt anzusetzenden ialat4t das lange a, durch die Ent- 
tonung verkllrzt; ausgefallen sei^ daB ferner in dem so ent- 
standenen mltU das t wie gesproclien und das ilim voran- 
gehende I (tiber lo) vei'SclilifFen^ resp. (als w) dem / assimiliert 
worden sei> Es wurde also kifeyt flir &afU stelien mit nacli 
dem / diphtliongisierten t MUller liab wie bereits oben § 69 
erwtllint^ einmal 132. 1 talatit^ das dem von mir supponierten 
§alat4t dock selir nalie komnib und sclireibt in wolil durchaus 
zutreffender Weise safait (flir uns bier ^afdyt, mit ay^ nicht 
mit e^y, das jedenfalls aucb muglicb ist). Audi die Formen^ 
die der Ausdruek fur ^drei^ im Qasaii'Dialekt liat^ lasseii die 
Yersuclite Erklarung als walirsdieinlicb riditig gelten. Wirftnden 


^ Vgl. hiezn Stiulien I, S. 19 rein'id ,Asclie* ar. 

* Vgl. Studien I, § 30 — 33, dann auch besonders § 108: Jia^dr grUn (flir 

hai}dr “ ar. die grline Farbe — im Arabiachen Substantiv) — 

fern. ha<idrit (flir Ji-addrit), lahon weiB (fUr lahdn — cf. bebr. — 
fern. lebnU (fiir lahanU-lahdnUy ^ indem hier dieselbe Femininbildung 
vorliegt. 

® NB. Im Siiauri tatet. — Zn / statt t cf. Brockelmann, Gnindrifi, S. 235 
oben, wo t nach d zu / wird. — Man jVergleicbe auch M. 129. 7 talidl 
(und in Klammer faJiidl mit /j) ,pissen%* Mehri /u?-r ,fiiegen, springen* 
(nicht ,lliehen‘, wie ar. Jh) und iith, " volavit, in-, as-, pro-, ex- 

siluit, V. Studien I, § 44 Nachtrage (Prlitorius). 

* resp. wurde es zu u und dieses u assimilierte sich ‘dem folgenden /, Zu 

l'> 71 vgL Brockelmann, 1. c,, S. 137 d, wo auch arahar. sost ,drer zitiert 
wird. Zur Assimilation des u an das f vgl. — in umgekehrter Stellung 
— ath. yinfans^ yai'vulus^ bei Dillmaim als meiner Ansicbt 

riach fiir ^afu resp. iafw^ soviel als iafl = ar. ,Kxnd‘. Aus dem 

Mehri wSre hier noch zu zitieren der Plural von tuselfdt (eine Kompositen- 
blume), welcher tasdf lautet, cf. Studien I 88 — ich seize tasdf = ta^dff 
== tasdlf == taidlef {taq^dtiJ). Analoge Falle aus dem Sljauri z. B. l}.uffet 
,Fenster‘ 103.6 (mit der Erklarung XaJLa.), ^o/ , H unger* 66. 1, 68. 23 
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dort m. ^lidet mid f, mfiaiU; das erstere zeigt uns e in der 
zweiten Silbe und weist uns auf das vorluii erwlilmte salet fiir 
iales (mluB — sald^)^ das letztere entspriclit geriau dem ge- 
naunten mlaftt fiir sala§4t, Auffallend ist nur das h nacli dem 
s in der maskulineii Forni; sowie das (j anstatt I in der feini- 
ninen/ dock liiCt // statt I wolil den SchluC zu, daB das I 
eben nicht ein gewolmliclies I ist, soiidern ein am liinteren 
Ganmen artiknliertes^ das also nm so eber spurlos verscliwindeii 
konnte.^ 

73. Vier m. drha\ f. rhot. — Die. Identitilt der beiden 

Aiisdriicke fiir ,vier^ mit arab. iind ist klar. Neben 

drha (drla) kommt bei Hein hdrha (mit h statt Plamza) vor, 
42. 26, 43. 7. Was rhot betrifft, so ist es aus arhdt entstanden, 
indem a- abgefallen and das aus a + hervorgegangene d zu o 
geworden ist. Bei Hein kommt 130. 22 aucli arhdt yor. 

74. Plinf m. Myme^ f. homo, — Bei den Ausdriicken fiir 
,funf^ linden wir yon der gemeinsemitiselien Wurzel knis nur 
die zwei ersten Kadikale, das s yermissen wir. Nacli Mebri- 
Lautgesetzen kann das s nur abgefallen sein, nacbdem es yor- 
her zu h geworden war/ so daB wir zuniicbst lidyme einem 
hdymeh fiir Jjdymes und homo oder eber homd einem homdh fiir 
homds gleichzusetzen biitten. Formell kann lidyme so nur aus 
einem hims hervorgegangen sein/ wabrend homo sicb wobl nur 
auf ein hamds zuriickfUbren UlBt, also wobl eine ja^dZ-Porm, 


^ Deiitet das li auf eine sozusag-en soqotrisierende Aussprache? Oder ist 
Sh nur eine Transkriptionsart fiir Das Socioiri hat aber gerade in 
unserem Falle kein li. Und wie ist <7 statt I zu erklaren? Etvva iiber ?•- 

Vgl. anuen. 7. als Aqui valent von I (und ?•), welches 7 zwar .f transkri- 

biert wird, aber dock vielmehr einem ^ als einem •?’ Rlmlich klingt. 

® Die Konstruktioix der Zahlenausdrlieke von 3 — 10 wird in § 80 he- 
sprochen werden. 

^ Der fallweise fiir das Mehri charakteristische Ersatz von s dtirch h zeigt 
sich aiich an dritter Stelle der Wurzel, wobei dann h nocb ganz ab- 
fallen kann, z. B. in tey ,Bf)cklein‘ neben teyh^ M. 4. 20 (ar. und 

in liere ,Kopf fiir Ziere/i (aus l).er%s = ^ -|- ath. ClTtltl * ar. cf. 

Studien I, § 28, Nr. 11, — Bei Brockelmann, L c., ist dieses Lautgesetz 
S. 132, Sub k, p erwahnt, dock sind die Beispiele dort grOBtenteils un- 
richtig zitiert, vgl. meine ,Anzeige‘ W. Z. IC M. 1908, S. 425. 

* Nkmlich iiber himes-Jpimes-Jidymes , resp. }j,lme(hJ--h^jne(Jiyji.dyme(h)] M. 
30. 17 [laimeh und H. 16. 31 h-dymeh — cf. Studien I, § 3 — 5, besonders 5, 
Anm.,‘Absatz 2. 
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mit d statt a unci Vokallmrmonic in der ersten Silbe.’- Sonder- 
bar ist nur, daC wir bei der feinininen ITonn. homo ein Femi- 
ninum olme Feminin-i vor nns liaben, wahrend sonst alle 
Zahlen von eins bis zelni fur das weibliche Gesclileclit inittelst 
der Fcinininendung -t, resj). -U gebilclot worden sind. Es mufi 
also dem hamds, aus clem homo abzuleiten ist, die Bedeutung 
eines Femininums innewolmen, so wie dem iltbiopiscben /lin'd • 
tahdb die Bedeutung eines Femininums zukommt gegenilber /|i 
d/ds tahih ^weise^ flir das genus masculinum.^ Unser liamds 

gen. fern, setzt ein liamis gen. masc. YorauS; das vom Meliri- 
Standpunkte dem liebr. mid syr. sehr nalie stelit: denn 
hcmts kann aiich auf ein hcwus zurtickgehen.^ Die Meliri-Porm 
fiir das mannliclie Gesclilecht hdyrne aus hims (resp. Jmnes — 
Mms mit Diplitliongisierung des i neben dem 7z.) ist hier bei 5 
identisch mit der spater zu erwillinenden^ nur beim Ziihlen von 
Tagen oder Btiinden gebrilucliliclien Form. 

75. Seeks m. hittj f. itit, — Die milnnlicke Foi^m ftlr 
^scebs^ entspriebt mit dem Lautwandel von 5 in genau dem 
arabiseben sitt und wird aucli durcb eine Nebenform Mt 
mit Ersatzdebnung^^ fur die Vereinfaebung der Doppelkonso- 
nanz (statt hitt) vertreten. Aus dem maskulinen hitt oder Mt 
wurde das Femininum durcb Anfiigung der Femininendung -U 
gebildet. Aus hittdt oder hit4t entstand dann weiter^ naclidem 
h abgefallen war,^ das angegebene itit ^sechs^ gen. fern. 

76, Sieben m. koba\ f. hiheyt, — Die gemeinsemitisebe 
Wurzel sh^ resp, zeigt sick bier als hFd Formed entspriebt 


^ S. Stiulion I; § 7 — wir kOnneu mit Rucksichfc auf liamo M, 80. 20 und 
htimilh H. 21. 12 wohl ruhig^ (^mnoh ansetzen. 

® Zii dem vereinzelten Voi'koiumen dieser Erscheinung vg’l. Studien I. 
§ 89, Absatz 2. 

® S. Studien I, § 0 und 8 einerseits Quelek ,K(5nig‘ — ar. anderer- 

seits adt/j ,feingebildet' — ar. ajcl ,sclinell, eilig^ — ar. 

Zu dem supponierten hami(s) vgl. ,Donnerstag‘. 

^ Vgl. S. 88, Note 3. 

® Hiezu vergleiche Mt {hit) ,da^ aus liett, hentj v. § 4; vgl. auch im 
Shauri JiU ,V^eizen‘ (ALXa..) 103, 1, auch Jil^t (kXa..) 124. 25, 125. 1 
(cf. hebr. Jjhlftd — tbinta). 

Bei Muller auch hiiU 116. 25 nebexi itU 62.31 und yiiU 65. 16, 

Vgl. S. 88, Note 3. 
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Tioha uls genau clem aralnschen sa&" '^^3 indem 

Iwha fiir lidb(x — lidV stelit. An das maskuHne liaV trat zur 
Bildung der weiblichen Form das Feminine wieder mittels des 
Bindevokals 4- an und dann entstand weiter aus liah^-U mit 
Vokalharmonie in der ersten kSilbe oder Scliwiiclmng des 
nnter Aufgabe des "" und Diplitliongisierung des t neben deni 
" das angeflibrte hiheyt- (fur liabdyt, cf. liihdyt bei Muller). 

77. Aclit m. temone^ f. temenit. — Audi die Formen fur 

adit sind beide klar: das maskuline tembne — wofur auch 
Umbni vorkommt — zeigt uns das arabische samdnlj in 
einer Aussprache^ als ob die Spradie ein Partizipium auf -one 
von einer Wurzel sm oder vor sicli zii baben glaubte^ 

und das feminine semenU ist nadi den Mdiri-Lautgesetzen aus 
samdni-t (oder samdnl4t) liervorgegangen, indem d, enttont^ uber 
d zu e wurde, 

78. Noun m, sa\ f. seyt, — Beide Ausdriid?:e ftlr neun 

lassen den ersten Radikal des gemeinsemitisdien ts\ resp. U*' 
vermissen,*^ sa muB flir tsa stelien (ar. und seyt (wofur 

auch Bayi) fur Ueyt {tsayt) aus isa-tt entstanden sein/ dodi 
liegt wohl nicht eine gitZ-Form voi*; wie im arabisclien 

tis\ sondern eher eine qatdl-Fovm,^ 

79. Zehn m. bser^ f. asriL — Die Bildung der Meliri- 

Formen fur die Zahl ^zelm^ ist vollkommen klar, Zugrunde 
liegt asVj arab. Iin Maskulinum wurde asr als qatl- 

Form'^ regelredit zu bsev^ das Femininiim zeigt die Endung 4t. 

80. Im Anschlusse an die in den yorstehenden Paragraplien 
versuclite etymologisclie Erklarung der Zahlenausdrlicke der 
ersten Dekade wollen wir uns nun auch die Konstruktion der 


^ Vgl. Studien I, § 5. 

^ Bei Hein auch ohne h als iheyt und Myt, 

^ S. Studien II, § 62, S. 70 oben und § 82, S. 88: Semone von und 

metone von 

^ Bei M. 69. 4/5 diirfte statt middU [di] tsail itmrili ,ein Zeitraum von 
neun Monaten^ vielleiclit middU t-sait wureJj (mit = d^) zu lesen sein ; 
147. 14 hat auch M. blo6 saU, 

® genau so wie hibdyt gebildet. 

® denn sonst inilBte ,n€un‘ tha lauten — vielleicht setzte das Mehri nicht 

tis\ sondern tisa vovaus (also ^i/dZ-Form)? Wegen des 'Ayn, also eigent- 

lich sd aus tsa. 

S. Studien I, § 5. 
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Kardinalzahlen von drei bis zehn zurechtlegen,^ Vor allem ist 
zu bemerken, daC die Cardinalia von drei bis zehn^ ob sie jetzt 
vor Oder nach dem Gezilhlten stelien, in der inannlichen Form 
gebranclit werden; wenn das Geziihlte generis feminini ist^ nnd 
in der weibliclieDj wenn dieses generis mascniini ist. Das Mebri 
behandelt also die Grundzahlen von 3 — 10 genau so wie das 
Arabiscbe: meistens setzt es die Zahl vor^ kann sie aber auch 
nachstellen; was geschehen muC^ wenn das betreffende Snbstan- 
tivnm mit einem Pronominalsnfiix verselien ist. 

a) Die Zalil stelit an erster Stelle^ z. B. ielU semn ^drei 
Jalire^ M. 66. 27/28; ^^elU umsoye ^drci Rilte^ J. 88. 35; .^ehUt 
diioiotm ^drei Arzneien^ H. 40. 30; hdrha senvi ^vier Jalu’e"^ 
H. 43. 7; drba <Jajtlten ^vier Mlidchen^ H. 42. 2; hdymeh sentn 
.fiinf Jahre' M. 30. 17; hdba ajzmi ^sieben Weiber^ M. 118. 27/28, 
aber safdyt assbret ,drei Olpresser^ M. 66. 17;^ Q'bbt qaliybii 
,vier Knaben'll. 42. 29; hamb ureh ,filnf Monate' M. 80. 20; 
it'U qaliybn , scobs Knaben^ M. 62. 31; hiheyt hibiin ,sieben 
Subnet H. 44. 10/11 n. dgl. 

b) Die Zabl folgt dem Gezablten, z. B. ajzbn hbha ,sieben 
Weiber‘ H. 18. 28; Idhehiih (flir hohkbh) hibdyt (Jiitit) ,sieben 
(secbs) Sterne^ ]\I. 116. 21 (25). 

Naebstelliing dcs Zablwortes komint fast regelmaCig nnr 
dann vor, wenn, wie bemerkt, das Gezablte mit einem Pro- 
nominalsnflix verseben ist, z. B. habdntse hbha ,ibre sieben 
Tocbter^ H. 13. 7; habilnhe homo , seine ftinf Subne^ J. 21. 7; 
selten bndet das Umgekelirte statt, z. B. shelit habdnthe , seine 
drei Tocbter^ J. 29. 20. 


^ In Jabns Granimatik S, 74, drittletzter Absatz, lieiCt es: ,Die ZahlwGrter 
2 — 10 stehen in korrekter Sprechweise mit dem Plural des folgenden 
Beziehungswortes^ — da sollte es statt 2 wobl 3 lieiBeii — ,In dieser 
Verbindung steht bei 4 — 10 die nianiiliche Form vor weibliclien, die 
weibliche vor maimlicheri Pluralen* — bier sollte es statt 4 wobl wieder 
3 heiBen und dann richtet sich die Spracbe in der Wahl der Form des 
Zablwortes nach dem Genus, das das zu Zahlende im Singular bat. 

S. 75, zweiter Absatz, bringt keine neue Begel, denn SelU ist, wie wir 
gesehen haben, die mannliclie Form des Ausdruckes fiir ,drei‘; im dritten 
Absatz lies ,drei‘ statt ,vier^ 

^ Kollektivplural, cf. Studien I, § 86. — NB. Ich babe in den oben ge- 
gebenen Beispielen die Ortbograpbie, der GleicbmaBigkeit wegen, ein. 
klein wenig geandert. 
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81. Fiir (lie Zahlen von 3 — 10 hat das Jilehri, wenn 

Tag‘e zn zlllilen sincl, illmlich clem Athio})ischen^ cine eigene 
Form, nnd zwar steht dein iitliiopisclien gal nr hier gttel (aus 
gitl) geg(mtiher. Dicse Zalilformen, die nur vor yom (yaum) 
jTag^ gebrancht werdeii, lauten: drei sUet, vier rtha^ funf 
lidyme, seclis stdet (man beachte die Wurzel klt)^ sieben 6tha 
(man beachte k gegcnliber h in hola.-hildyf)^ acht ttmen (i.tme7i)y 
nenn ttsa (mit formell == siehn dysei^ (== tser^ mit ay 

wegen des Ayn). So linden wir in dem Textmaterial, z. B. 
^ilet (= ^tlei) yaum ,drei Tage^ M. 30. 23, Mha yaum , sieben 
Tage^ M. 37. 1/2, riha yawn ,vier Tage^ M. 126. 17/18, 
hdyme yaum Tage^ M. 148. 28, yom (yainn) ,acht 

Tage^ H. 123. 31/32 (46. 7/8) d^j^er yom ,zehii Tage^ J. 46. 
21/22 n. dgl. 

Wenn Jalin diese Ersclieiimng seltsam iieniit, . so hat er wohl nur 
darauf vergessen. die von mir liier beriihrte Analogie aus dem Atliiopischen 
zu notieren. NB. Jahn beginnt die Reihe dieser Zalilwortformen mit trU 
yoQii ,zwei Tage', wo trit doch der gewOhnliche Ausdruck fur ,zwei‘ gen. -fern, 
ist; auch konstatiert er nicht die Nominalform qitl, die sonst auch liaurig 
als Infinitiv verwendet wird, cf, Studien 11, § 21. 

Vom Standpunkte der Etymologic sind iinter diesen Zahl- 
■wortformen besonders zwei za beachten, namlich stdet ,sechs^, 
wo sich die Radikale der Wurzel von ,sechs^ als Mt zeigen, 
das also in der von Ziinmeim^ vorausgesetzten altesten Gestalt 
sich reprasentiert; und Mia , sieben^, mit jenem das ini Mehri 
auch mit alternieren kann. 

82. Von 11 — 19 ziihlt man nach Jahn in der Weise, daO 
man den Ausdruck fiir 10 mittelst wa ,und^ mit den Einern 
verbinclet, wobei der erstere vorangeht. Jahn fuhrt nur II — 14 
auf und tiberlaOt es dem Lesei', die iibrigen Zahlen bis 19 sich 
selbst zu bilden. Doch muG es auffallen, daG diese Reihe imnier 
nur das Femininum aSo^U aufweist, in Verbindung mit den 
zum Ziihlen von Masculinis dienenden Formen der Zahlworter, 

^ Vgl. Brockelmann, 1. c., S. 486, y, Amn. 

^ Cf. dessen ,Vergleieliende Grammatik*, S. 181 oben. 

® Vgl. mehri Jm7ia ,hSre«‘, aber mihna ,Ohrmuscbek (beides ad ar. 

Im ^hauri entspricht einem sol die Mehri-/i ar. ein daher 

Sj^auri jfiinf li,6nhli-]^on$ , , seeks* UU-fit, , sieben* ,stehlen‘ hnq 

(Mebri hirbq ~ ar. ,Narae‘ ^un-{$um) (Mehri hamm = ar. 

u. dgl. mehr. 
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also init tjui^ tru^ nsw.^ die zu erwartende andei'e den 

Feinininis Yorbelialtene Reilie o§eT wa tayt (resp. to'tfy §elit usw.) 
von Jalin niclit erwiihnt wird. Der Vollstilndigkeit Ivalber gebe 
icli diese Worte, die in der Praxis, wie aus den Texten ersicht- 
lich ist, durch die entsprechenden arabiscben Ansdrlicke er- 
setzt werdon hier wieder, mad zwar in zwei Kolumnen — die 
zweite in Klammern ist bloC supponiert: 


1 1 asrit iva-tad 

12 asrit wa-inl 

13 ah'H ica-mfeyt 

14 asrtt wa-rhot 

15 asrtt xoa-homi) 

1() air it xoa-itU 

17 asrtt wa-hiheyt 

18 asrtt xoa-temenit 

19 asrtt iva-seyt 


(resp. wohl anch oier wa-fdxjt) 


( „ 
( « 
( « 
( „ 
( „ 
( „ 
( „ 
( « 


oser wa-tx4i) 
user wa-ielit) 
oser wa-dvba) 
bier ua-hdxjme) 
bier wa-hiti) 
bier xoa-hbha) 
bier xoa-tembne) 
bier wa-sa) 


Wio bcreits erwillnit, werden fiir die Zalilen von 11 — 19 
gewuhnlich die entspreelienden arabiscben Ansdrlicke talequale 
gcbrauclit, uainlicli liaddsarj etndsar ^ tladdsar^ arhatdiarj 
Jjamsddsarj sitt^niarj saha^i'dsar^ temant'-dsar^ tisatdSar — vgb 
Jahn, Wortcrbiicb,^ Man iindet diese arabiscben Lebnwortcr 
mit dem Singular vcrbnnden, z. B. J. 43. 20 (iniya bundert), 
73. 38 (alf tausend);, 80. 20 (ndcja Kanielin ai\); M. 101. 
20/21, 101). 2 {Ibuqat Flascbe), 106. 8 (senU Jabr), 122. 17/18 
{xjaum Tag); H. 52. 4/5 {gar^ Taler), 199. 9 n. 6. (dtto). Wie 
ersicbtlicbj werden die dem Arabiscben entlebnten Zablworter 
11 — 19 Avio im Arabiscben konstruiert. 

83, Von zwanzig angcfangen feblen dem Mebri cin- 
beimiscbc Ansdrlicke aixgenscbeinlicb vollstiindig. Es wendet 
bloC die arabiscben Zebner an, aber — zum Unterscbiede von 
den arabiscben Lebnwortern haddsar etc. — in teilv^eise ganz 
mebrisierter Ansspracbe: 

20 asxdn (bci M. ancb asertn 86. 8, isrin 44. 36, eirin 98. 24) 
30 telaiin (mit d, cf. Stndien I 45; bei M. aiicli mit t 15. 32, 

36. 12/13 imd tlethi 36. 6) 


^ Bei M. und 11. kommen aucli anclere Transkriptionen vor, die icli, da 
sie fiir die vorliegenden Studien belanglos sind, unerwillint lasse. 
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40 rahdijn (aus [ajrhain zusamniengezogen; bei M. auch offen 
reha in 95. 3 tind rahatn 110, 14) 

50 hamsin (bei H. auch hamsen^ wohl fur hamsdyn — mit 
Riicksicht auf das h) 

60 sittin 

70 sehdyn (aus seh^'in mit Diplithongisierung des t) 

80 temanin (mit d^ wie Jalin in W. ausdriicklich bemerkt; in 
der Grammatik mit dj was nicht richtig ist) 

90 tisdyn (aus tis^in mit Diphtliongisierung des i), 

Anm. 1. Die arabischen Zeliner haben im Meliri, wie im Arabischen, 
das Gezilblte im Singular nacli sich. 

Anm. 2, Ebenso wie in der zweiten Dekade werdon nach Jalm auch 
in den folgenden die Einer den Zelmern nachgestellt und mittelst iva ,und‘ 
verbunden — man sagt also ah’tn i(}a-(dd 21, wa-Mi 22 usw. Bei M. 

107. 14 aber auch umgokehrt hoha ^oa-eh'vi yaum ,27 Tage'. NB. Bei H. 
Tind M. werden auch Zeliner samt den Eiiiern aus dem Arabischen entlelmt, 
z. B. lodJiid wa-telatin ,eiuunddreiBig‘ IL 83, 30 5 tmn v)a-talatin jZweiund- 
drei8ig‘ M. 148. 22. 

84. Der gemeinsemitische Ausdruck fiir jliundert^ komint 
in echter Mehriform als miyU vor, aber nur flir sich alleiU; 
also im Sinne von ^einhundert^ Von zweihundert an tritt da- 
fur das arabische miye^ ein, wird aber mittels der Mehrieiner 
geziihlt. In seiner Grammatik fiihrt Jahn nur 200 tritemhje und 
300 ilitemiye auf, es dem Leser llberlassend, die librigen Hun- 
derter analog selber zu bilden. Sieht man bei Jalm im Worter- 
buche nach, so lindet man als Ausdrucke fllr diese folgende: 

200 tritemiye 
300 Mtemiye 
400 rhotemiye 
500 hdymemiye 
600 ititemiye 
700 hibeytUmiye 
800 temoneviiye 
900 seytemiye 

In Jahus Texten findet man jedocli fur 400 arhamiya 38. 5, 
fur 600 hxM-miya 39. 12, 41. 1/2/9 — desgleiclien bei H. 46. 6 
hobamiye.^ 


^ Im WSrterhuch schreibt Jahn iniya und mya. 

So nach Verbesserung eines Druokfehlers dortselbst.- 
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Die Sprache sclieint sich niclit ganz klar zu sein^ ob sie 
clas Lehnwot miye als Feminin oder Maskulin fassen soli! — 
Die Huuderter stelien vor dem Singular des Qezlililten; wie 
im Arabischen. Flir ^zweihundert^ finde ich ubrigens aucli 
miyit-l trit — zur Konstruktion Ygl. oben § 71 — daneben 
kommt fur ^zwcilmndert^ aucli der arabische Dual von 
vor; z. B. bei J. 15. 16 miteyn^ H. 54. 2 mitmj 134. 17 mitdyn 
(und zwar mit folgendem Singular). 

Filr die Huuderter sind ubidgens auch arabisch telaiemtye 
300^ arha-7mye 400; hamsemiye 500, sittemiye 600; sah*amtye 
700; temciniyemhje 800, tu aviiye 900 im GebraucliC; wie bei 
Jaliii im Worterbuclie zu finden ist. 

S5. Tausend wird im Mehri wie im Athiopischen durch 
10 X 100 umsclirieben: man sagt user oniye wtl. ,zelmliundertV 
wie litli, — Allgemein im Gebrauclie stelit aucli 

das arabisclie alf (lJOI). Hohere Zahleu als 1000 sclieint das 
Mehri nur aus dem Arabisclien zu entlelinen; z. B. J. 73. 38 
tisatdsar alf qaH 19.000 Taler; M. 84. 15/16 hamsetdsar alf 
gayCij 15.000 Manner, 

B. Ordinalia. 


86. Die Ordnungszalilworter des Mehri erscheinen bis auf 
den Ausdruck fiir ;der erste^, wie die des Arabisclien und 
Athiopischen ; nach der Nominalform qdtil gebildet, wobei sie 
jedoch mit liiieksicht auf die Beschaffenheit der Wurzelkonso- 
nanten zum groBten Teil so ausseheu; als ob sie dem Ara- 
bisclien entlehnt und nur mehritisch ausgesprochen oder besser 
gesagt, nach den mit der Betonung des Mehri zusammenhan- 
genden Gesetzen vokalisiert worden waren. Die Reilie lautet 
wie folgt: 


der erste m. liaxdiy- f. hauUySt] phm. hauloy — f. hauleyten 


der zweite 
der dritte 
der vierte 
der fllnfte 
der sechste 


m. toni — 
m. ^olet — 
m. roba — 
m. homes- 
m. s6de$— 


f. tdniyet 
f. seltet 
f. rdbat 
f. hdmst 
f. sddst 


^ Die arabisch aeiri sollende Erklarungf (sic!) bei Jabn — im 

WOrterbuche — ist natiirlich falscli. 
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tier sieljente m. soha — f. sdbat 

der acbte m. tomm — f, tdmenet 

der neunte m. tose — f. teset 

der zelinte m. o^er — f. dseret 

lietrachten wir zunlichst den Ansdriick fiir ,der erstc^ — wir 
haben jedenfalls eine dem arabiscben ents])recbende Form 
vor unS; welclie vorgescblagenes h zeigt und in der Bildung 
des Femininnms und der Plurale als vierbncbstabig bebandelt 
wird, cf. Studien I; § 91) (auch 25). Fur haulty baben wir 
naturlicli ein liawwaliyy anzusetzen, aus dem es durch Kon- 
traktion entstanden ist (liber haiaUy), Das Femininum wird 
regelrecbt auf -ot gebildet^ daber liauliyot — wohl gemerkt == 
^die erste^; Einzahl. Zum maskulincn Singular gebort der durch 
regelrechte Verwandlung von t in o (aus d) gebildete Plural 
hauloy (aus hauldy) ,die ersten fm.)^ und von diesem masku- 
linen Plural aus wird der feminine durch Anliignng der En- 
dung ’•fen gel)ildet, wobei das anzusctzcnde d verklirzt zu e 
wird^ also hauUyfen aus hauldy -i- ten {liauldyteUy hauleijten)d 
Bei den tibrigen Ordnungszalilwortern zeigt sich das ara- 
biscbe fdil^ resp. iitbiopisclie gdher im Maskulinum als qotel* 
das Femininum wird durch Anfiigung des Feminin-it mit un- 
bctontem elidierbaren Bindevokal e (d) formiert; wobei das in 
(Irittletzte Silbe zu stebcii kommeiido d zu d e verklirzt wird. 
Daboi wcrclen die so entstandenen Formen tdneyet, seletet^ 
Q^dhaatj lidmeset, sddesetj sdha^at^ tdmenet^ teseet^ dieret zum 
Teilc nock weiter zusammengezogen, Auffallend ist sdht-seltet^ 
das §U, niebt (oder tU) zeigt; auch ohr mit 6' gegenuber a^rm 
20 mit § ist zu beaebten. Fiir /ler; die zweite^ wird neben 
fjml-tdniyet auch (jdher^’-yarhit gebrauebt^ PI, g. c. yaheroten. 

tiber die Konstruktion gibt abgeseben von den Angaben 
Jabns^ eigen tlicli nur eine Stelle bei M. 61. 16—23 AufsebluC; 
wo die Ordinalia von 1 — 7, mit ;Tag^ verbunden; vor- 

kommen; es heiCt dort nhor hduliyyet ^der erste Tag^ (ich 
sebreibe so mit Rlicksicbt auf hauliyyU 139. 9 — so mit o == 

^ Bei M. hauU 92. 1 liwitweli 134,24; pi. fem. Jiau'uleten 11. 5, haulUen 
12. 37/38. 

V. § 64, 

^ S. 76: ,Die Ordinalia werdeii attributiv nacbgesetzt.* 
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v), aber dann untei' Voranstellxmg des Zalilwortes tdniyet nlwr 
jder zweite Tag^^ seltet nlwr ,der dritte Tag^ iisw. 

Man beachte tibrigens auch nocli folgende andere Stellen, 
namlich M. 9. 7/8 he-nlior de Seltet ^am dritten Tage^^ wo de 
meines Eracbtens sich als reines Relativum present! ert; dann 
weitei' J. 63. 20 nehor da~reheyt ,am vierten Tage^, wo reheyt^ 
sonst ~ ,em Vierteb/ Scbwierigkeiten bereitet — yielleicht 
eine Nebenform yon rhof^ also von (a)rha\ cbenso wie die 
Pemininformen yon 3, 6, 7j 8, 9 und 10, mittelst 4t abgeleitet 
(d. i, reheyt — rhait^ also — rhdyt)] ferner J, 6. 8 nehor da 
hay me ,am fllnften Tage^ und M. 37. 3/4 nehor de Siba ,am 
siebenten Tage^, an welchen beiden Stellen hdyme — ygl. Siia 
— niclit gewohnliches Cardinale ist, sondern in die Kategorie 
§81 gehurt — encllich 122. 19 nltor de sittedsar ,am secb- 
zelmten Tage^ — Von den im yorstehenden aufgeziihlten yier 
Filllen findet der lQ,tzte seine Analogie im tlebi'M-ischen, was 
den Ersatz der 10 liberschreitenden Ordnnngszahl durch die 
Kardinalzalil betrifft. — Am anffallendsten ist der yorletzte. 


C. Soiistige Niimei'alla. 

87. In liobem Grade bemerkenswert ist wohl das, was 
Jalm liber die Bruchzahlen oder yielmehr das Rechnen mit 
solchen berichtet. Die Mahra-Leute rechnen, genau genommen, 
nur mit Brllchen, deren Zahler 1 ist. Briiche^ deren Z^hler 
groBer als 1 ist, drticken sie entweder dadurch aus, daB sie 
solche in Briiche zerlegen, deren Zaliler 1 ist, und diese ad- 
dieren, oder dadurch, daB sie deren Differenz auf ein Ganzes 
yon 1 subtrahieren. 

Im einzelnen ist yom Standpunkte der Formenlehre fol- 
gendes zu yermerken: fiir | ist ein eigener Ausdruck fdkali 
eig. ,Halfte^ im Gebrauch^ der auch im yorkoinmt,^ aber 


^ Cf. § 87. 

2 M, 109. 20 f6qlia§ , seine Halfce* (als /g' 95. 4/5, ancli mit Palatalisierung 
des q an ebendenselben Stellen wie im S^jauri, aiich sonst einige Male 
z. B. tSh'dt ,Stadt* 9. 4 u. 6. (ai\ JiaU^ ,Kuste‘ (neben haiq) 56. 22 

(wohl doch = ath. litus, ora, regio maritima, hebr. ,Busen, 

die Brust mit den nmfangenden Armen (sinus)‘ = meliri JjLayh Meeres- 
Sitaungsber. der phil.-Mst. Kl. 172. Bd. 5. Abb. 7 
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yon nnd dem im Athiopischen wohl dock dentlicli die 

Radix difficUt , diftregit entspricht;^ fiir {r und ^ 

gibt es eine eigene Nominalfoinn qatel, wolil aus nrsprlinglicliem 
qatalj s. Studieii nnd lauten die Ausdrllcke fttr diese 

Briiche sadcs"'^ nnd temdn^ wlihrend wir flir die 

iibrigen bis ‘i-lso flir y, I und ^6 '^dheyt, liiheijt^ seyt und 
"‘asertt^ angegeben linden. 1st der Nenner grower als 10, so 
wird entweder Iiatt /reik^ verwendet mit folgender Grundzabl, 
z. B. l/att aSvhi (darauf da . , also Genetivverbindung) oder 
es wird der Bruch — bei geradem Nenner — halbiert, wobei 
flir I nicht das oben angefiihrte fdkah^ sondern kafelet ge- 
braucht wird, das 170111 doch mit lith. divisit, partitas 

est, h'PA* pars, rata zusammenzustellcn ist. Z. B. ka- 

feUt da temdn wtl. ,Hiilfte eines Achtclsh 

Wenn die Malira-Leute aber z. B. f ausdrlicken sollen, 
so sagen sie rbeyt a iemdn = ,ein Viertel und ein Achtek, 
desgleichen z. B. | fdkah u temdii = ,ein Halbes und ein 
AchteP oder sie subti’aliieren, indem sie z. B. f Taler durch 
,eia Taler weuiger ein Viertek utnschreiben, d. i. qar^ qoser 
rebdyt (eig. ,zu kurz^, ad. arab. NB. Unter ,StUck^ sind 

im deutsch-naehi’itischen Vokabular bei Jahn eine Menge von 
Ausdrlicken angeftilirt, die mir als Numerativa gebrauclit zu 
werden scheinen. 

kuste, -strand — so mxt k bei Jalin, vvie fdkali und andere, cf. W. Z. 
K. M, 1910, S. 80, bei Hein aber mit q, also faqJji,, z. B. 17. 29. 

^ Vgl. natiirlich aucii iiebr. npD syr. ok^iis u. dgl. 

2 Beach te das « gegen Jidyme-Jomd ,fUnf. 

^ Beachte wie im Arabisclien. und Athiopischen in und 

•* Zu 7'ibeyt cf. oben § 86. 

® haU kann doch vvohl nur = ar, ki sein, zu t slatt k cf, 4lw6^ ,Fcuer‘ 
— ar. kl^ib jFlamme ohne Rauch^j afdym ,gro8, bedeutend' (neben azhn) 
= ar. tohr ,Mittag‘ (neben zolu^) = ar. ^k (bei Hein, 36. 2). 
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InlialtsiibersicliV 


I* Pronomiua im allgemeinen (1). 

Aa Personalia (2). 

Separata, deren Fomea (3) und etyraologische Erklamng (4). 
Suffix a, deren Formen und etyinologische Erklarung (5) und ibre 
Verwendung (6) an 

a) Substanti ven, und zwar I, Singularen, namlich 

1. Sxngularen (7) ohne Femininendung a) Zwelsilbern mit dem Ton 

aiif der ersten Silbe (8) und Einsilbern (9), b) Zweiailbem 
mit dem Ton auf der zweiteii Silbe (10). 

2. Siugularen mit Femininendung a) mit betonter (11) und b) mit 

uiibet outer Femininendung (12). 

II. Plural en, namlich 

1. AuBeren Pluralen, d. i. a) maskulineu (13) und b) femininen (14) 

2. Inneren Pluralen a) ohne Feminin-i und zwar einsilbigen oder 

zweisilbigen Formen ohne urspriingliche Lange (16) und 
mit elner Lange in der zweiten Silbe, namlich qU6il und 
(a)qtdl (16), haqtdl (17), diversen anderen, zum Teil spe- 
zifiseh mehritischer Form mit d vor dem letzten Konso- 
nanten (18) und mit einer urspriinglichen Lange in der vor- 
letzten Silbe (19), b) mit Feminin-^ (20); 

b) an V erben (21) 

1. am Perfektum (22) a) an der 3. P. S. gen. m. = 3. P. PI. gen. 
m. (23), nlimlicb von keioh, kiteh und ketib von verbis firmis 
sowie analoge Behandlung anderer Stiimme von solchen (24), 
von anderen verbis, massiven (26), cum (26), primae 

w (27), mediae to und y (28), defekten (29), unregelmaBige 
Betoming (30); b) an der 3. P. S. gen. f. (31); c) an der 3, 
P. PI. gen. c. (32), Abfall der Endung ^eni (32*); d) an den 
iibrigen Flexionsformen des Perfektums (33). 


^ Index und Naclitrage zu dem vorliegenden dritten Teile werden 
dem vierten Teile dieser , Studien*, der von den Partikeln handeln wird, 
beigeachlossen werden. 
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V. Abhandhing': Jiittuar, 


2. am Impejfektnin a) an yikoteh , b) an yikieb (35), c) an 
yikloh (35), def!g:leichen voin Steig.-Binw.-Staium und von 
abgeleiteten Stflmmen (37) und von andoren Wurzeln (38), 
nebst Imperaliven (39). 

3) an Partizipien (40); 

c) an Partikeln, und zwar an te- (41), an/ den Pnipositionen 

henfe)'^ tewel- und /i- (42), Pronomiua separata in Genetiv- 
verl)indiing' (43), ,Posses.sivpronomlna‘ (44), Vorsetzung 
von Pronomiiiibus separatis vor Ausdriicke mil Pronominal- 
snffixeii (45), desgleiclimi Nachsetzimg (46), anhangsweise 
Pronomen reflexivum (47) und reciprocum (48), 

B. Demonstrativa, einfache P’ornien (49) und erweiterte (50 — 52). 

C. Relativa (53j und deren eigeiitlicber Gebrauch (54), deren Ter- 

wendung zur Genetivvex’bindung (55), ,freie Genetive* resp. 
solche Relatlvkonstruktiunen (50), Umschreibiing von Partizi- 
pien und 7fdJ!-Satzen 6(7), das Relativum hal{da) (68). 

D. Interrogativa : ,wer?‘ (59), ,\va3?‘ (60), diverse andere (61). 

E. Indefinita: ,irgendeiner‘ (62), ,irg6nd etwas‘ (63), ,Giii anderer* 

(64), jjeder, alP (65), ,allein‘ lu dgl. (66), die alte Nunation (07). 

II* ISfumeralia im allgemeinen (68). 

A. Cardinalia: Die Pormen fUr aims bis zebn xm aUgemeinen (69), 

und im einzeluen, namlicb ,eins‘ (70), ,zwei‘ (71), ,drei‘ (72), 
jVieP (73), jfUnP (74), , seeks* (75), ,sieben‘ (76), ,acht‘ (77), 
,neun‘ (78), ,ZQhn* (79); die Konstruktion der Zahlen von eins 
bis zebn (80), Zahlenfoi’m fUr ,Tage* (81), die zweite Dekade (82), 
Zelmer (83), Imndert und Hunderter (84), tausend (85). 

B. Ordinalia (86). 

C. Soiistige, besonders Bmchzahlen (87). 



Sitzungsberichte 
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Kais. Akademie der Wissenschaften in Wien. 
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172. Baiid^ 6. Abliandlung. 


S tudien 

zLir 

Vorgeschichte einer romanischen 
Tempuslehre. 


Von 


Ernst Gamillscheg. 


Vorgelegt in der Sitzung am 13. November 1912. 


Wien, 1913. 

In Kom mission bei Alfred Holder 

k, n. Ic, Hof- uiid Hniversitats-BiicliUandlGr, 

Buchhandlor der kaiserlicUeu Akademie der Wissenschaften. 



k. und 


Bruck von Adolf Holzlianaon, 

c. Hof- imd Unlvorflitatfl-Bncluli'iiPker in Wien. 



Vorwort. 


Die Torlief^'emle Arl)oit will nicht niolir scin, als ihr Titel 
l)C>sag’t: Studien, welclie emer kiniftigen romanisclien Qrammatik 
znr Basis dioiicn sollon. 

Eiuo Naclii)rufiiiig cler Verlialtnisse bei der Entwicklung 
dcr Verbalformeii war sclion driiigeiid notig. WaUrend die 
lateiiiiscbe Qrammatik durcli die Arbeiten H. Biases uber die 
Tem])ora iim eiii groGes Stuck yorwarts gebraclit wurdo und 
rii. Tbielmann eiiie Reilio der wielitigsten Entwickluagsformen 
im Verl)alsjstem des Vulgarlateiiis Idargelegt hat, fuGt die ro- 
mauische S])rachwissenscliaft im Qrunde iioch immer aiif einer 
Arbeit K. Fotlis, die schon 1876 m.Boelmiers Rom. Studien II 
unter dem Titel ,I)ie Vers chi ebung lateinisclier Tcmpora in 
don roinauischen SpracheiV erschiencn ist. 

So ausgGzeiclrnet diese Arbeit ftir ihre Zeit war, so ist 
sie docli heiite iRngst einer Nacliprtifung bediirftig; denn in 
don letizten 35 Jabren liat sich ja nicht nur das Arbeitsmaterial, 
sondern ^aucli das wissenschaftliche Werkzeug schon wiederholt 
geandert. 

Wenn es mir gelungen ist, den einen oder anderen dunklen 
Punkt in dor Eiitwicklnng des Verbalsystems aufeuklaren, so 
yerdanke ich dies yor allem nieinem hochycrehrten Lehrer 
Herrn Hofrat Meyer-Ltibke, dossen wertyoller Rat und liilf- 
reiches Entgegenkominen in alien wissenschaftlichen Fragen 
schon lange S])richwortlich geworden ist. Audi Herrn Pro- 
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VL Abhandluiig; Gamillscheg, 


lessor Roques seliukle icli groCeii Dank fur die Bereitwilligkeit, 
niit der er luir seine Ausgabe der altrumaniscdien Ubersotzung 
des Alten Te>stainents zur Verfiigung stellte, gaiiz abgeselien 
yon dem reiclien Scliatz an Erfalirungeii, die icli in seinen 
alien Pariser Studierendeii in angenehmstGr Erinnorung stelien- 
deu iJbuiigen niir erwerbeii kouute. 
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Verzeichnis der wiederholt verwendeten tind nicht selbst- 
verstandlichen Abkiirzungen. 

(Dio Abkurzuugeii bestehen, wu nichts andoros aiigegebeii ist, axis den An- 
fangssilbexi oder -Biichstabeu der gesporrt gedruekteii Schlagworter.) 

B. J. Alart, Docuiiioiits «ur la langue catalane des ancions comtds 
de Roussillon ot de Cordagno, Paris 1881. 

Vida de Santo Aloixo, RL I, S, 334 f. 

El libro de Alexandre, hgb. von Janer, in Bibl. de aut. osp. 57. 
Alipraudino o sia Cronica della Citta di Mantova, di Buonamente 
Aliprando, in Muratori, Antitpiitates Italiae V. 

Alton, Proverb!, tradizioni ed aneddotti delle valli ladine orientali, 
Innsbruck 1883, 

J. Priebscb, Altspaniscbe Glossen, ZRPli 19, Iff. 

Antonio di Boetio, vol. Antonio di Buccio di S, Vittorino Aquilfino 
Delle COSO dell’A(iuila, in Muratori VI. 

Lil)ro do AppoUouio, hgb, von Janer in Bibl. do aut. esp. 57. 

G. M. Umphrey, Aragonese texts, RH 1(3, S. 244 ff. 

A. Solmi, Le carte volgari doll’ Arclii vio arcivo.scovil 0 di Cagliari, 
tosti cainpidauGsi dei seculi XI— XIII, in Arch. Stor. Ital. 11)05, S. 273 — 330. 

, H. Augustin, Uiiterengadinischo Syntax, Zuricher Diss, Halle 1903. 
M. G. Bartoli, Das Dalmatisclie, Scliriftoii dor Balkaiikoramission IV 
und V, Wien 1900. 

K. Bartscli, Ohrestomathie proveii 9 ale, 0. Aufl. von E. Koschwitz 
Marburg 1904. 

K. Bartscli, Ohrestomathie de Fancien fran 9 ais, hgb, von L. Wiese, 
Leipzig 1910. 

Bibliea, tiparita la Belgradul Ardealului in 1648, in Sbiera, Cod. 
Vor. B. d. 

Bellum hispaniense, in 0. lulii Caesaris Oommentarii, ligb. von 
Dinter, Leipzig 1876. 

G. de Borceo, Vida di Santo Domingo de Silos, hgb. von J. D. 
Fitz-Gerald, in Bibl. de PEcoie des 11. E. 149, Paris 1904. 

H. Blase, Geschichte des Irrealis im Lateinischeii, Erlangen 1888. 
H. Blase, Geschichte des Plusquamp erfekts im Lateinischen, 

- GieBen 1894. 

Historische ^Grammatik der lat. Sprache, III. Syntax des ein- 
fachen Satzes, Tempora und Modi, von H. Blase. 

1-L Bockhoff, Der syntaktische Gebrauch der Tempora im Oxforder 
Texte des Rolandsliecles, Diss. Miinster 1880. 

Boetio di Rainaldo, di Poppleto, Aquilano, Delle cose dell’Aquila, 
in Muratori, Antiquitates Italiae YI. 
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VI. Ahiuuidiuug: Gamillscheg’. 


P, Pellegrini, Rime inodito dei hocoU e XIV", tratto dai libri 

delPArcliivio notarile di IJologiia, Prop. N. S. Ill 2, 8. 113 ff. 

M. Bonnot, Lo latiu do Grogoire de Tours, Paris 1890. 

Carta dc Logu do Arborea, hgb. von E. Bosta und P. E. Guarnerin 
in Studi Sassarcsi III. 

A. Mussafia, Die Catalan is oho motrische Version dor siebon weisea 
Moister, SA 'Wien 1876. 

J. M, L. Dojoauue, Lo troubadour Corcamoii, in Annaloa du Midi, 
17, p. 27--62, 1905. 

U. Levi, I inomimenti pin anticlii del dialotto di Ohioggia, 1901. 

Poenia del Cid, ligb. von Vollindller, Hallo 1870. 

Tim. Ci pari u, (Testomatia sau aiialecto, IJlaj 1858. 

Tim. Oipariu, Principio do limba, Blaj 18CC. 

Tim. Oipariu, Gramatoca limboi Rouume, Bukarest, I. 1809, II. 1877. 

Oodox diplomaticus, 8ammlung dor Urkundeu zur Goschichto Our- 
Ratieiis und der Ropublik Graubilnden, hgb. von TIi. v. Mtdir, Cur 1848 
*-1854. 

Oodex diplomaticus Caveiisis, hgb. von M. Morcaldi, M, Schiani, 
S, do Stephano, Neapel 1873 ff., Bd. 1— -8. 

Oodex diplomaticus Laiigo barcliao, in Historiae patriae inonu- 
menta XIIE, Turin 1873 (kounto niclit systomatisch ausgebeutot werden). 

Oodex diplomaticus Sardiniae, in Hist. patr. mun. X, Turin 18G1. 

Codex diplomaticus Siciliae, hgb. von J. de Johanne, Palermo 1743. 

Codex Wangianus, hgb. von R. Kink, Wien 1852, in Pontes rerum 
Austriacarum II 5. 

Co dice diploniatico Bares o, hgb. von G. B. Ritte do Rossi und 
P. Nitti di Vito, Bari 1897 ff. 

Oodice diplomatico Istriano, hgb. von Kandler, Triest. (Das 
Exemplar dor Bibl. nat. in Paris hat wedor Vorfasser iioch Jalir.) 

Co dice diplomatico Lau dense I, Laus Pompeja, in Bibl. hist. Ital. 
II, Milano 1879. 

Oodice diplomatico Pad o van o dal secolo sesto a tutto I’undecimo, 
hgb. von A. Gloria in Monumenti Storici, piibl. dalla deputaaione Veneta 
di Storia Patna I 2. 

Oodice diplomatico della Rezia, hgb. von P. Possati in Periodico 
della Society storica di Como, Bd. Ill ff, 

Oodice diplomatico Sant. Ambrosiano, bgb. von A. Pumagalli, 
Milano 1805. 

Oodice diplomatico Toscano, bgb, von P. Brunetti, Firenze 1806 
-1833. 

Codicele Voronefeau, hgb, von Sbiera, Cernauf. 1885. 

11 Oondaghe di San Pietro di Silki, testo logudorese dei secoli XI 
—XIII, p. dal D^’ G. Bonazzi, Sassari-Cagliari 1900. 

Cronacbe Sieiliane dei secoli XIII, XIV, XV, p. d. V, di Giovanni, 
Bologna 1865, in Coll, di opore inedite o rare 10. 

H. P. Hasdeu, Ouvente d6u batrilni L Limba Romana, vorbita intro 
1550 — 1600; 11. O^rfile poporane ale Romanilorin secolulXVI, Bukarest 1878» 
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A. D’ Ancona e D. Comparetti, Le antiche rime volgari, in Coll, di 
op. iiied. o rare, 38—42, Bologna 1875 — 1888. 

r>. Dimand, Zur Ruraanischen Moduslehre, DA Wien 43, Wien 1904. 

J. Gremaud, Documents relatifs a I’liistoire du Vailais, Lau- 
sanne 1880. 

A. Draeger, Historische Syntax der lat. Sprache, 1881. 

EdictaLoiigobardorum regum, ed. C. Baudi a Vesme in Hist. patr. 
Mon, VII. 

Espaila sagrada, begonnen von H. Florez, Madrid 1747 F. 

Tetravanglielul diaconului Coresi, reimprimat de G. Timuj^ Pitef^^teanu, 
Bucure.sti 1889 (= Ev. Cor.). 

L’Evangilo do I’Enfauce en proven^al, p. p. J. Huber RF 22, 
883—989. 

Fiorabras, ed. Im. Bekkor, Berlin 1829, 

Fiore di Virtu, hgb. von J. Ulrich, ZRPh 19, 235 ff.; 431 ff. (aucli 
Zurich 1890). 

Altfranzosisohes ttbungsbuch, hgb. von W. Foerstor und E. Kosch- 
witz, Leipzig 1911. 

K. Foth, Die Vorschiebung lateinischer Tempora in den romanischen 
Sprachon, Boehmers RSt. 11, S. 243 ff. (1876). 

El fuoro de Aviles, hgb. von A. Fernandez -Guerra y Orbe, 
Madrid 1865. 

Galloitalienische Prodigten, bgb. von W. Foerster, Boehmers 
RSt. IV 2—92. 

E, Gossner, Die hypothetische Periode im Spanischen, ZRPli 14, 
S. 21— G5. 

Girartz de Rossilho, hgb. von C. Hofmann in Malm, Die Werke der 
Troubadours, Epische Abt. I. 

F’. Hanssen, Spanische Grammatik, Plalle 1910, Sam. kurzer Lehrb. 
d. rom. Spr. u. Lit. VI. 

P. H ©idler, Zum Gebrauch der Tempora im Rumanischen, inXVI.Jb., 
Leipzig 1910. 

E. Herzog, Das ^o-Partizip im Altromanischen, in Beiliefte zur 
ZRPh XXVI. 

E. Hoffmann, Die Construction der lat. Zeitpartikeln, 2. Aufl. 
Wien 1873. 

E. Keller, Die Sprache der Reimpredigt des Pietro da Barsegape, 
Frauenfeld 1896. 

Klapperich, Historische Entwicklung der syntaktischen Verhliltnisse 
der Bedingungssatze im Altfranzosischen, Franz. Studien III 4. 

V. de la Fuente, Historia eclesiastica de EspaSa, 2. Aufl., Ma- 
drid 1873. 

J. K. Larsen, Studier over Oldspanske Konjunktiver, Kobenhavn und 
Kristiania 1910 (konnte nur als Beispielaammlung verwendet werden). 

Laudi aquilesi, hgb. von G. Percopo, GLJ VII 153, 345,* VIII 
180; TX 381; XII 368; XV 152; XVIII 186 ff. 

J. Leite de Vasconcellos, Textos archaicos, Porto 1905. 
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VI. Ablumdlung: Gamillscho^. 


I monumeiiti dol dialetto di Lio Mazior, liofb. von U. Levi, Ve- 
nezia 1004. 

I. M. L. Dejeanne, PoAsies completes du troiil)»adour Marcabruj Tou- 
louse 1900 (Bibl. moridituiale I, 12). 

W. ey er-Llibko, Zuv Gosclxiclito des Inf. im Ilumanischen, in Ah- 
iinndlungen Herrn Prof. Dr. A. Tedder dar^e])r. S. 70 — 112, Halle 1895. 

P. Miklosicli, Beitnige zur Lautlelire der liumunischen Dialekte, 
SA Wiou 1881—83. 

E. Monaci, Crostomazia Italiana doi priiui secoli, Citta di Gastello 
1889—1897. 

Monumenti auticlii di dialotti italiani, p. da A. Mussalia, SA 
Wien 46, 113—235. 

Monuments de Pliistoiro de Pancieu dvdebe de Bale, hgb. von 
J. Trouillat, Porreiitruy 1852. 

Murat ori, Antutiiitates Italiae, Mailand 1738 — 1742. 

A.Mussafia, IXur rumiinisclieu Formenlelire, Jalirbuch X 377. 

A. Miissafia, Darstolluiif? dor altinailaudisclieu Atiindart, SA Wien 05. 

Nannucci, Analisi critiea doi -vorbi italiani, Firenze 1843. 

A. Obermaior, Hie conjuj^atio perlplirastica activa und der Irroalis 
im Latoinisclion, Progr. Kegonsburg 1881. 

Mario Eoqiies, Les premieres traductions Roumainos de Pancion 
testament I Palia d’OrH^tie (1681 — 1682) Paris 1008 (die Ausgabe ist nocli 
niclit im Verkelir, s. Vorwort). 

Pallia adeca Veebia Scriptuva, tiparita in Orostia in a. 1582, bei 
Cipariu, Analecte S, 46 ff. (daraus die zitiorten Stellon des Exodus). 

Trattato do rogimine rectoris di fra Paolino IMinorita, hgb, von 
A. Miissafia, 1886. 

Balzar Aligs Passional, ligb. von 0. Decurtins, ZRPh VIII, 
S. 60 ff. 

A. Tobler, Das Spruehgedicht des Girard Pat eg, Ablidlg. A Berlin 
1886 (Sitzb. XXXVII, S. 629). 

F. Xovati, Gimrdo Pateg e le sue Noie, RJ Loiub. II vol, 29, 1896. 

0. Salvioni, DelPantico dialetto Pavose in Bollettino della Societfl 

Pavese di Storia Patria II (1902). 

O. Salvioni, II pi an to delle Marie in antico volgare Marchigiano, 
Rend. A Llucei VIII (1900). 

Piemoutesische Predigten s. Gallo-ital. Pred. 

Portugaliae Monumenta Historica, vol. I Hiplomata et Chartae; 
II Legos et coiisuetudines, Lissabon 1868, bezw, 1856 ff. 

C. Appel, Provenzalische Inedita, Leipzig 1890. 

Psaltirea piiblicata romfinesce la 1577 de diacouulu Coresi, bgb. 
von B. Petriceicu-Hasdeu, Bukareat 1881. 

Psaltirea Sclieiana, hgb. von Bianu, Bukarest 1880. 

P. Meyer, Recueil d’anciens textes'bas-latins, proveni^aux et francais, 
Paris 1877. 

Ein altneapolitanisclies Regime A Sanitatis, hgb. von A. Mus.safia, 
SA Wien 1884. 
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Disputa del alma y del cuerpo, hgb. von M. Pidal in Ke vista de 
Archives 1000. 

Auto de los Reyes Magos, hgb. von M. Pidal, Re vista do Arclii- 
vos 1900. 

0. de Bartholomaois, Ricerche Abruzzesi in Bollettino delP Istituto 
storico ital. 8, Roma 1889. 

11. Wartmaun, Urkuiidenbuch der Abtei Sanct Glallen, Zurich 1863 ff. 

(1. Savin i, La grammatica ed il lessico del dialetto Teramano, To- 
rino 1881. 

F. Seer bo, Sul dialetto Calabro, Firenze 1886. 

A. So eh oh aye, JAimparfait dii subjoiiotif et sos concurrents dans les 
liypoth(}ti(pios normales en frant;.ais, Rom, Forsch. XtX, 321 — 406. 

De Bartholoinaeis, Uu’ autica versione del libro di Sidrac in volgare 
di terra d’Otrauto in Arch, glott. XVI, 28 — 68. 

G. Silviae, quae fertur, Perogrinatio ad loca sancta in Oorp. Script. 
Kcelos. Lat. vol. 39, Prag-Wien-Leipzig 1898. 

Spano, Ortografia Sarda, Cagliari 1840. 

Gli statu ti della repubbiica Sassarese, ed. da P. E. Guarnerio in 
Arch, glott. Xm, 1—124. 

J. Stil)ak, Dio Konjugation iui Neapolitauiselien 1897. 

J. Subak, Das Zeitwort in der Mundart vun Tarent, Jahrosbei". 
Bniiiii 1899. 

M. J, Tardif, Mouiunonts histoxuipres in Archives de PEmpire etc. 
Paris 1806. 

G. Papalooni, Lo pin autiche carte dolle piovi di Bono e di Condino 
nel Trontino (1000 — 1300) in Arch. Stor. Ital. V, 7, 189.1 (trient). 

A. Tobler, Das Buch des lTgU(;.on da Laodho, Abhdlgen A Berlin 1884. 

L. Barrau-Dihigo, Chartes de Puglise de Valpnesta du IX** au 
XPsincle, in RIT VII, 8.273-389. 

G. Vidossich, Studi sul dialetto Triestino in Archeografo Triestino, 
N. S. vol. XXIII, f. II und XXIV. Supplomento S. 1—78. 

J, Vising, Die realen Tempora der Vergangenhoit, Frz. Stud. VI, 3. 

W. Vondrak, Altkircheiislawischo Grammatik, Berlin 1900. 

S. Wedkiewicz, Materialien zii einer Syntax der italienischen Be- 
dingungssatze, Halle 1911 in Beihefte zur ZRPh XXXI. 

G. Woigand, Dio Aromunen, Leipzig 1894; Dio Spraclie der Olympo- 
Walachen 1888; Vlacho-Meglen 1892; Dio Dialekte der Bukowina und 
Bessarabions, 1904. 

F. Wentrup, Beitriige zur Kenutnis des sizilianischeu Dialektes, 
Progr. Rossi ebon, liaile a. S. 1880. 

V. Wernekko, Zur Syntax des p or tugiesiachen Verbs, Progr, der 
Realsoluile Weimar 1885. 

A. Jeanroy, Poesies de Guillaume IX, comte de Poitiers, in Annalos 
du Midi 17 (1905), S. 160 (W. v. Poitiers). 

Poema de Yu^uf, hgb, von 1^. Menendez-Pidal, RA 1902 (VII) 191 if. 

C. Michaelis de Vasconcellos, Randglossen zum altportiigiesischoii 
Lioderbuche, ZRPh 20 ff. 
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VL Abliaiifllung: Ganiillscliog. 


Voix Zeitschriften sind ofters zitiort: 

Archiy filr iatoinisclie Loxikographio und Grammatik (ALL); Archivio 
p^lottolog-ico italiano (Arcli. glott.); Arcliiv fiir das Studium der neueron 
Spracben und Literatiiren (ASSL); Donkschriftoii der plul. hist. Klasse dor 
Akademie der Wissenscliaften zxl Wien (DA Wien); Giornalo di filologia 
rotnanza (GPR); Giornale storico della letteratura italiana (GLI); Jahres- 
hericbt des Institiits fiir riimanische Sprache zu Leipzig (Jb); II Propugna- 
tore, studii filologici, storici e bibliografici etc. (Prop.); Re vista do Archivos 
(RA); Romanische Porschungen (RP); Rivista di filologia romaiiza (RPR); 
Revue Hispanique (RH); Rondiconti del r. Istituto lonibardo (RlLonib.); 
Revista Lusitana (RL); Romania; Boehmers Romanisclio Studieii (RS); 
Sitzungsberichte der pliiL-liist. Klasse dor Akademie der Wissenscliaften zu 
Wien (SAWien); Studi glottologici italiani (SGI); Studi di filologia romauza 
(SPR); Studi Romanzi (SR); Zeitschrift fur romanische Philologio (ZRPh). 
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I. 

Die Konjimktivformen des Vulgarlateins. 

All'jfoinoiiiOH ilher den Konjuuktiv (1), der latoiuischo Potontialis (2), Jus- 
Hivus Kunjunktiv der Abhiingif^koit (d), im Toiuporala«*itz (5), iin Kou~ 
HckiitiYHatz (l)j. Stthenia des klaasi.scbou Verbalsystoms (7). I)as latoinisclio 
zweito Futunim aln Poteutialis Futuri (8), dor lat. Konjunktiv des Porfekts 
als Hiibjektivor Ikitontialia (U); soin Verlialtnis Kuni Futurum oxactiim (10). 
Erstes vulgUrlateinisches Verbalschonia (11), Konjunktiv dos Plusquampor- 
foktH im tSubstantivsate (12), im Konsekutivsatz (l«‘i), im Temporalsatz (14/15), 
fiir ein abbangiges Tonipus der Erzaldung (IG). Kiickblick (17). Konj. 
Plus(jii. filr den priiteritalou Iniinitiv (IH), in dor indirekten Rede (10), 
Konjunktiv Imperfccti als subjoktiver Potoutialis (20). Zeitstuie des Ir- 
realis (21), Konj. PluBipu als Irrealis Praesentis der Formvorba (22); Verba 
des Holions in der irrealen Periude (23). Oonjugatiu periplirastica activa im 
Kouditioualsatz (2i). Poteiitialer ludikativ des Imporfekts (26). ^Facturus 
cram* als Irroalis Praosoutis (20); J'ucera hahncrbu* uud ,/. hahcham* (27), 
^potcram* und (28). illteste Bolugo filr tfacere hahehcmV (29), ,/. liafmi* 

(30). Plusquamperfekt dos Indikativs im Nachsatz der irrealon Periodo (31); 
Imporfekt dos Indikativs dasolbst (32); Volkssprache und Scliriftspraclio (33). 
IJrromanisclieH Vorbalsclioma (34). Dio kondizionalen Porioden im Ur- 

runuinischen (35). 

1. Die Frago nacli dem Ursprung ixnd der Qrundfunk- 
tiou des latehuHchon Koiijmiktivs liegt aiiBerlialb des Ralimens 
dioser Arbeit. Der Ri)iaaiii.st darf sicb daiuit l)eguugou, die 
tatsacblicbeu (lebraucbstypou der Yerbalfurmen, die ' man als 
Konjuuktiyformou bezoicbnet, lestzustellen und za beobacbten, 
was sicb vein latoini.scbeii Goliraueb in den romaniscben 
Siiracbcu orbalton und xvas sicb daselbst aus dem eigenen 
Materiale ausgobildet bat. 

Abcr aucb dor Romanist muB zu einzelnen Ergebnissen 
der vergleicbenden Spracbforscbung Stellmig nebmen, um die 
Entwicklimg dor in Frago stobendon Verlialformen versteben 
zu kOunen. Ob man don italiscben Dialektcn EinfluB zu- 
erkonnen will auf die Ausbildnng dor romiscben v.om) oder 
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nicht, jedenfalls verdieiit es liervorgeliol)eii m werden, daB 
niclit samtliche lateinisclien Konjiinktivformen, so iiamentlich 
die Formen, denen man relative Bedeutuiig zuerkennt, in den 
italisclien Dialekten ihre geiiaue Entspreclumg haben. Nur ein 
Teil dieser Formen ist aus dem Indogorniaiiisclieii Ubcrnomnien, 
ein Teil ist lateinische Neubildung (Blase, HG HI S. 152). 

Aticli die Funktion des Koiijunktivs, die sclion dem Indo- 
germanischen entrLommeii ist, entspriclit nicbt einer emhoitlicben 
VerbalEoimi der sogenarmten IJrspraclie: im Konjniiktiv sind 
die Formen des indogennanisclxen Konjunktivs nnd Optativs 
zusammengefallen. Inwieweit die einzeluen Ixistorisch ilber- 
lieferten Funktionen bald der einen, bald der anderen indo- 
germanischen Vei'balform entspreclien, ist wieder Angelegenlieit 
der lateinisehen Grammatik (ygl. Lattmann, De conjunctivo 
latino, Festschrift der Klosterschule Ilf eld, 1886, der im latei- 
nischen Konjunktiv die Bedeutung eines Poteixtialis, bezielxungs- 
weise Jnssivus sieht, wo er dem alten Konjunktiv entspricht, 
die eines ,Fictivus‘ und Conditionalis, wo der Optativ ziigrunde- 
liegt; Deecke, Die griechischen und lateinisehen Nebensatzo 
auf wissenschaftlicher Grundlage neu geordnet, Progr. Borchs- 
weiler; dagegen B. Kruczkiewicz, Zur Grundbedeutung des 
Konjunktivs im Lateinisehen, Zeitschr. f. 6st. Gymn. 45, S. 694 ff. 
liber die Auffassung des Konjunktivs bei den alten Gramma- 
tikern vgl. Golling, HG III, S. 12 f., die neueste Literatur bei 
Blase, ebd. S. 113). 

Die Terminologio der lateinisehen Grammatik stellt jeder 
konjuiiktivischen Verbalform eine indikativische gegentiber, 
d. li. es wird als charakteristisclxes Merkmal jeder einzelnen 
dieser Formen neben der Modalitat eine bestimnxte Zeitstufe be- 
trachtet. xillein seinem Ursprunge nach ist dem eigentlichen 
Konjunktive der Ausdruck einer bestimmten Zeitstufe fremd, 
jVergangenlieit und Gegenwart werden allein in den Indikati- 
ven direkt oder indirekt bezeichnet^ (Delbriick II S. 374). 

3. Zimachst driickt die Form des Konjunktivs aus, daC 
sich ein Geschehen nicht tatsachlich vollzieht, sondeim bloB 
angenommen wird. Ob dieser Annahme eine Wirklichkeit ent- 
sprechen kann oder nicht, bleibt in der alteston Zeit unaus- 
gedrllckt. Die gebrauchlichste Form dieses ,Potentialis‘ (vgl. 
HG III S. 139/140) ist der Konjunktiv des Prasens, doch ist 
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auch (ler Konjimktiv Perfect! in dieser Verwenduiig zu finden, 
Hill das volleiideto Gesclxelien als aiigenommen zu iDezeicIinen. 
Dieser Konjunktiv kann tiberall dort eintreten, wo bei tatsacli- 
licheia Gescliebeii der Indikativ stelit. Also im selbstandigeii 
Satz als Konjunktiy der besclieidenen Aussage, ygl. Cic. Mur. 
nonimlla forsitan conforniare et levHer emendao^e possim; ferner 
ini Kelativsatz, ygl l^laut. Trin. 437 di duint tihi quaemmque 
o’ptes; im iiidirekten Fragosatz Cic. n. d. 1, 21 quid non sit^ 
citiuH qu((iit quid sit, diiveriui] endlicli im Konzessiysatz (Plau- 
tus, Aul. 3, 2, 7, v.tsi tacaas^ palam id quidem est) uiid Kondi- 
zionalsatz, ygl. Blase, ALL TX 17 ff., ygl. Plautus Merc. 351 
^nano si dico, nt res est^ illam mihi me e^iiisse indico^ 

quern ad modum existimet me; Ampli. 336 non ubi terramm 
situ scio^ si quis roget. 

Soli nun ausgedriickt werdeii, dal3 der im Konjunktiy 
ausgedruckten Annalime keiiie Wirklicbkeit eiitsprechen kann, 
so tritt an die Stelle des Korij. Praeseiitis der des Imperfekts, 
an die Stelle des Konj. Perfect! der des Plusquaniperfekts.^ 
Vgl. selbstandig Plant. Poeu. 1061 patrem atque matrem viverent 
rellem tibi; im Fragesatz besonders mit credere, putare^ existi- 
mare, censure, qtosse, an dare, s. HG III, S. 154; daim ini irr- 
realen Bedingungssatz in beiden Gliedern, ebd. S. 156 ff. 

Der Konj. Imperfecti liatte im Altlateinisclien aucli prii- 
teritale Bedeutiing (HG III S. 158, Blase, Irr. S. 17, Plusqu. 
S. 77). Fiir uns kommt allerdings diese pi-ateritale Funktion 
kauni in Betracht (ygl. aber im Sardisclien § 157), aber scbon 
jetzt moge konstatiert warden, daB der Konj. Imperf. als Ir- 
realis die Zeitstufe der Handlung ui'Sprunglicb nicbt zum Aus- 
druck bringt. SpMer bat das Lateinisclie ftir den Irrealis 
Praeteriti den Konj, Plusqu. verallgemeinert, so daB die Ver- 


^ Vgl. Delbriick 11, S. 397 ,Es machte sicli niimlicli das BedUrfnis geltend: 
1, durch eine eigene Form auszusagen, daJ3 man einen Wunsch aus- 
spracli, an dessen Yerwirldichung man selbst nicbt dacbte . . .; 2. es 
scbien erwiinscht, neben den vorhandenen Bedingungsperioden noch 
eine solche zu haben, in welcher ausgedriickt wird, daB an die Erfiillung 
der Bedingung nicbt gedacht wird . . . j 3. man wollte ausdrilcken, ob 
eine als vergangen dargestellte Absicht lediglich der Spbare der Yer- 
gangenbeit angebdre oder in die Gegenwart bineinrage.^ Darum die 
Neubildung der Konjunktive des Imperfekts und Plusciuainperfekts. 
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weiidung fles Konj. Tmperf. auf die Zeitstufe der Gegemvcart 
Ibesclirankt wird, vgl. Blase, Irrealis passim; HG S. 158. 

3. In der spateren Entwickliuig siiul die erwiilmten Funk- 
tionsty]>en des Konjunktirs strenge gescliieden voni sogenannten 
Jnssivus oder Konjnnktiv des Willens. Audi liier dient der 
Konj. Praes. zum Ausdrudce des "Vl^unsches der Gegonwart, 
der Konj. Imperf. fiir die Zeitstufe der Vergangonlieit (HG 
S. 152/3), vgl. Plautus True. 748 si volehas parti eqjari, auf err es 
dimidmvi domum; Merc. 633 quid tu facereSf men rogas^ re- 
quaerereS; cogitares, qids esset; Capt. 537 utinam te di prlus 
perderent quani perihti e patria tun, 

Walirend im Altlatein als Jussiviis Praeteriti ausnalimslos 
der Konj, Imperf. erscheint, tritt spater dafiir der Konj. Plusqu. 
ein (HG, S. 233); rgl kei Cicero vemisses du liattest kommen 
sollen; Naev. coni. 43 ntinam nasiuu ahstulisset mordicus. 

In der Satzgruppe zeigt sick der Konjunktiv des Willens 
im Finalsatz, und zwar kleibt daselbst zu einer Zeit, wo sonst 
nt bereits durch quod ersetzt ist, ersteres kier nock in Ver- 
wendung, so bei Lactanz (Draeger II 244, Rom. Gram. Ill 589); 
es stekt ferner dieser Konjunktiv im Objektsatz nach den 
Verben der WillensauCerung (Rom. Gram. Ill, S. 623), denen 
sick seit der klassiscken Zeit die des ,Erlaubens, Nackgebens, 
Duldens und Gewahrens^ anseklieBen (Draeger II S. 244). 

Der Konjunktiv des logiseken Perfektums, beziekungs- 
weise Plusquamperfektums, welcker die Verwirklickung der 
Absickt ausdriickt und von den Finalsatzen zu den Konsekutiv- 
satzen kiniiberfukrt, ist ilberaus selten (z. B. Cic. PkiL 14, 6, 17 
liaec interposuip non tarn ut pro me dixerim; Tac. aim. 3, 67 
ac saepe etiam confitendiim erat, ne frihstra quaesisset ,damit 
er nicht umsonst gefragt katte‘ (Blase, Plusqu. 106/7). Seit 
Seneka dem Alteren versckwiiiden diese Formen; wegen einer 
moglicken Scheidung der perfektiven Finalsatze von den zeit- 
losen im Vegliotiscken vgi. §. 61. 

Wie erwaknt, war die Entwicklung des Potentialis eine 
andere als die des Finalis. Wahrend fiir den Konj. Praes. in 
der ersteren Funktion seit der silbernen Latinitat iiberall der 
Konj. Perfecti eintrat (§. 9), war dies fiir den Finalis nie der 
Fall Andererseits aber zeigt sick bei beiden Funktions- 
gruppen die Ersekeinung, daB der ursprtinglick prliteritale 
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Konj. Imp. seine px'iiteritale Funktion verliert und an 
seine Stelle der Konj. Plusqu. riickt. 

4* Zu dem Konjunktiv als Potentialis nnd Jussivns tritt 
nun im Lateinisclien eine dritte Art des Konjunktivs, der der 
Abliangigkeit. ,Wahrend statt dieses Modus in der archaistisclien 
Sprache noch Ixaufig der Indikativ stelit, wie z. B. in Temporal- 
satzen nacli cum und in der indirekten Frage, dehnt der 
Klassizismus den Qebraucli desselben immer weiter aus, nament- 
licb beniitzt ilm Cicero zum Ausdruck gewisser logiscber Ver- 
lialtiiisse und zur stilistischen Abrundung der Satze, letzteres, 
indem Nebensatze, die aus grammatiscben Griinden im Indi- 
kativ stehen sollteuj aus Riicksichten der Konzinnitat in die 
Spbare eines Konjunktivsatzes hineingezogen werden‘ (Draeger 
II S. 278ff.). Diese rein lateinische Verscliiebung der Funktions- 
sphare des Konjunktivs war fur die Entwicklung des Verbal- 
systems von groCer Bedeutung. Rein auCerlich betraclitet, 
waclist das Zablenverbaltnis zwisclien den Fprmen des echten 
Konjunktivs und denen des Konjunktivs der Abliangigkeit mit 
dem Fortsclireiten der Zeit. Die ursprungiiclien Funktionen 
der konjunktivisclieii Formen treten immer mebr in den Hinter- 
grund; daraus erklart es sicli, daB den altesten lateiniscben 
Grammatikern diese sekundare Verwendung des Konj. in der 
Abliangigkeit als die wichtigste erscliien (vgl. Golling, HG III 
S. 12). 

Der Konjunktiv der Abliangigkeit ist urspriinglich dort 
berechtigtj wo er ausdrtickt, daB die Handlung des unter- 
geordneten Satzes in der Absiclit des handelnden Subjektes 
des iibergeordneten Satzes sich vollzieht (Ausdehnung der 
Funktion des Jussivus, Finalis) oder daB uber die Tatsacblich- 
keit des Gesclieliens der untergeordneten Handlung im Sinne 
des Tragers der Handlung nichts bestimmtes ausgesagt werden 
soil (Ausdehnung des Potentij,lis). 

Berechtigt ist demnach der Konjunktiv zunachst im inner- 
lich abhangigen Nebensatz, z. B. im Kausalsatz, Vereinzelt 
tritt derselbe bereits bei CS^sar auf, greift aber rasch um sich 
und ,endlich geht die Sprache so weit, daB sie in unlogischer 
"Weise die Verba dicendi et sentiendi, welche das Pradikat des 
Kausalsatzes bilden, in den Konj. setzt‘ (Draeger II 654), 
vgl. Oaes. b. g. 1, 23 spal quod timore j)ert6rTitos Romanos discedere 
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a cxistlmarenf, Fcstgosetzt hat sicli cler Koiijunktiv nur 
bei aiigeiiommenein oder sclieiiibareni Grimde, daB aber die 
Volkssprache rein aiiCerlich in jedein Kausalsatz den Konj, 
eine Zeitlang eingefulirt hat, zeigt uns der Verfasser des 
bellinu hispaniense, Tgl. § 80. 

Audi im indirekten Fragesatz ist in der arcliaisdicn 
Spradie der Konj. seltener als der Indikativ, ygl z. B. Plautus 
Capt. 987 die vtiht\ isne istic fnity (jueni vendidisti meo p((tri\ 
aber Merc. vos)uet ipsl videte^ f 2 nam viiki valde flacnerit 
Seit der klassisclien Zeit ist der Konj. der fast ausschlielilicdio 
Modus (Draeger II S. 446). 

Bs tritt ferner seit Cicero nach den Verben sentiendi und 
dicendi quod mit einem Nebensatz an die Stelle des Akkusa- 
tivs mit dem Infiiiitiv, und seit der Mitte des 2. Jalirhunderts 
findet sich daselbst der Konjunktiv ein (Draeger II 225 ff.). 
Bei Justinus steht der Konjunktiy bereits nach cognito, memory 
iminemor u, a., bei den scriptores hist. Aug. nach Verben wie 
dicere^ asserere^ itirare^ cognoscera^ ignorare^ credere^ spe- 

rare, prohare, fingers und siimyerwandten Ausdriicken, dann 
nach Adjektiyen cerkis^ ignarus, und Substantiyen senno, im- 
iurandtm, mentioy rimor^ fanta^ fahula u. a. (Draeger 11 
S. 225), wegen des Modus ygl. auch Bonnet, S. 662. 

5. Wahrend in den crwiilinten Satztypen der Konjunktiy 
insoferno berechtigt ist, als er der Handlung des untergeord- 
neten Satzes ein besoiideres Geprage yerleiht, tritt er in einer 
Gruppe yon Satzen ein, deren Handlung logisch selbstandig 
ist, wo also der Konjunktiv ftir den Indikativ eintritt, ohne 
die Modality der Handlung zu beriihren, so im Temporalsatz. 

In den mit cwn eingeleiteten Temporalsatzeii 1st der Kon- 
junktiy in der altesten Zeit noch ungewohiilich, wird aber seit 
dem Beginne dei' klassisclien Zeit fast der ausschlieCliche 
Modus, Wie fur cw/-, so tritt in dor spateren Latinitat der 
Konjunktiy nach dmn ein, u, zw, der Konj. Iinperf. in der Be- 
deutung ,wahrendh vgl. Silvia 43, 6 uhi sederant filii Israhel^ 
dum Moyses ascendsret in monism Dei et descenderetj der 
Konj. Plusqu. in der Bedeutung ,alsb vgl. bei Gregor y. Tours 
quodam tempore dnni usque Lugdwio processissem^ lihuit etc. 

Es tritt ferner der Konjunktiv ein nach antsgxbam^ prius- 
quam^ u. zw. ohne Rticksicht darauf, oh das Unterlassen des 
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untergeordneten Satzes in der Absicht des ubergeordneten Snb- 
jektes liegt oder nicht; ygl. Silvia 38, 31 hoc auteryi, antequam 
]peTvenire7)ius ad montem. Dei, iam referenttbns fratribtis co- 
gnoveram; ebenso 62, 15; 49, 12 eo quod Farao qiumdo vidit, 
quod jilii Israhel dwiisera^it, cum, tunc ille, q)riusqua7n jpost illos 
occuparet, isset cum omni exercitu suo etc. 

Ebenso nach donee = bis, v^enn in der liistorisclien Er- 
zahlung (Silvia 44, 22); nacli iam ut (Draeger II p. 571; Silvia 
40, 9; 81, 27) nsw. 

Namentlich nacb antequam und 'jpriusquam^ beziebungs- 
weise nach deren Portsetzern hat sich der Konjunktiv in sarnt- 
lichen romanischen Sprachen erhalten (§§ 73, 157, 300). 

6. Wie im Temporalsatz, so ist ancli im Kjonsekntivsatz 
der Konjunktiv auf rein analogischem Wege eingedrungen. 
Seit Cicero ist hier der Konj. Perfecti haufig und wird von da 
ab im literarischen Stil die Regel; vgl. Draeger II S. 629. 

Wiihrend im Temporalsatz und Konsekutivsatz der Kon- 
junktiv auch in der literarischen Sprache aufgenommen und 
dadurch befestigt Avui^de, bliel) der Konjunktiv im Relativsatz 
nur vereinzelt Es ist ohne weiteres verstandlich, daC auch 
hier der Konjunktiv eindrang; demi begrifflich besteht, wslb 
die Handlung betrifft, zwischen Relativsatz und Temporalsatz 
kaum ein Unterschied. Warum in ersterem der Konjunktiv 
nicht durchgedrungen ist, laBt sich schwer sagen; jedenfalls 
verhielt sich die literarisclie Sprache stets ablehnend gegen den- 
selben. DaB aber um die Zeit des Beginnes unserer Ara 
und wohl wahrend des ganzen ersten Jahrhunderts die Volks- 
sprache den Konjunktiv in jeder Art von Nebensatz gebrauchte, 
lehrt uns, abgesehen von dem Zeugnis des Verfassers des 
helium his’jganiense^ die alteste rumanische Uberlieferung; vgL 
§ 80. tJber die wohl als Reaktion gegen den Konjunktiv au£- 
tauchende Bewegung, die den Iiidikativ des Plusqu. nun auch 
an die Stelle des berechtigten Konjunktivs bringt, vgl. § 73 ff. 

Sehen wir zunachst von den drei letzten Satztypen, Tem- 
poral-, Konsekutiv- und Relativsatz, ab, so zeigt sich in bezug 
auf die Zeitstufe der im Konjunktiv ausgedrtickten Teilhand- 
lungen, daC fiir die Gegenwart Prasens. und Imperfekt, fiir 
die Vergangenheit Perfekt und Plusquamperfekt verwendet 
werden, je nachdem im iibergeordneten Satze ein Tempus der 

Sitzungsber. d. pliil.-Iiist. Kl. 172. Bd. 6. ABh. 2 
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Erzahlung oder des Znstaiides stelit, und ohne Untei^sclued ftir 
den lulialt des Teilsatzes. Ein selbstandiges i)ater mortuns est 
ndrd in der AWiangigkeit dieit quod jpatvr mortuns sit^ be- 
ziehuiigswoise dicehat qnod i}ateT mortuns asset; oder doht 
quod . . , sit; dolehat quod . . . asset, Ebeaso fur die Ver- 
gangenlieit dico qnod pater venerit^ divit qnod pater renis- 
set u. a. 

Mit anderen Worteii: 1. in solclien Satzen drlickt das 
Im])erfektum odor Plusquamperfektiim keine Relatmtat dor 
Handlung aus -vyie die eiitspreclienden indikativisclien Verbal- 
formen; 2. dor sogenannte Konj. Imperfecti bczeichnet in 
solcben Satzen keine Handlung der Zeitstufe der Vergangen- 
beit, sondern nur der Gegenwart. 

7. So ergibt sicli, abgeselien vom Konjunktiy in den in- 
nerlicli unabhangigen Nebensatzen, fiir die erste Kaiserzeit das 
folgende Pormenschema: 


Selbstandig: 

habet 

Tiabeat (Jussiyus, Potentialis) 

Jiaberet (Irrealis) 

habebat ) 

liabuit ? 

liahuerat ] 

liabuisset (Irrealis) 


Abliangig: 
habeat, haberei 


liaberet (iin Vordersatz) 
habiierit, liabuisset 
hahdsset (s, o.) 


Aus dieser Tabelle ergibt sicb, daB bloB der Irrealis zum 
Teile seine Form unbedingt boibehalt, wenn er in Abliangig- 
keit gerat. Er wird als selbstandige, dem Indikatiy gleich- 
gestellte und nicht untergeordnete Zeitform gefiililt. Wenn wir 
nocli abseben yon den Temporal- und Konsekutivsatzen, so 
ergibt sich ferner, daB der sogenannte Konj. Imperf. seinen 
Namen mit Unrecht fiihrt. Fiir das selbstandige Imperfektum 
tritt in der Abhangigkeit nicht der Konj. Imp., sondern Per- 
fecti oder Plusqu. ein. Diese Konjunktiy for men der friiheren 
Kaiserzeit lassen sich demnach in zwei Gruppen fassen: es 
existiert ein Konj. Praes. in zwei Formen Jiaheam^ hahereni^ 
ein Konj. Praet. liabuerim^ liabuissem; welche der beiden For- 
men yerwendet wird, entscbeidet nicht die in denselben aus- 



Studien zur VorgescMcbte einer romanisehen Tempuslehre. 19 


gedrixckte Handlung, sondern rein auCerlicli die Verbalform 
des iibergeordneten Satzes. Es lierrsclit also xingefahr der Zu- 
stand der neuliodidentsclien Schriftspraclie, wo allerdings nacli 
anderen Prinzipien geschieden, aber funktionell gleiclibedeutend 
Konj. Praes. und Imperf. einerseits, Konj. Perf. und Plusqu. 
andrerseits nebeneinanderstelien. 

8. Dieses in gewissem Sinne klassische Schema erfulir 
durch die Aussclieidung der Form hahnerit als abhangiges 
Prateritum eine vollstandige Anderung. 

Das sogenannte Futurum exaktuin ist seinem Ursprunge 
zufolge weder ein Futurum, nocli driickt es eine vollendete 
Handlung aus. Von seiner Urfunktion eines Konjunktivs des 
Aoristes her hat es im altesten Latein 1. die Bezielmiig' auf 
die Ziikmift, 2. punktuelle Aktionsart bewahrt. Es unter- 
sclieidet sich dalier urspriinglich faciam yon fecero nur in der 
Aktionsart Da dieser Unterscliied aber schon im Altlatein 
kaum inehr beobaclitet wurde, sind tatsachlicli die Formen des 
2, Fut. und die des 1. gleiclibedeutend nebeneinander. 

Im einfachen Hauptsatz stelit so (HGr III S. 181 ft) bei 
Plautus fecero, ivero, revenero, escendero, commiitavero, dedsro, 
mansero, narravero usw.; bei Cicero ygl. miilto citius meam 
saliutem pro te ahiecero , bei Caesar IV 25, 3 ego certe meiim 
reipublicae atgiie imj^eratori officinm praestitero. Die Autoren 
des 1. Jahrbunderts ,yermeiden das alleinstehende Futurum . . , 
Dies ist bei den hexametrischen Dichtern leicht zu begreifen, 
welchen die 1. Sing, unbrauchbar war. DaB aber auch bei den 
Prosaisten yon Livius an nur oder fast ausschlieBlich die Jota- 
personen begegnen, ist schwerlich Zufall, zumal wenn man 
dabei in Betracht zieht, dafi ein Teil der Beispiele unyer- 
kennbare VerAvandtscliaft mit dem Potential zeigt (1. c. S. 182). 

Wahrend das 2. Futurum im alleinstehenden Hauptsatze 
sich kaum iiber das 2, Jahrliundert hinaus erhalten haben 
diirfte, ist es in der Satzgruppe ,neben einem bedingenden, 
temporalen, relatiyen Satz immer iiblicli gewesen‘ (1, c, S. 185); 
s. die folgenden Beispiele. 

Diese Scheidung der Futurformen, je nachdem das Ver- 
bum isoliert oder in Beziehung zu einem anderen Verbum steht, 
erklart uns auch im SpMatein das Nebeneinander der Um- 
schreibung und des organischen Futurums. Im allgenieinen 
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liat sicli die erstere yerallgemeinert, docli liat sicli das organische 
2. Futurum im Vegiiotisclien bis zum Erloselien der Spraclie, 
im Italiexiisclien bis ins 13, Jabrlmndert hinein erbalten. Aber 
aucli auf dem Gebiete der iibrigen Romania sind die Formen 
des 2. Puturums tiberaus liaufig in den spatlateinischen Ur- 
kmideii; vgL auch Ettmayer, ZRPb 34, S. 222. 

Ood. Pad. a. 829, S. 13 cum omnia q^ue . . . donavi ant 
donamro; a. 840, S. 20 qa-i contra vos ventrasque jpartes smit vel 
fiierint; Cod. Laud. a. 1039, S. 48 quas nunc hahemus vel in 
antea . . * adquirere 2 ^oterimus; Cod. Lgb. a. 745 (XI) quod 
haler e vedeor vel adJtuc mild in antea douunns dare iueserit; 
Cod. tosc. a. 721 (S. 464) granum dedity vel mild dondmis 
dederit; Cod. Cav. a. 868, S. 82 quod ihi modo dedimus aut in 
antea dederimus; a. 965, II S. 27 et quanta res ibidem ^tohis 
fidt et est vel f uer it i)ertinentes; St. Gallon a. 769 id est per 
singulos annos unam saicam in quo potnero; trient. a. 1189, 
S. 46 Omni lite que nunc apparet vel alio tempore appareret* 
trient. a. 1288, S. 234 c[uando malglie vadunt sive venimit ad mantes 
comunes seu venirent in niontihuSy debent ire convenienter usw. 

Aber nicht die Verwendung des Fut. ex. im Hauptsatze 
war es, die in das Idassiscbe Verbalformenschema die Bresclie 
legte, sondern seine Funktion im abbangigen Nebensatz. 

Schon bei Plautus steht das P'ut. ex. im Konditionalsatz, 
und zwar seinem Ursprunge entsprechond, zeitstufenlos ; so 
stebt es an Stellen, wo (nacb Delbriick II S. 328) das Alt- 
indiscbe, welches den indogerm. Konj, des Aorists friih verloren 
bat, ebenso wie das Idassiscbe Latein den Konj. Praes. ver- 
wendet. Wabrend sonst im klassiscben Latein fiir das 2. Fu- 
turum sicb die Zeitstufe der Vergangenbeit festsetzte, war dies 
im Konditionalsatz nie der Pall. Es erhalt sicb nicht nur in 
der Formel si liabueroy dederOy sondern tritt aucb in der Formel 
si sit — est und si fidt — est ein, wo also auch die futurelle 
Funktion in den Hintergrand tritt. Wie im Konditionalsatz 
so tritt das 2. Futurum auch nach C 2 mi ,jedesmal wenn‘ ein; 
tiber das Nahere vgl. Blase, ALL X S. 313 — 343. 

Es besitzt also das Vulgarlateinische eine Verbalform, ,in 
der Indikativ und Konjunktiv noch ungeschieden zusammen- 
Uegen, eine Form, die nicht nur modal, sondern auch temporal 
unbestimmt, d. h. zeitstufenlos ist, wenigstens in dem Sinne, 
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claG sie fiii- die gegenwartige wie die ziikunftige Zeit gebraucht 
wird^ 

Dieser zeitstufenlose Konditionalis erfreut sich nun in der 
spatlateinischen Literatur einer unbesclirankten Beliebtheit. Er 
Ixat sick im Rumanischen, vielleicbt im Sardischen, im Italieni- 
sclien und Spaniscb-Portugiesischen zum Teile bis heute er- 
lialten und seine Entwicklung stebt mit der des Konj. Imperf. 
im engsten Zusainmenliang. Er stelit 

I. im Potentialen Konditionalsatz, vgL Petroii 37 
mero maridiei^ si dixerit illi teneiras esse, eredet; Scrib. Largus 
p. 3, 13 si ad has non responder it cnratio, ad medicamentormn 
deeurrit vim; 10, 30 ‘jpostea. adicitiiv, si puer fuer it qiU lahorat 
. . . sin antem jpnella fnerit, feminei generis anhnalia 
sint (Blase, 1. c., S. 317 u. 319); Fredegar I 84, 3 si novam. 
rem volneris facere . . . destrue et , . , mterfice (RP X 
S. 921); Ood. 8x4. a. 721 et si forsitan iam sepia dicta A, 
de nmndio snljfrahere vainer it, non liaveat licentia; St. Galleu 
a. 720 et si filiis meis infantes nati . . . f uerint, ita solvant 
censmu] Cod. Pad. a. 840, S. 19 et si invener tonus quod aM- 
quis eos ioi ducatihus oiostris addiixerit; Ood. tosc. a, 713, S. 423 
et si qttis de oiovis quod ah se suhstrageo^e volueret . . . vacuums 
et enanis exioide exeat; Cod. Cay. a, 798, S. 3 et se de colludio 
•pluls aheriti, per sagraonento . . . satis faciamus tihi; Lafuente 
II, 8. 479, a. 516 si qiois vero cleodcus solidum in necessitate 
praestiteodt . . . accipiat usw. usw. 

Diese Beispiele lassen sich ins TJngemessene yermehren. 
Diese konditioiiale Periode ging allgemein in die mittellateinische 
Scliriftsprache uber und erst die Schulrenaissance hat dem lat. 
Konj. Praes. in den Schulgrammatiken wieder zu seinen Rechten 
yerholfen. 

Da dieser neue Potentialis implicite die Idee der Zukunft 
in sich enthalt (§ 35), steht im Nachsatz meistens ein Futurum 
Oder ein Imperatiy. Aber auch prasentische Verbalforinen sind 
nicht ausgeschlossen. Es entspricht dieser spatlatoinische Po- 
tentialis genau dem griechischen Typus idv %i exoopisv, dcoaoi^ev 
und tatsachlich gibt im altesten Rumanischen der Konditional 
auch 'diese Fonnel des Griechischen wieder; ygl. 88; 

11. im yerallgemeinernden Relatiysatz ygl. Tardif 
a. 558, 8, 2 cuinscumqne potestatis litora foierint . . , teneant; 
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God. tosc. a. ^01, II S. 331 in mea sit intestate . . . (lualiter 
volvero; ebd. a. 806, S. 355 omnia quuhjnid snjpra se ahuerit; 
Cod. Cav. a. 971, II S, 66 et qiiUquid annualiter in ij)sa 
rebus redierit . . . fotum sue sit potesUdi; St. Gallon a. 700 
qui contra hanc donationem agerit ant infrangere voluerit . . . 
iram Dei incurrat; Port. Mon. a. 874, S. 5 super nostras here- 
ditateSf quantas hahuerimus et ganare potiierinius ; obd. a. 1045, 
S. 206 aveadls vos est ad cni vovis ilia ohtur gardes ; Laf. II 
S. 484, a. 517 is vero^ qui aegritndinis langnore depressiis . . . 
pnblice non subdiderit^ . . ebd. II, S. 486 et quidquid siiis 
manihus profecerint usw, 

Auch in dieser Verwendung* ist das 2. Futurum im Sar- 
disclien, Italienisclieii und Spaniscli-Portugiesiscben belegt. 

III. im Temporalsatjz nacli einleitendeni ,jedesmal wenn, 
solange als, bis‘ vgl. Gregor v. T. cum. avtem advenerintj 
saepins Uwantnr in jhimine; et reliquornin inmentornm petnlentia 
cum illic accQsserit . . . mitescit. dazu schreibt Bonnet S. 684: 
,On remarqnera que dans tons ces exemples cum signific 
„tontes les fois que^^ on „lorsque^‘‘, inais on parlant do faits 
lApdt^s. II semble done que lo subjonctif ait ici la memo 
signification que nous lui avons reconnue tout a Plieure dans 
certaines propositions relatives: il gdudraUse.*^ 

Dann nacli dmn^ donee vgl. Port. Mon. a. 897, S. 8 ut 
serviant ad ilia pro ingennos^ dnm %nda vissceri ,solange sie 
lebe‘; Cod. Lgb. diim homo in hoc secolo fuerit constidutum, 
sic debet pro animae suae remediuni considerare; Cod. Raet. 
a. 766, S. 17 et dum mild omnipotens Deus in hoc saeculo vitam 
concesserit; 

vgl. ferner Cod. Istr. a. 804 Quando ille venerit in ser- 
vitium domini imperatoris ambulare aut suos dirigere homines^ 
tollit nostros caballos; Ed. Lgb. S. 43 quando alteri quidem 
oxorem tollere(m) contigerit, aut quando ad divisionem facien- 
dam nenerit . . . refundatur; ebd. a. 723^ col. 110 ubi autem 
inventi fuerint qui suprascripia inlicita, conjugia contraxerint j 
Laf. II S. 485 at ubi octavum decimum aetatis suae cample- 
verint annum . . . perscrutetur, 

IV. Dieser Potentialis stebt ferner uberall dort im inner- 
licb unabhangigen Nebensatz, wo dessen Handlung, selb- 
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staiidig betrachtet, selbst als bedingt oder erwartet hingestellt 
wird; vgl. im Relativsatz 

Tardif S. 4 et si aliquis irniqiiani fuerity qid contra Uanc 
ddiierationem meam . . . venire tempt aver it; Ed. Lgb. a. 723, 
col. 110 nl}i amtem inventi fuerint^ qid suprascripta inlicita con- 
jiKjia contra^erint; 

im Substantivsatz vgl. 

Tardif S. 16, a. 670 et se evenerit ei necessetas quod in 
IJarte sua acciperit aligejiare aliuhi^ non liahiat pontefecium ; 
Cod. Pad, a. 840, S. 19 et si invenerimiis quod aliquis eos in 
ducatihus nostris adduxerit; 

im Temporalsatz vgl. 

Tardif S. 19 ea viro ratione, nt, dum pars partis nos 
advexeremiijSy ipsas res . . . possidere deleanms; ebd. S. 23, 
a. 691 fuit judecatum^ ut , . , ipso extromento in noctis quadra- 
ginta, qiiod evenit^ nibi ficerit proximus minsis September dies 
viginti . . . dihiat presentari; Ed. Lgb. col. 45 si contegerit, 
postquam puellam ant muilier sq)onsatam fuerity lehrosa aut 
demoniaga. . . . recipiai; ebd. col. 52 si aldius . . . oxorem tol- 
lerit et posteaqnam fiUus liahuerity maritns mortuos fnerlt . . . 
reddant; Laf. 11, S. 479 si quis in metropolitana civitate non 
fuerit episcopus ordinaitis, posteaqimm snscepta henedictione . . . 
ficerit ejjiscopatus adeptuSy . . . decrevimus usw. asw.; vgl. 
dazu die Beispiele bei Larsen S. 28 f. 

9. Walirend in den bisher erwalinten Fallen, d. li. selb- 
standig in der Verwendung eines Futurums, sonst als Poten- 
tialis Praes., bezw. Fnt. in der 1. Person die Form des Idas- 
sisclien Fnturum exaktums in Verwendung stelit, d. h. der Typus 
habnero, tritt seit Cicero die Form des klassischen Konj. Perf. 
liabuerhn selbstandig als Potentialis Praes. anf ; vgl. Blase, HGIII 
S. 202 ff. Bei Cicero stelit dieser selbstandige Potentialis Praes, 
besonders bei Verben des ,Sagens und Meinens^; vgl, leg. agr. 
2, 32 dixerit enim fortasse quispiami; Mur. 60 verissime dixe- 
rim etc. etc. ,Seit der angusteischen Zeit aber gewinnt der 
Qeb ranch des Potential in der 1. Sing. groCe Ausdelinnng, 
DaG gerade die 1. Person Sing, davon betroffen wird, erklart 
einlenchtend Wofflin Arch. II 618 dadurch, daG die tibrigen 
Personen zweideutig gewesen waren und also der Konj. Praes. 
bevorziugt wurde, Dennoch ist namentlich die 3. Sing, und Plur, 
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viol haufigcr in Gehrancli, als man danacli erwarten sollte. In 
violen Fallen allerclings wissen wir kaum zii entscheiden, ob 
^yiY Indikativ dos Futurs oder Konjuuktiv annehmen sollen^ 
(HG nr, S. 203); vgl. Tac. 2, 2 hand fuerit longum : III 39 
neqiie did decuerit; Fronto, p. 225, 7 voljmn fadlius (pds tihi 
quatn volu])tateiu conclliaverit ; Apul. 5 fadlius me audierit; 
Tac. dial. 35 non fadle dl^eerim ; Germ. 5 nec tamen affir- 
maverim; Plin. Ner. 31 su ffecer it haec retulisse ; Flor. 2, 26, 
16 deos audisse crcAliderim ; 1, 17,5 non immerito susi^exeris 
etc. etc. 

Im SpMatein sclnvindct dieser Potentialis (HG III, S. 205), 
or wird ersetzt z. T. durcli den Kouj. Imperf., z. T. durcli den 
Indikatly desselben Temp us; s. §§ 20,25. Da6 dieser Potentialis, 
der dem griecliisclien Optativ mit Uv, dem westrom. und ital. 
umscliriebenen Konditionalis vollkommcn entspriclit, aucli volks- 
tiimlicli war, daran kann bei seiner Vei'breitung' kein Zweifel 
bestehen. Darum wird es aucli durcliaus niclit unwalirsclieinlich 
ersclieineii, wenn ich sein Fortleben im Rumanisclien annehme 
(§ 119). 

10 , Es unterscheiden sick dieser selbstandige mid der ans 
dem 2. Futurum hervorgegangene Potentialis formell niir in der 
1. Pers. Sing. Abhangig ist die betreffende Form si hahuero, 
selbstandig stelit neben einem luibuerim ,icli diirfte liabeii* ein 
liahuero ,icli werde liaben^ In diesem Shine entseheidet sicli 
dalier voiii Standpunkte des Lateinisclien die Frage, ob dem ont- 
spreclienden romanisclieii Konditionalis der Konj. Perf. oder das 
Fut. ex. zugrunde liegt. Begrifflicli ist ja weder von einem Konj. 
Perf, nocli von einem Put. ex. die Rede, da die Funktion der 
entsprechenden Formen des Romanischen bereits in der plan- 
tinischen Zeit vorgebildet ist. Formell liegt aber iiberall gleicb- 
maBig der /la&wero -Typus zugrunde. Damit allein stinimen 
die spatl. Belege iiberein, und wie sich die romanisclien 
Formen erklaren, wird spater erwahnt werden. Sclion jetzt 
aber mag darauf bingewiesen werden, daC diese Konditional- 
formen ausschlieJBlich Formen des Nebensatzes wurden, als das 
organische selbstandige Futurum hahuero durcli die Umschrei- 
bung abgelost wurde, und daB daher ein AnscbluC an die tibrigen 
konjunktivisclien Formen, namlich den Typus donarem^ donas- 
sem notwendigerweise erfolgen niuBte, 
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11 , Wir sehen also, daC von zwei Seiten her der Kon- 
junktiv des Porfekts seine prateritale Bedeutung verliert. Die 
1. Sgls, hahuerim driickt nnr mehr die Zeitstufe der Qegen- 
wart, die uhrigen Personen Gregenwart nnd Znlmnft, aber nicht 
mehr Vergangenheit aus. Bin Satz, wie Cic. off. 2, 22 laudat 
Africanum Panaetius, quod fuerit abstinens bedeutet in der 
spatereii Kaiserzeit ,weil er a. ist^ und nicht ,gewesen ist^; 
odor Plautus, mil. 1364 cogitato identidem^ tihi quam jidelis 
ficerim wiirde bedeuten ,wie treu ich dir wohl binS nicht, 
was er ausdriicken will ,gewesen bin^ Ebenso ist kiinftighin 
in den Substantivsatzen nach den Vcrben sentiendi und dicendi 
der Konj. Perf. unmoglich, wenn eine prateritale Handlung 
ausgcdrlickt werden soil, d. h. durch die Funktionsverschiebung 
der Form des Konj. Perf. verliert die Sprache eine konjunk- 
tivische Ausdrucksform des Prateritums und der Konjunktiv 
des Plusquamperfekts , der funktionell mit dem Konj. Perf. 
gleichbedeutend war, ubei*nimmt auch dessen Funktionen. Der 
Konj. Plusqu. wird die einzige Konjunktivform des 
Prateritums. Belege in § 12, 

Dadurch andert sich aber das § 7 angegebene Fornien- 
schema in der folgenden Art: 

Selbstandiges wird Abhangig 

Praes. amo 
Put. amaro 
Impfkt. amaham 
Perf. amavi I amassem, 

Plusqu. amaveram- J 

Potent. Futuri si amaro 

Potentialis Praes. amarim 

Kond. (Irrealis) si amarein, si amassem 

13 . Es steht also der Konj. Plusqu. fiir den klassischen 
Konj. Perf ecti inSubjekt-, Objekt- und indirekten Frage- 
satzen; vgl. nach einem Prasens im iibergeordneten Satz, 
schon bei Quintilian, 8 prooem. 24 quid quod nihil iam pro- 
prium placet^ dum. parum oreditiir disertumiy quod et alms 
dixisset ,was ein anderer schon gesagt hat‘; bei Venantius 


I amem^ amarem 
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6, 5, 84 qnaque jpetisses iter, vox gravis una geynit; ebonso 
10, 4, 5 licet festinasset in iuvmtute^ sors dehita tcunen est 
innocentia secura de app. 1, 124 taces qualiter cecidisset 
,du scliT^eigst daiaiber, wie er gefallen ist'; bei Lucifer v, Ca- 
gliari: videtur unde sit radix tua de qua descendisset stiyqye; 
mensnixi iusta est ut statnisses; istud est sapeix tit elegisses 
,und alinlich den zwei letzten Beispielen unzalilige andere‘ 
(s. Hartel, ALL III S.55, der, ganz mit Unrecht, dariia ein Symp- 
tom dafiir sieht, da6 die Konj.-Formen des Imperfekts auBer 
Gebraucli kommen, da ja dieser dock nirgends hier stehen 
konnte); dann bei Gregor v. Tours auf Sckritt und Tritt, 
s. Bonnet S. 640 ait quod . . . iussisset; ferunt etiam quod urceos 
secuni detulissent; nec duhiimi est quod . . . qyraetuUsset* in- 
crepant cur dixissef; quae gesta fuissenty nos ignoramus; dann 
auch oluie Konjunktion quod o^edo providencia- dei fuisset; credo 
accept im non fuisset. 

In dieser Verwendung finden wir den Konj. Plusqu. 
bis zum Aiiftreten der ersten romanischen Sprachdenkmaler, 
z. T. nock in diesen (§ 299); vgl. God. Laud, a, 892, S. 13 
notum sit omnibus Jidelihus . . . quia cum relatu rev. qyontificis 
A. cognovissemus ; Cod. tosc. a. 775, II S. 264 veritas non est^ 
quod ipsa bassilica Sancti Petri . . . ipsius D. . . . f uisse(m) 
aut pertinuisse(m); Ed. Lgb. 727 cok 126 si provatmn fuerit^ 
quod res doyiiini s^u naufragassit ,daB er besckadigt kabe‘; 
Cod. SA a. 865 non est veritas quod res ipjsas aviani vestra J. 
uynquayn fuissent; St. Gallon a. 744 constat quod vindedisset; 
a. 780, S. 93 quod, non est incognitum quod M. pro rojnediimi 
anime fratris suis H. casato uno . . . tradedisset; trient. a. 1200 
S. 51 interrogatus si sit quod suprascriptus M. pater stms 
fecisset liunc placitum; ebd. S, 52 non negat quod vidisset 
homines de Roncono usw. usw. 

Ebenso nach einem Praet. Praes. vgl. Cod. tosc. a. 715, 
S. 440 nam episcopo de Sena nec vidi nec audivi quod aliquando 
ejus fuisset ,ick babe vom Bischof von S. weder gesehen nock 
gekort, daB es jemals ikm gekort kabe^; ebd. a. 771 qioi de 
presenti prqfessi sunt, ut nullam remi eorum tollere fecissimus. 

Es steht der Konj. Plusqu. ferner natiirlick auch nach 
einem Tempus der Erzaklung im iibergeordneten Satze. Er- 
waknenswert sind kier nur die spateren Belege aus Suditalien, 
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die hier nocli die klassische Funktion bewahrt zeigen, vgl. Cod. 
Gay. a. 934, S. 198 unde ante os dies ipse A, nomseum causavit, 
quod de parentes ems fuisse et legibus ei pertineat ,daG es 
seinen Eltern geliort liabe und (jetzt) gesetzliclierweise ihm 
gehore^; a. 975, II S. 92 ut secundtm legem iurare micJii . . . 
et dicer ut ipswn se scientem non hattidisset et ipsa predicta 
casa mild non contr asset ,daC er mir schwore mid sage, daJ3 
or ilm bewuGt niclit geschlagen und das erwahnte Haus nicht 
bescliadigt babe; a. 957 narraverunt nobis, ut studiose rebus 
ipsa and as sent et providisset, set magis magisque p lus esset 
ipso argentum quam ipsa rebus baler et ,daC sie gegangen seien 
und sicli angescliaut batten, daG aber das Geld yiel yiel mebr 
sei als das Gut wei’t sek. 

13. Bereits obeii wui'de envabnt, daG seit Cieero ini Kon- 
sekutivsatz obne Riicksicbt auf das Tempus des Hauptsatzes 
der Konj. Perl, eintrat. Audi bier muG nun der Konj. Plusqu. 
eintreten, so sebon bei Cicero, Verr. 4, 24, 54 postea quam 
tantam multitudinem colleger at ... nt ne unum quidem ciddam 
veil qn is set: institidt ofjicinam; ebenso Top. 10, 44; Nep. 
Att. 21, oder Plinius pan. 23 nullam . . . cnlpam, mbllam aliinentis 
crudelitatem redemisti, ut quae male feceras, impune fecisses, 

Wabrend in dieseii altesteii Belegen der Konj. Plusqu. 
fur ein unabbangiges Praet. Praes. eintritt, erscbeint er zuerst 
bei den Scriptures Hist. Aug. aucb fiir ein unabbangiges Tem- 
pus der Erzablung. Der Grund dafiir ist klar. Blase scbreibt 
(Irrealis S. 8) ,denn wir seben ja, wie yon Jabrzebnt zu Jabr- 
zebnt die Anwendung des prateritalen Konj. Impf. abiiimmt, 
ja ob die Volksspracbe zur Zeit Ciceros ilm iiberbaupt nocb 
gekaniit bat, muG zweifelbaft crscbeinen^ Aber nicbt nur als 
Irrealis, soiidern aucb sonst zeigt sich, daG der Konj. Impf. 
seine prateritale Geltung, die er erst sekundar erhalten hatte, 
ivieder yerlor. Das erste Anzeichen dafiir ist das Uberband- 
nebmen des Konj. Perf. im Konsekutiysatz, gegen die Begelii 
des Consecutio temporum; und als dieser ebenfalls seine pra- 
teritale Bedeutung einbiiGte, trat die einzige prateritale Verbal- 
form der Abbangigkeit, der Konj. Plusqu. an seine Stelle 
(§ ^ 1 ); 

Script. H. A. 15, 13, 1 fuit in iure non incalUdus adeo 
ut statuisset omnia rescripta veterum principum. toller e, ut 
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hire, nrm reiic,n}}fh agerefur claB cr bcscliloB, alia die Ro« 
skripten der altcn Vorbilder weg’zunclimen, dainit iiacli dem 
Reclitc unci iiitdit nach den Heskriptau vor^egangeii werde^; 
dann bei Orosius 1,8,4 7}ili!lqup> divin! inriii hananique ei in- 
Cftgnitfim vidffhatur: (idfHt f(t etldin (tgrtn^vm sterilif(d(im vinltos 
nnim i)r(ysi)icAenH frnges eongi'(^gasset ,so daB er, die TTiifrucht- 
barkeit yoraussebend, Feldfrilclite Haniinolix lieOk Bpater er- 
sclieint der ^-.v-Konj* bei don Galliern (Blase, Plusqu. S. 98), 
ducli ist er allgcmoin bei Gregor y. Tours, ygl, factum cnt ut 
. * . it(( m quietum reddiderit nt ncc sevmonem quidem anperum 
rcHpondisHet; Ita caput disit ut ri.c vicm^i crigi pot uisHct; 
bei Fredegar (Haag, RP X 920 b) tffutae sfmgie.^ * . , fact ae 
minf^ ut . , . ctuu paucis . . . ccadccc; tfoitac pro- 

spcrctafin post rcgnuut tenuity pacem . . . hthcun^ ut mirum 
fui.ssety so noeh 2mal etc. 

Wie im Konsekutiysate, so niuB aucb in den Ubrigen 
innerlicli unabliangigen Konjunktivsatzen der -6‘^-Koiijunktiv, als 
eiiiziger ]>rateritalor Konjunktiy, flir ein sclbstandiges Tempus 
dor Erzalihmg eintreten; so aucli im Temporalsatzi. 

14 . Es ist bekannt, daC namentlicli die lateinischen Schnl- 
grammatiken in dem Auftreteii des Konj. Plusqu. im Temporal- 
satz, wo die inodernen Spracben ein Tempus dor Erzablung 
set7.en, das Bestreben des Lateiniscben seben wollen, die Re- 
lativitat, d. b. das Frlilier und Sj)ltter der beiden Teilbandlungen 
2 ium Ausdruck 7ax bringen. Nun ist aber andrerseits im indi- 
katiyischon Temporalsatjs diese Relatiyitat nicbt ausgedriickt, 
da (nacb Draeger 11 S. 615) ,der Modus aller Temporalsatze 
in der altesten Zeit dor Indikatiy war . . . und sicb liberall 
auf die Hauptzeiten: Prasens, Perfekt, Put. beschrankt; seine 
Nebentempora, Imperf. und Plusqupfkt., kommen entweder gar 
nicbt yor, oder das Imperf. bezeicbnet einen yergangenen Zu- 
stand, nicbt die relatiye Gleichzeitigkeit gegentiber einem am 
deren Praet., so daB also der Nebensatz logiscb selbstandig ist* 
(ygl. nocb Hoffmann, Zeitpart, S. GO). 

Als nun spiiter der Konj, in die Temporalsatze eindrang, 
sollte pldtzlich die Spracligewolmlieit, nacb der der Temporal- 
satz als selbstandig geftihlt wurde, yollstandig geandert worden 
sein, und urn die Relatiyitat der Handlungen auszudriicken, 
hatte man zu einer Verbalform gegriffen, die iiberall dort, wo 
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sie ecliter Konjunktiv dor Abliaiigigkeit war, die Relativitat 
nicht bezeiclinete. In Wirkliclikeit werdea wobl wir heute in 
die ineisten der betreffenden Beispiele die Vorzeitigkeit der 
-ss-Formen hmeininterpretieren (vgl. aucb Blase, Irrealis S. 8). 
Dies ist logisch iiberall dort moglich, wo es sicb um Verba 
mit punktueller Aktionsart bandelt, d. h. solche, mit deren Ein- 
treten aucli zugleicli die Yollendung der Handlung gegeben 
ist. So bei venire — ankommen; ein cum venisset kami stets 
iibersetzt werden ,als er angekommen war^ aucb W'enn im Sinae 
des Textes die Vorzeitigkeit der Handlung von keinerlei Be- 
deutung ist. 

Die Gregenprobe ist leicbt m. machen. Bei rein durativen 
Verben im ,als^-Satz kann sich der Pall ergeben, daC ibre 
Handlung nocb nicht abgescblossen ist, wahrend sich die Hand- 
lung des Hauptsatzes vollzieht. In solchen Fallen ist es logisch 
unm5glich, die Yorzeitigkeit begrifflich hineinzulegen, vgl. aber 
schon bei Oic. fin. 2, 54 qid cum praetor quaestionem inter 
sicarios exercuisset^ ita aperte cepit pecunias oh o^em jibdican- 
dam, nt proximo anno F, Scaevola trihmms pleMs ferret ad 
plehem ,als dieser als Prator die Gerichtsbarkeit unter den 
Sichelarbeitern ausiibte, nahin er so unverhohlen Geld wegen 
der Rechtsprechung, daC im folgenden Jahre der Yolkstribun 
P. S. daruber dem Volke Bericht erstattete‘. Wenn ^lier Blase, 
Plusqu. S. 83 schreibt ,olme Zweifel trifft Madvig den Nagel 
auf den Kopf mit der Brklarung, dal5 exercuisset nachlassiger- 
weise in Gedanken an den vorschwebenden Nachsatz geschrieben 
ist, als wenn es hieCe: cim exercuisset et oepisset, legem Scaevola 
so ist ein ahnliches Yorgehen dock etwas zu gewalttatig 
an dem lat. Texte; vgl. ferner Cato M. 41 haec cum C, Pontio 
. . . locutim Archytam Nearclius Tarentinus se a maioonhus 
natu accepisse dicebat^ cum quidem ei sermoni interfuisset 
,als er gerade diesem Gesprache beiwohnte^, was die Text- 
erklarer ZAvar als ,unrichtig‘ erkennen, aber durchaus beziehen 
Avollen (Blase, Plusqu. S. 83). Dann Yerr. 1, 23 demonstrate 
qua iste oratione usus essete commemorasse istunip quam liber a- 
liter eos tractasset et iam antea^ cum ipse praeturam petisset 
,wie freigebig* er sie behandelt babe, und schon frtiher, als er 
selbst sich um die Pratur bewarb'; ferner bei Livius 38, 58, 9 
forte ita incidissCf ute quo die ad Magnesiam signis collatis 
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L. 8cq)h AnfiocJuim devici.sfi(% neger P. Seipio Elaeae dierum 
aliquot via ahesset ,(lafi an clem Tage. an dem L. S. den A- 
besiegte, P. S. krank abwesend war*; vg‘l. ferner bei demselbon 
32, 2H, 2 cum hihumet^ wo selbst Blase eine Tempusverschie- 
bung anerkennt, bei Cic. leg. 2, 58 cum multa in eo loco sepulchm 
fnissent; off. 1, 84 cum du,v fuisset; Att, cum fuissem; 
Ones. b. c. 3, 36, 2 cum. afuisset und solcbe Beispiele werden 
sicli wobl von da ab nacli Belieben vermelircii lassen. 

Diese Auswalil (nach Blase, Plusqu. S. 82 — 84) ist cba- 
rakteristiscli. Bei durativen Verben konnte die Unmdglichkeit 
einer relativen Bezielmng der beiden vergaiigenen Handlungen 
der botreffeiiden Beispiele erkannt werden; wenn aber bier der 
-ss~Konj. ohne Ausdruck der zeitlicben Bezielmng der Haupt- 
und Nebenhandlung fiir ein selbstandigcs Tempus dor Erzaliliing 
stelit, so ^.wird dies aucli wobl dort der Fall sein, wo wir beute 
auf dem Wege der Logik diese Beziebung liineinlegen, 

15. Dieser -. 9 . 5 -Konjunktiv bleibt nocb lango in den volks- 
ttimlichen mittellateiniscben Urkunden, so namentlicb nacb dum 
‘ in der Bedeutung ,als* (s. § 5), das in der Volksspracbe cum 

ablostej vgl. Cod. tosc. a. 756 (S. 556) dum per iussu domni 
mandatum fuisset michi , . . et duas cartnlas uno tenure 
fuissent conscriptas^ per preceptnm ipsius domni nostri con- 
firmatas fieri devissent^ requisivimus etc,; ebd. set dum hec 
dictum fuisset j quod ipsa cartula minime invenire potuisset, 
demandavit etc. ,als aber gesagt wurdc, daC or die Urkunde 
durchaus nicbt babe finden kdnnen*; a. 771, S, 621 et dum 
taliter cognovissimtis, judicammus; Ed. Lgb. a. 734, col. 146 
dum autem hoc ad nos pervenissit ,als diese Nacbricbt zu uns 
drang* und besonders haufig als Pormel zur Einleitung von 
Gericbtsurkunden, vgl. Cod. SA a. 844 dum resedissemus ,als 
wir beisammensaBen*; a. 849 dwn reclamassit ,als er klagte* 
usw. usw. 

16. Es steht endlicb der “.s6*-Konj. seit der spMeren Kaiser- 
zeit aucb auBerbalb der Konsekutiv- und Temporalsatze iiberall 
dort, wo eine Zeitform der Erzahlung abhangig dargestellt 
werden soil, aber selbst bei Fredegar bescbranken sicb die 
Belege auf die. Formverba posse^ debere^ esse^ vgl. I 131, 22 ut 
nullus reperiretur^ qui gratnm quern adriperaty potuisset ad- 
sumerej III 149, 9 quod fratri . . . vivendum potuisset s%ifficeref 
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nuscetiir concessisse ,was dem Bruder zum Lebensunterhalt ge- 
niigen konnte*; III 152, 23 sic conveneraty ut singulare certa- 
men . . . deljiiissimns conjligere; III 165, 9 cum fiduciam 
hctberit, quod sujper ipsimi non voluissent invnero (Haag, RF 
X S. 921); Tardif a. 528, S. 1 accidit etiam ut quodam tempore 
domnus pontifex invenisset nos in pago; Port. Mon, a. 908, 
S. 11 non est iussitm domini ut de nos ortns fui sent jilii qui 
nostra snsceptione capuisent ,es ist nicht der Wille des Herrn, 
daB uns Kinder gekoren warden, die anseren NachlaB iibor- 
nommen liatten.^ 

17. Sielit man yon den letzten Beispielen ab, die ans einer 
Gegend kommen, wo tatsacblich die Verschiebang des 55-Kon- 
janktivs zuerst eingetreten ist, so fallt dock aaf, daB die Be- 
lege fur das Eintreten des 6‘s-Konj. fiir eine Zeitform der Er- 
zahlung sich auf die Temporal- and Konsekutiysatze bescliran- 
ken. Dazu kommt nock Folgendes: der Verfasser des bellum 
kispaniense setzt den ss-Konj, im Relatiysatz fiir ein indikatiyi- 
sckes Plusqu, oder Praet. Praes,, aber yon fuissem abgeseken, 
nickt fiir ein Imperfektum. Fiir letzteres tritt aber nickt etwa, 
wie man erwarteii sollte, der Konj. Impf. ein, sondern der 
betreffende Indikatiy. Derselbe Autor setzt ferner im Temporal- 
satz nack cum ebenso konsequent den Konjunktiy des Im- 
perfekts, wenn die Bedeutung ,wahrend‘ yoiiiegt, wie den 
s5-Konj. bei der gewohnlicken Bedeutung ,als^ 

Daraus ergibt sick, daB der Konj. Imp. zwar seine pra- 
teritale Geltung yerloren kat und nur dort eintreten kann, wo 
bei selbstandigem Ausdruck das Prasens steken miiBte, daB 
aber der ss-Konjunktiy stets eine abgeschlossene Handlung be- 
zeichnet, nicht eine, die erst in der Entwicklung sich befindet. 
Damit ist auck sein Auftreten im Temporalsatz und Konsekutiv- 
satz nickt im Widerspruck. Wenn er bier auck fiir ein 
Tempus der Erzaklung eintritt, so handelt es sick um eine be- 
reits abgeschlossene Handlung. Diese Handlung braucht nickt 
abgescklossen zu sein in dem Momente, zu der sich die Hand- 
lung des Hauptsatzes abspielt, daker die Falle in § 14, aber 
stets ist die Handlung in der Gegenwart des Spreckenden oder 
Schreibenden yollendet. Das 55-Tempus ist also in der 
spateren Kaiserzeit eine relationslose Zeitform des unter- 
geordneten Satzes, die eine sckon yor der Gegenwart 
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abgeschlossene Handlung zum Ausdruck bringt; vgl. 
§§80L 

18. Die spatlateinische Urlmndenspraclie zeigt noch eine 
uaklassisclie "Verwendung des ^s-Konj., die ich kier anschlieBe, 
obwohl sie eigentlicli erst in die nachste Periode gehorte, Es 
handelt sick inn eine Weiterbildung des prateritalen Akkusativs 
mit dem Infinitiv. Es tritt namlick der Konj. Plusqii, im Sub- 
stantivsatz nack rein personlichen Verben auf, u. zw. besonders 
in Italien; vgk Cod. Tosc. a. 730, S. 483 constat nos P. et M, 
viri honesti . . . vindedissemus et vindedimus; a. 736, S. 490 
comtat me . . . vendidissei^ ebenso S. 520, 622, 570 etc. etc.; 
Cod. Rez. a. 968, S. 58 constad nos . . . qui jprofessi sumus nos 
ex nacione nostra legem vwere romana^ accejpissemus; ebenso 
a. 971, S. 60 usf. 

Wenn diesen Formeln auch sckwerlich die gesprockene 
Spracke zugrunde liegt, sondern es sick um eine Anpassung 
des unyerstandlich gewordenen prateritalen Inf. seitens der 
Sckreiber handeln dtirfte, so sckeint in den folgenden Ffflen, 
wo der e^-Konjunktiv im Substantivsatz nack einem Verbum 
der Aussage ersckeint, dock die lebende Spracke zum Durck- 
bruck zu kommen; vgl. Ed. Lgb. a. 643 (I, 9) et si provare 
non potuerit et cognoscitur dolosae accusassit . . . conponatj 
II, 197 et si vir ille negaverit^ hoc crimen non dixisset ,und 
wenn er es leugne, er hake das Verbrecken nickt bezeicknet‘; 
II, 248 et crededit devitorem suum pignerassit; Cod. SA 
a. 833 quique fatetur accepissim ,wer behauptet, daC er erkal- 
ten hake*; a. 835 set dico^ me meosque exinde a presenti diae 
foris exissemus ,daB icL und die meinen am gegenwartigen 
Tage kerausgegangen sind^; a. 849 et nichil mihi , . . reser- 
vassit professo sum ,und daB ick mir nickts . . . zurtickbe- 
kalten babe, bekraftige ick‘. 

Die ahnlicke Entwicklung des flektierten Infinitiys des 
Portugiesischen ist augenscheinlick. DaB der Akk, mit dem 
Inf. ehemals yolkstiimlick gewesen ist, wird wokl niemand 
bezweifeln, wakrend ick andererseits angesickts des Zeug- 
nisses der lat. TJrkunden nur sckwer glauben kann, daB 
er bis in die altfrz. Zeit bestanden kaben soli. Dort nun, 
wo auslautendes t friikzeitig fiel, wie in Italien und Portu- 
gal, muBte nun in einem Satze wie dem oben erwaknten 
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cognoscliur dolose accusasse die Form accusasse als der 1. oder 
3. Person angeliorig gefiililt werden, da soiist im al3haiigig*en, 
Satz dieselbe Form nur eine der boiden Personeii bezeiclinet. 
Dazu Icoinmt, daC deni Lateinischen die l)loBe Anreihung mittels 
eines konjunktivischen Tempus statt der Unterordnung diirch- 
axis geliinfig ist (Draeger II 209 ff.), so besonders bei einge- 
schobenen Verben der sinnliclieii Wahrneliinung, wie credere, 
opinarl, putare, censere^ sperare, dann nacli Verben des ,Bittens^ 
iind ,Fragens‘ etc.; vgl. bei Gregor v* T, credo providencia 
del frissety credo acceptwn oion fioisset u. a. Wonn aber in der 
Form des Inf. die Bezieliung zu einer bestimmten Person 
ei'kannt wurde, so mnCte, weim die Yerbalform sicli anf eine 
andero als die 1. uiid 3, Sgis. bezog, die entsprecheiide 
flektierte Form eintreten. Daranf weise icli sclion bier 
bin, daR der bloBe Ini nie flektiert irorden ware, 
wenn nicbt eine gleicblautende Verbalform neben ibin 
gestandcn ware, die in den urspriinglich beziehungs- 
losen Inf. die Bezieliung zu einer bestimmten Person 
bineingolegt bat. Vgl. §§ 269 ff, 

19 . Dieser persdnlicbe Inf., bezw. der tS*.s'-Konjunktiy, 
der als Potentialis der Vergangenbeit (§ 298) dazu begriff- 
licb aucb sonst geeignet war, trat dann aucb, wieder in 
Italien, fiir den lat. Inf. in der indirekten Rede ein, wo 
beute entweder der Indikativ oder der Konditionalis stehon 
wiirde; vgl. Ood. tosc. a. 716, S. 431 et vohis veritateni^ 
quia ah antiquo tempore oraculus fuiL . . , Nam. tempore suo 
quondam W. et ejios films R, a fnndamentis restaur asset ,daB 
ehemals dort eine Kapelle war . . . denn zu ibren Zeiten batten 
sie W. und dessen Sohn R. von Gimnd auf restauriert^ ; a. 771, 
S, 620 similiter et per aliam cartulam confirmassimus ipsum 
Petrum clericum , , . et . , . eos foris exp>ellissimus, et omnia 
eis tolissimus ,wir batten bestiitigt, vertrieben, genommen^; 
Ood. Oav. a. 990 JS. dixisset ei ... ille daret exinde ei argen- 
tum lihras XV et ipse ahhas . . . nuntiasset et illis solutionem 
ei dedisset . . . et pars pa^dium inter se comhocasset . . . et 
super ipsa terra perrexissent et prohidissent et per ordinem 
estimassent ,der Sobn des R. babe ibni gesagt, er werde ibni 
daftir 15 Pfund Silber geben, und der Pfarrer babe ibm das 
gemeldet und ibii davon freigesproeben . . . und eine Partei 

Sitjiungsljer. d, pliil.-liist. KU 172, Bd. 6. Al)li. 3 
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]ial»c die anderc eiabcrnfen iind sie seien aiif den Besitz ge~ 
gang'on und hiitten ilni angesehant und ordiuingsgemaB abge- 
schiitzt/; a. 094, HI S. 15 cont'r((hi'rt(nt dlcentes nt non d(>hoTvi 
Hie Jlori . . . ,sed (h l]Wf. aqua p((rs ipsms monnsferi! rvl -p/icri- 
moH ffunos ahniH,s('t ... H alia parte de. ipsa aqua discur- 
nisset ad Ipsa, rebas iamdieti stL ni. .sondeni von diesem 
Wasser liabo das Kloster durcli viele Jalire genosseii . . . und 
ein anderer Teil dieses Wassers sei zu dem Landbesitze des 
orwahnten Klusters von M. hinabgeflosseix^ ; Cod, Bari a. 1119, 
S. 7G quad- seriqjf/uhi aee.ijnvntes hajere ferianis at inoenwias 
eivm continens quomodo predlHns Leo preshiter . . , dedissmt et 
tradi dissent ad predlettun in. . . . inedietatem otnrmhni rermi 
snaruvi . . . sle id teneret i/Ie dielms vife sue rt jiost obit u in 
eius devenirent in potest ate ipsius M. et i/isa A. inonarha cum 

parentihus sids dedisset et tradidisset ad ipsuin 31 quartam 

suani jsie batten die H'alfte ihres Besitzes gegeben, daB er sie 
besitze, und nach seiiiein Tode sollten sie in den Besitz des M. 
kommen und die Noiine A. babe dem M. ibr Viertel gescbenkt 
und llbergeben‘ usw. 

Diese besondere Bedeiitung des ff.s*-Konjunktivs, daB er 
eine Haiidlung nicbt als wirklicb, sondern als angeblicb ge- 
scheben darstellt, trat in Oberitalicn nun aucb in den selb- 
stiindigen Nebensatz, besonders im Kelativsatz ein; vgl. Cod. Pad. 
a. lOld, S. 128 nos li<d) 0 tnvs cartulam de ipsa eurte qua uoinL 
natur Paetrioloj (pie 11. e.pisiarpus J^innnumsis eindesie factum 
liahulss(< in Fataviensis laadesie ,die er ausgefertigt babeii 
solk; ebd. ostensa rero eartula qne IL episcoqjiis factain hahnisset. 
Es bekommt bier also der Konjunktiv in einer Satzform, in 
der sonst der Indikativ stelit, eine Fnnktion, die sonst durcli 
Umscbreibung ausgedriickt werdon inuB. 

30. Weiiii aucb das bescbriebene Formenscbema des Spat- 
lateiiiiscbeii in einer groBen Anzalil von Erscbeinungen von 
dem als klassiscb betracbteten abweicbt, so gebt docb aus alien 
diesen Verscbiebungen eines nicbt bervor, was man darin stets 
seben wollte (§ 13S), namlich der Untergang des Konjunktivs 
des Imperfekts. Docb bat aucb diese Vcrbalform in dor bisber 
behandelten ersten Periode Verscbiebungen mitgemacbt, die fiir 
ihre Entwicklung in der naclifolgenden Periode von Bedeutung 
werden sollten. 
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Zunaclist wird der selbstandio'e Konj, Imp. zum Poteii- 
tialis Praeseutis. Der Aiisg-augspunkt dieser Verscliiebung 
war wolil das Einclringen des Konj. in den abliangigen Objekt- 
satz. Ein dhit quod fcmouit ,er sagte, er tue‘ sclilieBt in 
niclxts melir die irreelle Idee in sich, die nrspriinglicli m facer et 
entlialten war. Was im Lateinischen groBtenteils erschlossen 
werden muC, spielt sicli iin Sardisclien vor unseren Augen ab, 
weshalb icli bier auf die betreffenden Kapitel yerweisen kann 
(§§ 49 ff.). Einzelne Belege des potentialen Konj. Imperf. fin- 
den sicli scbon bei Cicero; vgl. de or. 1, 48, 211 nan si forte 
quaereretur, quae esset ars invpera.toris, constituendwu j)iitare})i 
'princAqyio; darauf folgt in demselben Zusammenliang'e si qjoeta 
quaeratury possind (Blase, Irrealis S. 84), Ferner bei Or. met. 7, 
699 non ita dis vlsumst ant nunc qnoque forsitan essem; trist. 

4, 4, 54 forsitan daret iisw.; ygi. die Belege bei Blase HQ HI 

5. 159. * 

Dadurcb wird, wie scbon in deni Beispiel aus Cicero, 
die Periode si liaheran — darem zu einer potentialen 
Periode der Gegenwart. 

Dieser Ubergang der Formel si haheren — darem zu einem 
reinen Potential is wurde allgoinein, als auslautendes 'i und e zu- 
saiiiiiienfielen, also etwa im 3. Jabrlmndert n. Obr. (s. M. L, 
EiiifUbrung, S. 131). Abgeseben von der 1. Person Sgis. fiel 
namlicb bei den Verben mit endungsbetonter Perfektbildung 
die Fox'm des Pot. Fut. mit der Form des ehemaligen Irrealis 
zusaminen: ein si amaret kann yon nun an sowobl in der 
Periode si mnarit-^dederit stehcii wie in der Periode si amarem—^ 
darem, 

Wabrend in den ersterwalmten Beispielen die potentiale 
Fiinktion des Konj. Imperf. an das Hinzutreten eines Ad- 
yerbiums der Einscbrankung wie forte oder forsitan gebunden 
war, wird yon nun an die potentiale Fimktion des Konj. Imperf. 
die einzige. Das ergibt sicli aus den folgenden drei Tatsachen: 
1. dem Untergang des //J^-Potentialis (§9); 2. dem Untergang 
der Periode si haheam^ dem^ die in den spatlateiniscben Ur- 
kunden yollstandig fehlt. In beiden Fallen uberniinmt der 
Konj. Imperf. die Funktion der untergebenden Zeitformen; 
3, dem Eintreten neuer Perioden zum Ausdruck des Irrealis 
des Prasens. 
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21. Es verstolit sich von selbst, daB die Sprachc gegen 
die Ungenaiiigkeit, die sich axis dem drohenden Zusanxmenfall 
der Formen amdret uiid <tmarit ergal), irgendwie reagicx’en 
mixBte. 

Nun hat sclion Fotli (S. 250) nacligewiesen, daB gerade 
beini Irrealis die Zeitstufe bisweilen in den Kintergrund tritt. 
Namentlich boi Ifaxidlungen, die mit eiiiom Zustaud enden, laBt 
sich logiseh oft niclit entscheiden, ob die irreale Handlung die 
Zeitstufe der Gegeiixvart odor dor Vergangenheit aufweist. Es 
ist ferner Tatsache, daB Spraclien, die sonst die Zeitstufe ge- 
nau unterselieiden, beim Irrealis diese Untersclieidung nicht 
kennen, so z. T, nock heute das Slaxvisclie (Vondrak, Alt- 
kirchenslawisclie Gramm. S. 345), ferner vielleicht das vom 
Slawischeii beeinfluBte Vegliotische, aber auch im altesten Fran- 
zosischen, Provonzalischen, Spauisclien, Portugiesischen gibt os 
nur einen echteii Irrealis. 

Namentlich im Relativsatz ist dieses Zuriicktreten der Zeit- 
stufe des Irrealis besoiiders deutlich, Bezielit man logiseh die 
Handlung des Irrealis auf die Handlung des iibergeordneten 
Satzos, so ersclieint sie prasentiseh; Ijezieht man sie auf die 
Gegenwart des Sprechenden, so wird sie praterital. Solclie Bei- 
spiele lassen sich fiir ;jede Form des Irrealis beibringen; ich 
wahle daher auch absicbtlich die verschiedensten Typon; vgl 
altfrz. Eulalia 9/10 ‘nude amt non la poaref onaijios plelor — 
la polle seuipye non nmast lo deo meoe,di(:r ,daB sic nicht 
liebto^ odor ,geliebt hatte‘; prov. Boeci anc non vlnt n qni taut 
en rotognes ,der so viel davon besaBe‘ odor ,besesseii hatto^; 
Vida di sea Doucelina 8, 30 era tan grans U siena honoMatz 
quo sohre homes non giver a sos huols ,daB niemals ihre Augen 
sich auf Manner richteii xviirdcn, geriehtet haben wlirden^ ; ital. 
Mon. S. 375 Et en algmi s^algun ge respondeso, no g'e si savio 
ke ella no confondesso ,den sie nicht in Verwirrung bringen 
xviirde oder gebracht hatte‘; Ant. di Boezio 504 die mai mtraia 
per coimmo non fn dii no. too care ,denn niemals gab es fiir 
cine Gemeinde eine Steuer, die er nicht einheben wiirde, ein- 
gelioben hatte‘ etc, etc. 

33. Es war also unbeschadet der sonstigen Verwendung 
des ss-Konjunktivs die Moglichkeit gegeben, den Irrealis Prae- 
teriti fUr den I. Praesentis eintreten zu lassen. Tatsachlich 
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liat die Volkssprache don Schritt geinacht, ist aber bis in das 
6, Jalirhundert, von Afrika abgeseben, iiicht iiber die reinen 
Form. verba esse^ hahere^ posse, dehere binausgegangen. Der 
Grand dafiir ist leicbt einznsehen. Da bis zu dem Zusammen- 
fall von atnaret and cunarit die Spraclie den Irrealis Praeteriti 
von dem I. Praesentis anterscliieden batte, moclite man niclit 
darcli die prasentiscbe Verweiidang der Formel si amassein, 
dedissem einen ererbten Unterscliied aafgeben. Bei den reinen 
Formverben, deren Zeitstafe ineist dareli das Haaptverbam 
bezeicbnet Avird, fiel dieses Bedenken aber weg, 

Tatsachlicli findet man sclion bei Vitrav/mssa/n^ lialjuisseyn., 
potuissem als Irrealis Praesentis; vgl. (nach Blase, Plasqa, 
S. 93 f.) p« 62, 20 utinam vero rerwn, natura sententicmi ems 
seciota eupUcata et apparentia ea constituisset- si enini ita 
fuisset (d. li. aber leider ist es ja niclit, si esset wiirde be- 
deaten ,ist es aber mogliclierweise doch so) non solum laudes 
aut vitia animovum ad manwm anpicerentiir, dock laCt sick mit 
Rxicksicht aaf das vorkergekende Prateritam aack die prateri- 
tale Idee in faisset recktfertigen ; ,katte sie namlick so ge- 
kandelt, dann Avurden erblickt werden^; es fallt Uberkaapt in 
den bei Blase zitierten Belegen aaf, daB der prasentiscke 
Irrealis in der Form des Konj. Plasqa. stets in der Nake eines 
berecktigten Irrealis Praeteriti sick befindet. Jedenfalls aber 
sind die erAvahnten Formverba, aber auch nar diese, in spaterer 
Zeit als Irrealis Praesentis gebraackt; vgl. bei Fredegar civm 
area marmorea, lem effecta, quasi ex ligno fuisset etc.; vgl. 
Blase Plasqa, S. 98. 

Wahrend in mittellateiniscker Zeit das Aaftreten dieses 
neaen Irrealis Praesentis nickt Aveiter iiberrasehen kann, avo 
die Verdrangang des Konj. Imperf. darck den s&*-Konjanktiv 
erfolgt ist, ist kervorzaheben, daC aack in Italien, selbst Unter- 
italien, die Formverba za einer Zeit rein prasentisck ver- 
Avondet Averden, za der sonst der Konj, Imp. nock darchaas 
lebend ist; vgl. Ed. Lgb. a. 668, col. 86 ut earn deverit dimittere, 
nisi per certam suspectionem et auditum habicissit Tiaec oerha; 
ebd. a. 733 si neclictum non hahuissit; Cod. tosc. a. 766 
(S. 597) nullus . . . aliquam amplius in ipso monasterio inipe- 
rationem facere possit, nisi eorum utilitas fuisset cause adiur 
torium prestandum a. a. ; vgl, Avegen der ersteren Beispiele aber 
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an ell § ^16. Nameiitlich delmisset tritt feriicr selbst au>s tier 
Bediiig'uugsperiode liinaus uiid wird prlisentiscii verwendet. Die 
irreale Idee, die diese Venvendmig rechtfertigt^, liegt im Ver- 
l)um selbst, die Spraclie briiigt sie aber doppelt zuni Ausdruck. 
Es ist dies dieselbe Ersclioimmg wie die in § 4 bei den ab- 
liangigen Kausalsatzeu beobaclitete. Almliclies werden wir gdeicli 
bei der 2. Form des Irrealis fin den; ygl. Cod. SA a, 85U unde 
qyse Livpus dicehat quod (ntm. 2 >ftrte ipsius monasterii i)er iradhnu 
firmahim aheret, ut exinde ipse ahhas precaria facers deh}Lisset 
(oder ist es konsekntiv XU iibersetzen: so dalJ er hMto sollen?); 
Mon. Patr. hist. I a. 830 quod de sua persona serous ipsius 
nionasterii esse dehuisset ,daC er eigeiitlicli sein sollte‘; ebd. 
ipse Maur inns vetaisety quod non semis sed. liber esse deh u is set 
pro eo quia de liber o patre et mat re naHhs asset at talite.r par 
testes ad qyrobandum wadiam dedissat ^der M. liabe sicb dagegen 
gewehrt, daB er . . , sein sollte . . . uiid er babe Zeiigen yor- 
gefiihrt^ 

38 . Abgeselieu yon dieseii Forniyerben muBte die Volks- 
spraclie zu oiner andereu Form des Irrealis greifen, nm den 
potential gewordenen Typus si Jiabereuiy darein zu ersetzen. 
Den Weg dazu bot ibr die Literarspracbe;^ ygl. fur das Fol- 
gende A. Obermaier, Die coniugatio periplirastica actiya und 
der Irrealis ini Lateinischen, Programin, Regensburg 1880/1; 
Thielmann, ALL II S. 188 ff.; Draeger 11^ 726. 

^ Dafi dies der einfachste imd gewohnlicliste Weg ist, auf dem die Volks- 
sprache eine Liicke zu ersetzen gewohnt ist, lelirt uns ein Blick auf 
eiue beliebige Karte des Gillieronschen Atlasses. Ja die modernste 
Sprachgeographie sckliefit sogar umgekehrt aus dem Vorliandensein eines 
literarischen Ausdruclces in der Volkssprache auf den Untergang eines 
einbeimisclien Wortes oder Kollision zweier Worter. Ein typisclies nnd 
vielgebrauclites Beispiel ist das Eindringen der frz. Form des Wortes 
chieyi tief in deu Stiden, wo ca erbalten bleibt, well dort eine gan74e 
Reihe von Wdrtern {carvus, canis, ^ cattua u. a.) homonym wurden. Was 
wir heute auf Schritt und Tritt sich abspielen seben, darf aber wolil 
auch fiir die alte Zeit zur Erkliirung lierangezogen werden. Das La- 
teinische des literarischen Roms und der Rbetorenscliulen mag auf die 
yolksdialekte ebenso ausgleichend gewirkt und dieselben beeinduBt 
haben wie heute das literarische Franzhsische die Dialekte selbst des 
auBersten Sildens, vgl. Mohl, Introduction la clironologie du latin vul- 
gaire, passim, der, wie ieh glaube, als erster (j[U0llenmaBig diese Ideen 
ausgeflilirt hat. 
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Die Grundbedeutung' der Bedingungspeidode ist die, daB 
eiiie Handlimg* dann eintritt^ wenn eine andere Handluiig sich 
ebeufalls volMelit. Uber die Art und Weise des Eiatretens 
der bedingten liandlung wird niclits weiter ausgesagt. Dies 
ist der Fall bei den allgemeinen lateinischen Typen wie si 
haheo, do; si Juibmm^ dem usw. 

Die Volkssprache diirfte sick auck im allgemeinen mit 
dem Ausdrack dieses Kausalverkaltnisses begniigen. Die lite- 
rariscke Spracke, d. k. die durck die Lugik beeinfluBte Spracke, 
kaiiii aul5er der erwaknten Bediiigtkeit der 2. Handlimg nock 
andere Merkmale zxxm Ausdruck bringen., Sie kanii beispiels- 
weise ausdriicken , daB mit dem Eintreteu der bedingendeii 
Handlimg so fort die bedingte Handlimg sick rollziekt (vgl. 
§31); oder os kann, um die Wicktigkeit der Bedingung kervor- 
zukeben, in der rketoriscken Spracke der Zwang, mit dem die 
2. Handlimg bei Eintreteu der ersten sick vollziekt, besonders 
ausgedriickt werdeii. Dieses rketoriscke Mittel wird natur- 
gemafS dann am starksten ziim Ausdruck kommen, wenn die 
Periode eine irreale ist. 

Dieser logiscke Zwang, mit dem die bedingte Handlung 
eintreteu soil, kann nun auf versckiedene Weise ausgedriickt 
A^^erden, Zu alien Zeiten kann ein Verbum des ,Mussens‘ zu 
dem HauptA^'erbum treten, vgl. 

Liv. 45, 37 Servius quidem Galhciy si in L, Paulo acciisando 
tirocinuun ^omere et dooummitwm elocimntiae dare 'ooluit, non 
imfedire deb nit ^ quern senatus iustum esse iudica- 
verat ,dann katte er notwendigerweise nickt den Triumpk ver- 
kinderP; 5, 52 quid horum opus fuit suscipi, si nna cum Gallis 
nrhem Romanam relicturi fuimus. 

Solche SMze sind zu unterscheiden Ton Satzen, in denen 
nickt die Plandlung an sick, sondern das ,Konnen* oder ,Miis- 
sen' als bedingt dargestellt wird. Wahrend in den oberen 
Satzen der Indikatiy des Hilfsverbums steht, da ja nickt dieses, 
sondern das im Infinitiv ausgedriickte Hauptyerbum bedingt ist, 
ist der Modus der Satze der zweiten Art der irreale Kon- 
junktiv, ygh Cicero, Verr. 4, 31, 70 si judex non esses et liaec 
ad te delata res esset^ te potissimum hoc persequi, te peterCy te 
agere oporteret ,dann ware es ndtig'; Arch. 8, 17 quodsi ipsi 
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haec neqm attingere no.qua somsu nostyvo gmtare possemns^ tamen 
ea mimri deherem us. 

Es ist natllrlicli oft scliwer, eiiic scliarfe Grenze zwisclicn 
den Satzen, wo das ,MiissenS und denen, wo die notwendiger- 
weise eintretende Plandlung l)ediugt ist, zu zielien. Alleiu des- 
wegen liat bei den Stilisten der Unterscljiied zwischeii face^^e 
deheham und facere dehere.m docli siclierlicli bestanden. Immer- 
bin lag in dieser Aiisdruckswexse yielleicbt eiii zu starkes Her- 
vortreten der Idee des Hilf SYcrbiiins ; denn tatsaehlicli stebt an 
Stelle der oben erwiiliiiten Satze viel liaufiger eine Formel, die 
die notwendigerweise eintretende Handlung am Hauptverbuni 
selbst zum Ausdruck bracbte: die sogenannte coniiigatiu peri- 
phrastica activa. 

34, Namentlich soit Cicero tritt diese Konstruktion zu- 
nacbst fiir den Irrealis Praeteriti besonders baiifig ant. Bei ibm 
sind es die beiden Formeln facturus fui und facturm eram^ 
die fur gewblmliches fecissem eintreten. Nock bei Livius ,balten 
diese beiden Verbindungen einander ungefahr die Wage*, von 
da ab gewinnt facturus fui liber facturus emm ,ein entscbie- 
denes tlbergewicbt‘ (Tbielinann S. 190). Neben facturus fui 
tritt spater etwa gleichbedeutend facturus fneram^ so zuerst 
bei Oyid met. 14, 72 7nox eadein Tencras fioerat mersura Ca- 
rinas, ni prius in scopulmn . . . tramformata foret; dann bei 
Livius 41, 24, 4 divinat etiam, quae futnra fuera7it, si Phi- 
li])ims vkdsset; ebenso 22, 22, 9 futiixa fuera.t. Endlicb weist 
Tbielmann an zwei Stellen handscliriftliches facturus fuissem 
nacb, so bei Cicero: Ligar. 7, 23 quid si esseiis 7'ecepti^ Caesarine 
earn tradituri fuissetis an contra Caesar em 7^etentuH'f ,hattet 
ibr sie C. ausgeliefert odor gegen C. zurtickbebalten?‘; divin. 
2,21 etiam si ohtemperasset ausjnciis, idem eventurimi fuisset, 
Tbielmann (1. c. S. 191) halt die letzteren Belege fiir eine Art 
jModusausgleicliung zwisclien facturus f%d und fecissem, und 
das Verhaltnis der beiden Ausdrucksw^eisen zueinander ist das 
-Yon^ deljxdssein, jjotidssem im Nachsatz irrealer Konditionalsatze 
zu dehd, potid, wo sick ja scklieOlick der Konjunktiv ebenso- 
wenig auf logisckem Wege erklaren laBt^ 

35. Aus dieseni Zuriicktreten der Formel facturus eram 
vor facturus fid und /, fueram, f. fuissem in der irrealen 
Periode der Vergangenkeit folgt aber kaum ihr absoluter Unter- 
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gang; es erfolgte nur cine Verschiebung ilirer Zeitstufe. Denn 
sclion seit Begiiin der klassisclien Zeit wird erat bei Adjektiyen 
Avie aeqnum, ’par erat ftir alteres aeqiiivm^ jpr/zr est^ ferner das 
Imperfekt der Verba des Konnens nnd Miissens iiiclit praterital 
gebrauclit, sonderii sie tibemelimeiL die Fmiktion eines Poten- 
tialis Praesentis, ygi. Blase, HG S, 149 f., Irr, S. 73 ff., vgL bei 
Liicrez 1, 959 namqne extremum dehehat Itahere; 2, 1035 quid 
magis his rehus pot erat mirahile did ,was konnte gesagt Aver- 
den*; Varro 8, 66 dieere dehehant; quod cimi uon fadant; 
Avegen CUcero A^gl. § 28. 

Diese Forinen des potentialen Ind. Imperf. treten nun 
besonders baufig iin Naclisatz dor Bedingungsperiode auf, so 
Sail. Jurg. 85, 48 si — essent, tamen — decehat; Liy. 5, 6, 1 si 
medius fidius ad hoc helium nihil pertineret, ad disdpUnam 
certe militarem plurimum intererat insuescere militem. Sehr 
baufig im silbernen Latein (HG S, 150). Ebenso erat mit einem 
Adj. Oder Part., vgl. Sen. contr. 2, 3, 8 iam^ inquit^ tempus 
angustnm esf. angnstum erat^ si duos rogare deberes; ep. 78, 21 
0 qmmi oitagna erat gloriae materia^ si spectareyuur aegri; bei 
Quintilian ahominanda erat, facile erat; Tacitus minim et in- 
dignum erat etc. (ygi, die zablreicben Belege bei Blase, HG 
S.‘ 150/1). 

Es Avird daber aucb die Porniel facturus eram nicbt mebr 
praterital gefiiblt, sondern modal einscbrankend ,icb sollte tun*. 

36. Es stand also Avohl neben einem Irrealis Praesentis 
facturus eram ein I. Praeteriti /. fuf f iter am, als die Volks- 
spracbe ibren I. Praesentis yeiior. Selbstyerstandlicb besitzen 
die crAA^abnten umscbreibenden Formeln auCerbalb der irrealen 
Periode ibre yolle Bedeutung des ,Sollens, Miissens* us'vr. Die 
stilistiscb-logiscbe Unterscbeidung zAviscben facturus fui und 
fedssem konnte sich aber kaum lange bei yolkstiimlichen Scbrift- 
stellerii, nocb Aveniger in der Volksspracbe selber balten. Da 
nun in der Literarspracbe si haherem, darem und si haberem, 
datums eram scbeinbar gleicbbedeutend nebeneinander standen, 
in der Volksspracbe feimer die erste, allein ererbte Formel zur 
Bezeichnung des Irrealis unbrauchbar wurde, erklart sich olme 
Aveiteres die Ubernabme der letzteren. 

Wemi der yon mir gezeichnete Weg der richtige ist, dann 
muB die Grundlage der Avestromaniscben Konditionalbildung 
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etwa im 3. Jahrhundert zu suclicn sein. Daf3 die betreftende 
Formel in der Literatnr scliou yiel frlilier auftauclit, besagt 
natiirlicli niclits £iir die Ansbildung der Umgangsspraclie. 

37. Als nun in der Volksspraclie an die Stelle der Coniu- 
gatio peripbrastica actiya die neue UmscLreibung facere Itcibeo 
trat, da geschah der gleiche Ersatz auch im Nacbsatz der 
irrealen Periode. 

Wie erwahnt, wurde factnrus eram niclit melir praterital,' 
sondern potential gefulilt, als eram. nebeii einem Partizip oder 
Adjektiy potentiate Bedeutung hatte. Wenn factnrus sum also 
gleiclibedeutend mit facere habeo wurde, so trat fur factunis 
eram jich sollte tun^ wohl zimachst hahuerlm ein; spater, 
als der -fni-Potentialis unterging (§ 9), wurde die Pormel durcli 
facere liabebam, d. b. doii westromaniscben Konditionalis ersetzt. 

38. DaG scbon in der klassischen Zeit die Verba des 
jMiissensS ,Sollensl zu denen ja in der Formel facere habeo 
auch fahere^ gebort, ihr Imperfektum rein ])otential yerwen- 
deten, wabrend das Perfektum allein die Zeitstufe der Ver- 
gangenbeit ausdruckte, d. b. daG poteram Pot. Praesentis, ^^otui 
Prateritum ist, lebren uns die folgenden (nacb Draeger 11 
S. 696 f. zitierten) Beispiele aus Cicero. Vgb p^ Quinct. 13, 43 
aty si id velleSf iam jpridem actum, esse pot er at ; rep. 3,29 quae 
poterat esse per p etna ^ si i>((trils iHmi.retur institi^^^^^ fam. 1, 7, 7 
poterat^ si asset; ygl. ferner die Belege bei Blase HGr S. 149 f.; 
dagegeii diy. 2, 8, 21 niim id ritari potndt, si . . . paridsset 
jbatte konnen^; Verr. 3, 49 plnris fructus -^venire potuerunt, 
si id te . , , facere wluisset; ygl. ferner dehuisti^ etiam s! 
falsa venisses in suspicionem^ tamen mihi ignoscerCy si ... at 
tempori eius et voluntati par ere voluissem ,du battest sollenb 

Ebenso hat eram + Part, prasentiscbe Bedeutung, fui pra- 
teritale, ygl. leg. Man. 17 quod si privatus esset hoc tempore^ 
tamen is erat eligendus; aber Sery. ad fam. 4, 5, 4 si hoc tem- 
pore non diem simrn obissety fancis post annis tamen ei morien- 
dum fuit; ygl. auch Blase, Irr. S. 30/1. 

39. Es ist demnach zu erwarten, daC die gleichzeitigen, 
bzw. spateren Belege fur cantare hahebam nicbt praterital, son- 
dern mit der Zeitstufe der Gegenwart erscbeinen. Tatsachlicb 
ist auch scbon das alteste hiebergeborige Beispiel rein prasen- 
tiseb, ygl. (nacb Thielmann S. 187) Migne 39 col. 2214 de^ls 
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conjitenti tanqncun. in ajyertmn sinnm indiihjentiam qparatus erat 
(litre . . , excnms clanclis dnum, includis peccatuniy exclucUs 
ind(dij(intiaiH q)PGGati . . . sanare te liahehat dens jper indnl- 
gimtinm., si fatererls: quaeris per quern excuses ,Gott ware 
bereit, dem Gestaudigen gleiclisam in das offeiie Herz die Ver- 
zeihung zu logon, du aber weiclist aus, versclilieBt das Herz, 
sclilieCt die Stinde ein, die Vergebnng aus . . . Gott wurde 
dich lieilen, durcli seine Vorgebung, wean du gestandest: du 
aber suchst, durch wen du dicli entscliuldigea konntest^ 

Aucdi in dem folgenden Beispiel ist die Zeitstufe niclit 
zweifelliaft, vgb Migne 53, 668^ 10 si enim re>, inqidmit, conse- 
Guti (^sse urns ^ post haptisiuatis (jratimi non esset pxiccati nee pos- 
sihiUtiis otec voluntas . . , et etd hah eh at dart lex Dei, si 
passihilitas niali fidsset ablMa. Hier tritt Avolil die Idee des 
MUssgus stark liervor: ,weui sollte das Gesetz Gottes gegeben 
werdeii, wenn die Mdgliclikeit der Stinde beseitigt ware^ 

Das dritte der zitierten Beispiele scheint allerdings die Zeit- 
stufe der Vergangenlieit zu bezeiclmen, vgl. Migne 53, 285^ 23 
si non e.ss(4 jilius horn inis films (led fact us, Maria mater dei 
esse non iwterat . . . nec poterat esse d'Boro'Kog^ nisi %QiaTO%6%og 
fieri mendsset. Andi^ quid hahehat cooicipere in ^itero, ant quid 
hahehat parere, ant quid hahehat pannis involvere et in prae.seq)io 
ponere . . . nisi esset homo p erf echis, Logiscb ist bier allerdings die 
Zeitstufe der Vergangenlieit niebt zweifelliaft. ,Woza batte sie 
ilm einpfangen, gebilren, in Tiicber blillen, in die Wiege legen sollen, 
wenn er niebt Menscb ware.^ Allein es dtirfte bier, wie wir es im 
illteren Spaniseben und im Portugiesiseben bis beuto beobacliten 
kbnnen, die Idee des Irrealen allein im Vordergrund gestanden 
sein, so daC die logiscb riebtige Zeitstufe niebt ausgedrtlckt 
wird. Es entspricht dieser prasentisebe Irrealis dem bistoriseben 
Prasens in der direkten Aussage; es wird dadurcb, daB die 
Nicbtwirklicbkeit gegenwartig gemaebt wird, der Gang der 
Handlung belebt. Man kbnnte desbalb aucb in der Ubersetzung 
die Zeitstufe der Gegenwart nacbalimen: ,sie wiirde ibn docb 
niebt empfangen . . . mtissen, wenn er niebt wirklicli Menscb 
wareb 

30. Betracbtet man die von Thielmann gebraebten Bei- 
spiele, von denen mebrere in ihrer Interpretation als zweifel- 
baft angegeben werden, so fallt auf, daB die Belege fllr can- 
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tare haheham tibei'aus gering sind, wilhrend die prateritalen 
Strukturen verhaltnismaBig liauiig sich fiiiden. Ich selie ab 
von dem Typiis cantare Imhueram (Migne 53, 480^ 64; 668 » 10; 
aus dem Kommentar des Servdus zu Verg. Aen. 10, 331; Mon. 
Germ. II 177 u. a.), da er fiir das Romanisclie iiiclit in Betracht 
kommt; aber auch der Typus ccmtam hahiii ist ungleicli bau- 
figer als die Umsclireibimg mit habebam imd bescbraukt sich 
nicht auf Mittelitalien, wie man etv"a aus der lieutigen Ver- 
breitung desselben vermuten konnte, sondern findet sich auch 
auf ^gallischem Boden, und zwar friiher als die Umschreibung 
mit habeham; so bei Venantius Fortunatus, Ennodius. Diese 
altesten Belege von cantare habid sind foruer durchaus pra- 
terital, vgl. bei Gregor d. GroCen epist. 5, 57 nisi bona vestra 
nobis gitae ai(,divimus simsissenty nnlla illwn habuimus ratione 
snscijpere ,wir hatten ihn in keiner Weise aufgenommen^; 
ebd. 9, 42 nam si , ( 2 ^ax) facta non fuisset, quid aliud agi 
habuit; ebd, 9, 42 nam si mild constare fotuisset^ quia iustas 
causas de suis rationibns liaberG7it et (schon) prius jjer epistulas 
VOS pidsare liabni = pulsassem; Ed. Lgb. a. 733, col. 140 ideo 
hoc dicemus quia si earn mvenisset aut 2 )ater aut frater . . . 
soandalum cum eum comittere habuit et qui supera^^e potuissit, 
unus alterum interficere habuit ,wenn sie ihr Vater oder 
Bruder so gesehen hatte, so ware er mit ihm in Streit geraten 
und der Sieger hatte den andern getotet^.^ 

Da dieser Beleg aus dem 8. Jahrhundert einen Zweifel 
an der Zeitstufe des Konditionalis nicht zulaBt, wird auch die 
folgende Stella aus dem 6. Jahrhundert anders intei‘pretiert 
werden miissen, als dies Th. tut, namlich Troya, cod. dipl. 
IV, 1 45 si adhuc modicum teiupus sustinere voluissent, hodie 

Italia a Longobardis libera habuit reperiri et universa Autlierit 


^ Noch an einer zweiten Stelle zeigen die Ed. Lgb. hahui mit dem Inf. 
in prateritaler Bedeutung, wenn auclx hahui bier seine voile Bedeutung 
des jSollens* bat, vgl. col. 140 (a. 733) staiuimus ut ilia mulier qui hoc 
malum fecerit et consenserit, moriatur , , , quia talem causam, nec facere 
dehuit nec celarOf quia si mr ejus cum andllam suam aut cum alia femina 
adulter assi^f mulier ijpsa ad solatium et ad judicis hahuit jpro clam are 
jdenn wenn ihr Mann mit einer Sklavin oder mit einer anderen Frau 
Ehebrucb begangen hat, so hiitte die Frau selbst vor dem Hofe und 
den Bichtern sich beschweren sollenS 
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ref] in ad vestram excellentiam liahuerunt deferri, Th. ubersetzrfc 
piiisentiscli ,so wiirde es lieute gefunden werden^; da abcr im 
Vordersatz ciu Prateritum stelit, diirfte auch im Naclisatz ein 
Prat, angezogen worden sein. Audi ist sinngemaB die Uber- 
setziing mittels einer Zeitform des Aiisdrucks cles Zustandlidien 
durdiaus nidit ausgesdilossen, etwa ,danu ware heute Italien 
von den Langobarden als Erei befunden und alter Besitz des 
Kunigs A. ware Eurer Holioit ubcrtragen*; os ist also gewisser- 
]naBen die pratei-itale Idee, statt im Infinitiv zum Ausdruck zu 
kommen,' im Hilfsverbum bezeidmet. Ahnlidies werden wir 
nock wiederliolt konstatieren. 

Will man niclit in dem letzten Beleg, dem in den zeit- 
genossischen Scbriften des Papstes Gregor nidits Gleicbes zur 
Soite stelit, eine spiitere Phase dor Entwieklung sehen, als in 
dem 200 Jaliro S])ateren Beispiel aus den Ed. Langb., so ergibt 
sidi aus dem Erwalinten, daB der toskanisdie Typus cantarei 
zu dem Typus dor ilbrigen Romania cantaria sich verlialt wie 
cantarkmn zu ermtarem, d. b. cantarei und cantaria, sind nidit 
bcgrifflich gleidiwertig, sondern sind urs])runglidi in der Zeit- 
stufe gesdiieden; audi in Mittelitalieii werden sie urspriinglidi 
nobeneinander bestanden liabcn, ersteres als Irrealis Pi‘aeteriti, 
letzteres als I. Praesontis. Erst sekundar, wohl iiieht vor dem 
10. eTabrhundert, warden die beiden Formeln gleidiwertig und 
verschmolzen (§ 262). 

31. Fragen wir uns nun, warum gerade in Mittelitalien 
die Forniel cantare hahul erlialten blieb, wahrend sie sonst 
uberall untorging, so crklilrt sidi dies daraus, daB als Irrealis 
Praetoriti auE demselben Gebiet, auf dem mntare liahui unter- 
ging, cantarain eintrat, d. li, das Auftreten des letzteren lieB 
die erstere Formel nidit zur Ausbildung kommen. 

Die Formel d hahimsem^ dederam ist seit Cicero in der 
latoiniscben Literatur durdiaus gelaufig (Blase, Plusqu. S. 66 ff.), 
vgl. Cic. Earn. 12, 10, 3 praeclare viceramus^ nisi . . . recepissot; 
Seneca Rliot. p. 5, 23 helle is cesser at ^ si oiasus Atticus ihi 
substitisset etc., vgl. auch Fotli S. 274 ff.; W§dkiewicz S. 82. 
Was das Verhaltnis der Formel si hahidssem — dedissevi zu 
si hahdssem — dederam. betrifft, so treten in der 2. Formel 
urspriinglich die Verba des ,Konnens‘ und ,Mussens‘ am liiiu- 
figsten auf, Dies erklart sich aus der Sonderstellung dieser 
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Ycrbt'ilg'ruppe, ,]iaben wir doch in diesen Formen indikativische 
Aquivalente fiir die dem Koiijunktiy eigiieiide poteritiale und 
jussive Bedeutiing oder die diesen zugriiiide liegende futurische 
Bedentung vor uns‘ (Blase HG S. 224). Eiii debiu^rat^ ojpor- 
tmrat^ ^jotuerat ist seit den llltesteii Zeiteu gleicliwertig mit 
dehuisaet etc,, und das Auftreten soldier Formeln im Bedinguiigs- 
satz dalier oline ^veiteres verstandlicli, 

Sclion Cicero (viclleiclit sclion Plant, mil. 52, s. Foth 
S, 274, aber dagegeu Blase, Plusqu. S. 66) bedient sick aber 
eiiier analogen Konstruktion aus rketoriseken Griinden, um das 
raseke Eintreteii der Haiidlung des Nacksatzes zu bezeiclmen^ 
,Der Sckriftsteller will eineu rketoriseken Effekt erzielen. In., 
dem er sick liber die Wirldiclikeit liinwegsetzt, beliauptet er 
etwas als wirklick gesekeken, uiii es sogleick wieder durck die 
nackfolgende Protasis in das Gebiet des Irrealen zu verweisen.^ 
Blase (HG S. 224) nennt dieses Plusqu. eine Zeitform mit rke- 
torisekem, interjektionsartigem Ckarakter. 

DemgemaK sind es nebeu den Verben des ,Mussens‘ auck 
die Verba, die das Eintreteii in einen Zustaiid ausdriickeii, die 
zunackst in der indikativiseken Form ersckeiiien, so die Verba 
des jAnfangens, Vorbereitens, Versuckens, Strebens, Begekrens, 
Antreibensk 

Es handelt sick also im Ur sprung um eine durckaus 
literariseke Ersekeinung. In der sj>ateren Kaiserzeit aber 
sekeint dieser ursprUnglick literariseke Gebraucli in die Volks- 
spracke gedrungen zu sein ; jetzt trat ein, was eintreten rnuBte, 
es besekrankt sick die Formel nickt mekr darauf, einen ke- 
stimmten rketoriseken Effekt zum Ausdruck zu bringen, son- 
derii sie ergroift wakllos alle Verbalklassen. Dieses Eindringen 
des indikativiseken Plusqu. wurde aber dadurck geferdert, daG 
gleichzeitig allgemein eiu RUckgang in der Verwendung des 
-55-Konj, ein trat und an seine Stelle ein Prateritum Prasens 
trat, so im Temporalsatz, Objektsatz etc.; s. §§ 154, 158, 
160, 161. 

So begegnen sick um die Wende des 3. und 4. Jakrhun- 
derts in der Volksspracke zwei versekiedene Strbmungen, den 
Irrealis Praeteriti in einer von der alten Formel si habuissem — 
dedissem akweickenden Form zum Ausdruck zu bringen. Eine 
durckaus volksttimliche Wendung, die einen Ausdruck des 
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Sollens im Naclisatz emfiihren will, der Typus dare habtd^ 
hih^ieram, hahiXisseni^ und eine ansclieinend literarische Wendung 
dedantvL Nur Mittel- und Oberitalieu bis zum Po entschied 
sieli zuiiaclist fur die erste Formel; Siidfranlcreich mit seinen 
bltilienden Rlietorenscbnlen ^ verallgemeinerte den literarischen 
Typus nnd von liier aus diirfte die Formel nach Spanien mid 
Portugal gewandert sein. Aber ancli Unteritalien entschied sich 
fur die Formel si hahnssein^ dederam^ yielleiclit, wie Bonnet 
S. 657 will, unter griecliischem EinfluB. Nordfraukreich end- 
licli und die romanisclien Alpengegenden blieben bei der alten 
Formel si liabiiissem — dedissem. Genaueres im 8. bis 11. Ab- 
schnitt.^ 

DaB in Gallien die Formel si liahiiissem^ dederam gang und 
giibe war, leliren uns die zahlreichen von Blase (PInsqu. 69, 
Irrealis 69) zusammengestellten Belegstellen, vgl. aucli bei Gre- 
gor V. T. si fas fuisset, angelum de caelo evo caver am; ego 
ipse inter ip.ra VI si vie difendere oiegidvissim, 

33, Eben wurde erwalmt, daB der Indik. des Imperfekts 
der Verba des Konnens und Miissens seit der klassisclien Zeit 
nicht mehr prateritale Bedeutmig besaB, sondern rein prasen- 
tisch mit modalem Cliai'akter verwendet wurde, Wie das 
indik. Pliisqu. in der prateritalen Periode, so trat der Indik. 
Imperf. in der ])rasentisclien Bedingungsperiode ein, vgl. Sen. 
belief. 4, 23, 2 ut tamen detrahas ista, non erat ipse sol idonenm 
oGulis spectacnlum dignnsg^ie adorari, si tantuvi praeteriret; 
Verg. 2, 132 et si non aliuvi late iactaret odorevi^ laurus erat; 
etc.; vgl. HG S. 149 £f. 

Bei Amniian, bei dem auch der Ind. Plusqu. obne Ein- 
schraukung im Naclisatz der irrealen Periode verwendet wurde, 
tritt auch das Imperf. aller Verba ein, vgl. 15, 4, 6 gnod ni ita 
agi ipsa doceret aspectus, nulla vi credebatur posse discerni; 


^ Vgl. Mommsen, Rom. Gescbiclite 11*^, 406; Budinszky, Ausbreitiing der 
lat. Spraclie S. 104 etc. 

2 Ein alinlicher. Godankengang findet sicli bei Mobl, La preposition cum 
et ses successeurs eii gallo-roinan, Bausteine zur rom. Phil. 01 — 7G. Nach 
ihm ware der Ersatz von cwm durcli aimd von ,den groSen literarischen 
Zentren aiisgegangen; weil es als ungebildot gait, cum zu setzeu, wo 
das Lateinische Roms aptid sprach, soi umgekehrt jodes volkstiimliche 
cum durch apud ersetzt worden. 
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22, 10, 4 gandiiham ^Icmo. jprm oneque fereham^ si ah his 
landarer, quos; etc. 

Diese Beispiele sind iiiclit alle auf gleicho Art zu be- 
nrteilen. In der altereii Zeit liandelt ea sicli um einc Erscliei- 
iiung der Stilistik, die dem Eintreten des Ind. Plnsr|u. ini 
Nachsatz der prateritalcn Periode eiitspriclit. Die ersten zwei 
zitierten Belege sind dalier aucli rein irreal zu ubersetzen. 

Spater aber, als diese stilistische Form des Bediugungs- 
satzes in die Volksspraclie drang ivie die entsprecbende pra- 
teritale Periode, ivurdc in der Formel si liahereMf daham. das 
Imperfekt iiiclit irreal, sondern potential gefulilt, wie scbon 
laiige die Imperfekta der Verba des ,Sollens‘ und ,Mussens'. 
Jetzt ist licibebam nur eine Variante voai liaharem. Das zeigt 
sich anch sofort darin, daB nun, in dor Volksspraclie, die indi- 
kativisclie AusdrucksTreise nicht auf den Nachsatz beschriinkt 
bleibt wie in den literarisehen Belegcn, sondern sie wandert 
auch in den Vordersatz; und liier erst faBto vsie endgiiltig 
Wurzel. Von nun an wird si liaheham weder praterital noch 
rein irreal, sondern potential, mit Bezieliung auf die Gegenwart 
gefUblt, vgl. Scriptores rer. Merov. Bd. II p. 73, 20 petmis 
mmlium contra Gotliis^ qui Oallias conahant imntdere: si q^rae- 
valehant Chuni liaec contra Gothis defenderc^ medietatem Gal- 
Uae ah Acjecio porciperint ,sollte don CL es gelingen, so sollten 
sie erlialten‘; 73, 17 si 'qqvacvalchat resisUrc^ incdicm qyarUm 
Galliae Gothis daret ebenso. 

33. Das Bild von der Syntax des Verbums, das sich uns 
zur Zeit des Zusammen falls des Romischen Reichs darstellt, ist 
weit davon entfernt, einheitlich zu sein. Dio Scliriftspraclie hat 
sich schon weit von der lebenden Sprache entfernt, aber die 
gegenseitige Beeinflussung des literarisehen Lateins und der 
Umgangssprache ist darum nicht orloschen. Volkstiiinliche Stro- 
mungen erscheinen in der Schriftsprache, literarische Stilmittel 
werden von der Umgangssprache aufgegriffen und weitergebildot. 
Syntaktische Verschiebungen, die durch die lautgesetzliche Ent- 
wicklung der Umgangssprache hervorgebracht werden, auBern 
ihre Wirkung auch in der Literatur, so beispielsweise beim 
Ubergang der Formel si ainarem^ darem zu rein potentialer 
Bedeutung, die durch den Zusammenfall von amaret und amarit 
bedingt wurde. 
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Dicser Wecliselwirkuiig zwiscliea dom liter arischeii und 
dem Umgangslateiu sclireibc icli aiicli die wiclitigsten Aiiderua- 
gen in der Syntax des Verbums zu. So bat wolil die literarische 
Spraclie den Konjunktiv im Temporalsate und Konsekutivsatz 
eingefiibrt, ursprlinglicb mit einer besonderen Farbung im Aus- 
druck des Verbums, Die Volkssprache griff die literarische 
Mode auf und verallgemeinerte sie wahllos (§5f.). Spater erfolgte 
eine Reaktion gegeii das Iilindringeii der -s^'-Formen in jede 
Art yon untergeordnetem Satze; die Volkssprache (iberschreitet 
wieder die Grenzen und fiilirt nun auch den Indik. Plusqu. in 
den innerlich al)hangigen Nebensatz ein, wie wir noch sehen 
werden. Charakteristischerweise sind es gerade die Proyinzen 
mit der starksten literarischen Bildung wie Sudfrankreich und 
die iberische Halbinsel^ welche das unlit eraris die Ubergreifen 
der Literarsprache auf das Volksidiom am stai’ksten zeigen; 
Nordfrankreich und die Alpengegenden mit einor ausgesproehen 
b^uerliclien Bevolkerung sind yiel konservatiyer und literarischen 
Einflussen gegenulier ablelmend. Das will aber nicht sagen, 
dal3 hier alle Entwicklung sich ohne Einwirkung von auCen 
abgespielt hat. Aber hier erfolgt die Beeinflussung auE geogra- 
phischem Wege, in der Form der wenenf5rinigen Portpflanzung. 

Wiilirend bis jetzt psychologische Momente in der Aus- 
bildung des Verbalsystems innerhalb der Schriftsprache koiv 
statiert werden kounten, werden wir von dem Momente an, wo 
das Einwirken eines literarischen Idioms aufhSrt, nichts Ahn- 
liches mehr finden. Lautliche Entwicklung und daraus sich 
ergebende Homonymitat ursprunglich verschiedener Verbal- 
formen werden von nun an die einzigen Krafte in der Aus- 
bildung syntaktischer Verschiebungen sein. 

So ergibt sich mit dem beginnenden Mittelalter das 
folgende Verbalformenschema der Umgangssprache : 


Selbstandig 


Abhangig 


habeo 

haheham \ 
hahd / 
hahueram J 
liahuero (Fut.) 


Tidbeam, haberem 
habuissem 

— ^lrus sim, — essem^ bzw. 
habere habeam.^ h. haberem 


Sifczungsber. d. pMl.-liist. Kl. 172. Bd. 6. Abli. 



50 


VI. Abhandlung’j Gam ill sell eg. 


Potentialis Futuri si hahnaro — dedevoj bew. dare haheo. 
Pot. Praesentis 1. si haherem, darem (Italien, Alpen), 2, si 
Tiahehani^ darem (Fraiikreicli, Spanien, Portugal, Sliditalien). 
Irrealis Praesentis si haherem, dare habeham. 

Irrealis Praeteriti P si habuissemy dedissem (Alpen, Nord- 
frankreicb), 2. ai hahidssem, dare liabui (Mittelitalieii), 
3. si haiidssemp dederam (Slidfrankreicli, Spanien, Portugal, 
Sliditalien). 

Finalis ut liabeam^ haberem. 

0 p t at i V haberem^ liab itissem . 

35. Zu dem obigen Schema ist nun folgendes nachzutragen. 
Von der z, BspL von Klapperich S. 3 behaupteten mangelhaften 
Ausbildung des Ausdrucks der konditionalen Satze im Latei- 
nischen sind wir weit entfernt. Tiber die Bedeutung des Irrealis 
der Vergangenheit ist kaum etwas zu sagen; ebenso iiber den 
Irrealis der Gegenwart. Beide Formen des Irrealis sind nahe 
yerwandt, da auch bei dem der Gegenwart die Erscheinungen, 
die den Ausgangspunkt des si-Satzes bilden, bekaniit, daher 
v'ergangen, hdclistens noch bestehend sein uiiissen. Sonst kbnnte 
nicht die Bedingung als unerflillbar erkannt werden. 

Den beiden irrealen Perioden stehen zwei Perioden gegen- 
iiber, die sich auf die Zukunft beziehen. Rein zukiinftig ist 
die potentiale Periode si habuero, dare habeo, Auch in der soge- 
naniiten potentialen Periode der Gegenwart si liabebami^ darem 
ist der Nachsatz stets, der Vordersatz ineist zukiinftig. Denn 
da das Eintreffen der Bedingung zweifelhaft ist, kann dies zwar 
gegenwartig entschieden werden, meistens aber wird es erst in 
der Zukunft mdglich sein; und doch besteht zwischen der 
Formel si habuero^ dare habeo und si habeham^ darem ein grund- 
legender Unterschied. Der erste Typus ist rein objektiv; er 
stellt die in die Zukunft libertragene Periode der Wirklichkeit 
dar und bezeichnet daher ausdriicklich die Zeitstufe. Aber 
gerade die Zeitstufe der Zukunft gibt dieser urspriinglicli rein 
realen Periode wieder den Charakter des Potentialen, In si 
habeham^ darem, dagegen ist die obige Periode subjektiw dar- 
gestellt. Sie drlickt stets aus, da3 die laufende Handlung 
irgendwie durch das Eintreffen oder Nichteintreffen der be- 
dingten Handlung betroffen wird. Der Ausdruck , Potentialis 
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der Gegeiiwart‘ ist daher iiiclit zutreffend, wenn aucli formell 
entsprechend, besser ware die Bezeichnung’ ,subjektiyer Poten- 
tialis^ 

Das Zurllcktreten der logiscb riclitigen Zeitstufe und die 
Vergegenwartiguug der Handlungen der konditionalen Periode 
nahert diesen subjektiven Potentialis dein Irrealis Praesentis. 
Ans stilistisclien Griinden kann eine an und fur sich mogliche 
Handlung als unmoglich dargestellt werden, wenn das Pers5n- 
liche besonders stark zum Ausdruck kommen soli, und urn- 
gekehrt. Deshalb erklart sich auch der Zusammenfall dieser 
beiden Typen in vielen Spraclien. DaB aber das SpMateinische 
Potentialis und Irrealis noch streng gescliieden hat, beweist uns 
der alteste Zustand der Konditionalsatze in den romanischen 
Sprachen. 


II. 

Die Konjunktivformen des Sardischen. 

Das Sardische (36). Konjunktiv im Relatiy- und Finalsatz (37). Konj. Im- 
perfecti als Irrealis des Praseiis (38). Indikativ des Praseus im potentialen 
,^i‘‘-Satz (39). Imperfekt, bzw. Perfekt fiir abhangiges Prasens (40). Das 
lat. 2. Futurum (41). Jiaheo facert'- (42), Entsteliung dieses Tjpus als Po- 
tentialis (43) 5 jhahui facei'e*^ fiir abhangiges ^haheo facere^ (44) ; ,]iahui facere^ 
als priiteritaler Potentialis (45). Konkurrenz von ,haheo^ und jhahui facere^ (^6)? 
fhaheo habere factum^ (47). Entwicklungsschema der Umscbreib ungen (48). 
Konjunktiv des Imperfekts als Potentialis (49), als Form der Abbangigkeit (50); 
^haheo ad facer (^t)i jhaheo modo facere^ als Potentialis des Futurum s (52)* 
diahui modo facere^ als subjektiver Potentialis (53), in der Mundart von 
Bitti (54). d^ahui facere* im Toskanischen und Sardischen. ScbiuB. 

36. Das zuletzt aufgestellte Verbalsystem des Urromani- 
schen enthalt den Sprachzustand etwa der Zeit, als das r(3mische 
Weltreich durch die Fluten der Volkerwanderung zertriimmert 
wurde. Bis dahin war bei dem herrschenden Zentralismus eine 
Spraehform in ihren Hauptziigen vorbildlich, die Sprache Roms, 
die immer wieder ausgleichend auf provinzielle Neuerungen 
gewirkt haben mag. 

Aber schon frliher hatten sich von dem Hauptstamine des 
roinischen Reiches einzelne Zweige abgetrennt, zu denen die 
neueren Verschiebungen der Reichssprache nicht mehr ge- 
langten. Zu diesen gehdrt in erster Linie Sardinien, die alteste 
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auBeritalisclie Kolonie Roms. Sclion lange sind eiiizelne iiberaiis 
altertumliclie Zttge des Sardischeu erkannt -vvorden; wie die 
Sclieidung des % iind U von e und o, die Passivbildung durcli 
das Reflexiyum, das Feblen des Typiis ilhdy die Erhaltmig des 
KoBjanktivs des Imperfekts; aucli das Feblen des Typus can- 
tare haheham im Nachsatze der irrealen Feriode gelibrt hierlier 
(ygl. aber § 55), andei'es ist zweifelbaft. 

Docli sind einzelne dieser Zlige uberscliiitist worden. Wenn 
aueli in keiner romanischeii Spraclie (das Vegliotische yielleicbt 
ausgenommen) so yiele altertumliclie Ziigo zusammen sick finden 
wie im Sardischen, so ist dock nnr der erstgenannte dem Sar- 
discken allein eigen, Es zeigen sick ferner Strdmungen im 
sardischen Verb alsys tern, deren Entsteliung iiickt vor das 4. Jakr*- 
hundert anzusetzen ist. Audi spater, als Sardinien mit Uiiter- 
italien unter grieckisclie Herrschaft kam, blieb der Vei'kekr 
der beiden Lender eiii reger; und erst als Uiiteritalien sick 
von Qriechenland weg unter den EinfluB Mittelitaliens begab, 
dxirfte sich der groBe Unterschied zwiscken Sardisch und 
Italieniscli befestigt haben. 

Abgeseheii von dieser Alterttimliclikeit, die sckon Dante 
unliebsam aufgefallen war (de yulgari eloquentia I cap, XI), 
zeigt das Sardiscke eine Ersckeinung' iin Verbalsystem, die es 
alien librigen romaniscken Spracken gegentiberstellt, namlick 
das yollstandige Feklen des lat. Konj. Plusqu, Dieser feklt iiickt 
nur im Logudoresisclien, wo der Konj. Imperf. bis lieute er- 
halten ist, sonderii auch in den altkampidanesiscken Urkunden: 
ja selbst in den lateinisdien Sckiuftstlicken, die aus Sardinien 
staminen (Tola, Cod. Sard.), ist der &\9-Konjunktiy ein Fremd- 
ling; dafiir stekt der Indikativ des Perfekts oder Plusquam- 
perfekts, vgl. § 55. Umgekehrt ist der Konjunktiv des Imper- 
fekts niclit nur ein Merkmal des Logudoresisclien, sondern er 
ist in der altesten Zeit allgemein sardisch. Was nun dessen 
Funktion betrifft, so ist folgendes zu bemerken: 

37. Der Konjunktiv stekt allgemein im Relativsatz mit 
finalem oder konsekutivem Okarakter, ygl. Cod. Sard. a. 1112 
et non niat tale homine natu ci se isjperet alehare morte ,es sei 
kein Mensck geboren, der hoffe, er werde dem Tode entgelien‘; 
Stat. Sass. 54 totomine que ad narrer de mahb animii fCornudu^ 
ad homine qui 7tiugere et damn sinde fazat assa carte ^ 
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paguet etc. ,]edermanii, der in Loser AbsicLt ,Halmrei‘ zn einem 
Mamie sagt, der eine Frau liat und dariiLer Klage erliebt beim 
Gericlitsliof, zalilt etc.^; ebd. 31 sas intratas et renditas g^ii 
tocchen asset dicta citade de Sassari; ebd. 3 et non ages levare 
over reciver alcunu donamentu over meritii prossu gitale lassetes 
de facJier alcuna cosa ,ilir dtlrft weder nelxmen noch enijifaiigen 
ein Gesclienk oder eine Entlohnnng, wegen der ihr es unter- 
lassen wtirdet, etwas zu vollfUbreii^ ; ebd. 56 over per alcunn 
de cussos qid vengnat dave nanti dessa potestate; ebd. 30 sa 
potestate et issos antianos tales persones ad ecussit ofjitiu reevvany 
sas epiedes ,,, si an dignas de fede. 

Solclie Satze ftihren uiimittelbar liinuber zu den Final- 
iind Heiscliesatzen, ygl. Stat. Sass. 13 giti aet proponner in 
consign . . . gui alcunu Pisemu se recivat ad habitare in Sas- 
sari . . . siat condempnatu usw. ,sollte jemand vorsclilagen in 
der Ratssitzung, daB ein Pisauer zugelassen werde, in S. zu 
wolmen usw.^ oder Si)ano II S. 98, a. 1475 ordinanius gni 
ciascliedunn clerigu . , , et cur ados depian haver ireviarin 
usw. usw. 

An Stelle dieses Konj. Praesentis tritt nun der Konj. Im- 
perfekti, wenn die Handlung yon einem Telnpus der Brzahlung 
abliangig ist, vgl. Oond. 394 et issos reclamarnnse pro Icertatore 
Id hertaret pro issos usw, ,und sie yerlangten sicli als Aniralt, 
der fur sie prozessieren sollte usw.‘; ebd. 408 et beninde hi • nde 
hertaret neitnu donnu hi vi ait in sa domo de Seve . . . d^aver- 
si^nde bene dessa domo d'Usmie smt. Petru de 8. ,und wenn 
jemand j dor iin Hause von S. sein werde, kommen sollte, der das 
bestritte, daC dann von dem Hause in U. St. Peter Nutzen zielie^ 

So allgemein im Finalsatz, vgl. Cod. Sard. XXI, a. 1116 
pregande a Dens et a sos gloriosos martijreSj qui Us concederent 
unit jigin o figia pro herede inssoro; ebd. et de sa gloriosa vir- 
gine Maria Us fuit demostradn visihilmentey qniy si issos queriant 
sa gracuty qui in cuddu logu edificarent una eedesia . . . ei 
inihi fag tier ent unn nionasteriu ,und von der glorreichen Jung- 
frau Maria wurde ilmen deutlicli gezeigt, daB, wenn sie ihre 
Gnade sucliten, sie an jener Stelle eine Kirclie bauen und 
daselbst ein Kloster erricliten sollten*; ebd. cumandait . . . 
qui rentier ent a consecrare su dicta ecclesia , . , et innivi 
ponnerent grande perdonu; Cond. 391 et ego petti di • la hi 
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la torraret a sou. Petru ,dafi ei' sie St. P. zuruckstelle' ; ebenso 
im Altcampidanesischen, vgl. Arcli. Oagl. 18, a. 1217 ovdinarns 
hi non iurarit perunn homini; ebd. S. 312 a. 1217 et pr eg edi 
nos Id imponiremus menti pro deu et mininiaremns illu 
cussn mali ,er bat uns, daB wir auf Gott unseren Sinn lenkten 
und dieses Ubel verringerteid nsw. 

38. Walirend der Konjunktiv Imp. im Finalsatz aucli in 
Sliditalien wohl bis nm das Jalir 1000 erhalten gewescn sein 
diirfte (§ 217), liat das Sardisclie allein in der altesten Zeit 
diese Verbalform auch als Irrealis bewahrt. Beweiskraftig ist 
allerdings nur das folgeiide Beispiel aus den Gericlitsurkunden 
von St. Peter, da diese allein den Irrealis yon den Ubrigen 
Pormen der konditionalen Periode sclieiden, vgl. Oond, 205 ca 
si se videren damn poter vinher ad esser liver os^ vennitos in 
esser a ccorona (wozu Meyer-Lubke, Zur Kenntnis des Alt- 
logudoresisclien, S. 48 die folgende treffliche Anderung vor- 
scklagt, vennitos ind' esserenj t j) ,denn wenn sie sahen, daB sie 
siegen konnten, um frei zu werden, dann waren sic zur Ver- 
handlung gekommen^ Spater dehnt sich, wie wir gleich selien 
werden, die Gebrauchssphare des Konj. Imp. weiter aus und 
erscheint bald nach. jedem konditionalen si^ vgl, dazu §§ 49, 50. 

39. Wie gesagt, kennen die altesten Urkunden in der rein 
potentialen Periode den Konj. Imperf. nicht. Hier setzen die 
Gericlitsurkunden von St. Peter entweder die Umschreibung 
mit halere + Inf. (vgl. § 42) oder einfaches Prasens, vgl, fUr 
das letztere: 

Cond. 43 dassatelos nmpare, e ssi fahen fetu, prode • nd 
appat sou. Petrii dessa parte mea ,laGt sie zusammen, und wenn 
sie Kinder zeugen, dann soli St. Peter von meinem Anteil den 
Vorteil haben‘; ebd. 48 E ssi es tantib ende her tat alikis pus 
morte mea^ in anima mea • nde iuren^ ca non hi avean bias in 
jiios de J. B. ,und wenn trotzdem einer nach meinem Tode darum 
prozessieren sollte, dann sollen sie bei meiner Seele schworen, 
daB sie keiuen Anteil an den Kindern der J. R. besitzen‘; 
ebd. 410 e ssi vi act alikis hertu^ jiios meos U sian defensor es 
,und sollte es irgendeinen Streit geben usw.^ 

Auch im potentialen Relativsatz kann in der altesten Zeit 
das Prasens eintreten, vgl. Arch. Oagl. 1121 — 29, S. 285 assol- 
hulliL ... a ffagirisi carta in co ho lit u. Mr. 
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40 . DaC hier der eigentlicli potentiale Charakter der Haad- 
lung nicht besoaders aasgedriickt ist, hat aa and fiir sich aichts 
AuffRlliges. Aber selbst dana, wena solche potentiale Periodea 
ia Abhaagigkeit von einem Tempus der Erzahluag kommea, 
tritt hier nicht der Koajunktiv ein wie liberall spater^ soadera 
das Praseas wird durch das Imperfekt, hzw. Perfekt 
ersetzt, vgh 

Goad. 43 dassahniis-i-los umparey injine de si faheanfetu 
umjyare^ d'esser totfu de scit. Petru vgl. obea; 10 et poseriin • i » mi 
in pence de si mi ^ nde kertcev cent per neunn tempus . , . detre 
assn rennu issos 4 libras d'cirgentii ,als Strafe setzten sie aiir 
fest, daG sie, wean sie jemals lait mir prozessieren solltea, deia 
Fiskus die 4 Pfund Silber zahlea solltea^; 255 dei • vi * li 2 vaccas 
in VIII sollos, in fine de si lu perdea custu^ de torraremi salUe 
antesicu ,uater dem Vorbehalt, daG er, weaa ich diesen ver- 
lieren sollte, mir als Eatschadigung dea Wald zuriickgebe‘; 
350 et poserim a son. Petru de Silki su latus . . . de omnia kantu 
aveaUj et si moriat su film kene aver film, de torrare tottu su 
s}io a scu. Petru ,sie vermachten St. Peter von S. die Halfte 
von allem, was sie batten, and daG, wena ihr Soha ohae Erbe 
sterbe, alles ihr Eigeatum St. P. zufalle^; 351 infine de si fakeat 
film Maria de C., de aver latus de omnia casa kanta narat ave 
s^mt, in custa postura; et si own ave at filiu su filiu ki ait aver 
M. de C., torrao^e tottu a scu, Petom; et si av eat filiu, de ewer 
latus appare cun sou. Petru, et si furun (von esseo^e existiert 
im Goad, keia Imperfektum) tottu enios, de torrao'e tottu a 
scu. Petru; vgl. aoch Goad. 438, bei Meyer-Liibke, Altlog. S, 48. 

Aber auch auGerhalb des Konditionalsatzes vertritt der 
Indikativ Imperfecti ein abhangiges Praseas ia potentialer Be- 
deutung, so im Relativsatz, vgl. Goad. 155 conporcci *li a D , 
II dies ioi mese ioi lorgia Ponas et in sos fiios cantos aeoi dittare 
appus issa, cantu vi aveat ,ich kaafte von D per Moaat zwei 
Arbeitstage an der J. P. and dea Kiadera, die ihr zufallea 
werden, so viele sie aur habea mag‘; ebenso im abhangigea 
Objektsatz, vgl. obea Goad. 48 iuren ca non hi avean usw. 

So kommt das Imperfektum dazu, eiae Haadluag aus- 
zudriickea, fiir die unter Umstaadea eia Konjuaktiv des Futu- 
turums stehen sollte. Diese modale Verweaduag des lad. Imperf. 
ist jedoch keine Eigeaheit des Sardischea (vgl. § 25, 168/9) 
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iind findet beim indikativischen Phisfj[u. ilire genaue Eiit- 
sprecliuiig (§ 154). Dagogen >sclieiiit also dor Konj. des 
Imperfekts in dor alteston Zeit als Modus dor reinen 
Abbangigkeit ebensowenig in Gebraucli gewesen zu 
sein Avie eia entspreclionder Konjnnktiv Praeteriti. 

Dies konnte als ein Zug groBor Altertiimliclikeit aufgefaBt 
werden: walirsclieinlicli aber liaiidelt es sick um eine rerbalt- 
nismadig juiige Ersclieinuiig. Als in der Vergangeiiheit dor 
Indikativ des Phisquamperfekts flir die einzige Verbalform der 
Abhiingiglceit, den. .9.s’-Konjunktiv, eintrat, dlirfte aucli auf der 
Zeitstufe der Gegenwart ein indikativisclies Tempus in don 
abbangigon Satz eingozogen sein, d. h. dor potentiale Indikativ 
des Imperfekts. 

41, Wenn ill deii oben onvilbnten Bclegen dor Indikativ 
des Prasens ftir don Potentialis eintritt, so handelt es sick wold 
nur um die Yernacldilssigung einer Fcinkeit im Ausdruck, die 
der lateiniscken Volkssjiracke ebenso gegeben war wie der 
Mehrzakl der romaniselien Spraclien in der friiliesten Periode. 
Da das Rumilnische, das in der Entwicklung der Tenipora viel- 
faeh eine altere Stu£e bewakrt kat als das Sardiscke, den 
organiscken Potentialis z. T. bis keute erkalton kat (§ 83 ff.), 
mtiBte sein Peklen ini Sardiseken zuniindest auffallen. Es 
sckeinen jodock in den altesten Denkmalern nock Spuren des- 
selben vorzuliegen, Ygl. 

Cod. Sard. a. 1108 ef qui la delerteret, c’aqqat anatlmna 
•dal JPatri et FiUo, wo aber Latinisierung vorliegen kann, wenn 
nickt das angegebene Datum gefalsckt ist. Denn in spkterer 
Zeit kdiinte delerteret als Imperfekt kier eintreten. Mekr Ver- 
trauen verdient wokl das folgende Beispiel a. 1120 (XXIX) 
Et si aut dare easu in quo furent sns chi -us dera, et si^onet 
aliqids certu usw. ,und wenn es Streit geben sollte, an dem 
die, welclio ick euck gegeben hake, beteiligt sein sollten usw.‘ 

43. Dagegen kennen sckon die altosten Urkunden des 
Coiidaghe einen neuen Potentialis, der ilberall dort auftritt, wo 
der organiscke Potentialis im Spatlatein erscheint (vgl. § 8); 
es ist dies die als Futurum dienende Umsckreibung mittels des 
Prasens von lialere und dem Infinitiv. 

a) Diese zusainmengesetzte Verbalform hat im altesten 
Sardiseken nock drei versckiedeiie Funktionen. Zunaclist hat 
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sie die voile Bedeutng == ich soli tun, vgl. Cond. 194 progitteu 
U ajgpo hatuier deBtimonios'^ ,wo 2 in soil icli Zeugen herbei- 
fuhren?‘; so selbst nocli in den Statuten von Sassari, vgl. I 30 
sii sacramentib su quale aen facher qitando s- aen reciver assu 
offitiu, est cussu ,der Eid, den sie zu schworen liaben, wenn 
sie 2 /U dem Amte ziigelassen werden, ist der folgende^ und 
dentlicher ebd. et aet iscriver of^er facher iscriver in sib qua- 
ternu stb quale ad do dejppiat aver ,er liat einzutragen oder 
eintrageii zu lassen' nsw., wofiir allerdings gewobnlicb. die Um- 
schreibuiig mit delere eiiitritt. 

h) lialeo facere ist ferner bis ins 16, Jalirhundert hinein 
das gebrauclilicliste Futurum des Sardisclien, vgl. Cond. 205 
et issos atteros hi sun for as de cnratoria de Boinania^ ego los 
cipqpo nunthare ,die anderen, die auBerlialb des Gericlits- 
sprengels von R. v’’olmen, die werde icli vorladen‘; ebd. 347 
qrrossib hantu appo jyaratu- in su tempus meuj et appo parare 
avestara ,uiid was icli kiinftighin erwerben werde^; ebd. 389 
et par lb kantunche est factu et se-nhe aiet faker in hita mea 
,und nocli gemaclit werden wird‘; Arcli. Cagl. a. 1130, S. 286 
non apai: a}isantia hnperadori hi pus me aet essiri^ a dishertiri 
custib orminiu (Urkunde) hi fegi; Stat. Sass. 1 qui dessa iuris- 
ditione de Bassari sun et aen esser nsw. 

cj Bs zeigt sich endlicli die gleiclie Umscbreibung als 
editor Potentialis, moistens mit Bezug auf die Znknnft, stets 
mit AusschluB der Vergangenlieit; vgl. im Konditionalsatz 
Cond. 43 e ssorti kertu^nd at essery non diibitet ispiiarelu 
domm ki hi aet esser in scib. Petru ,sollte etwa darob Streit 
entstelien, so zbgere der Herr, der dann in St, Peter sein wird, 
nicht, ilm zu schlichten^ Erst in den letzten Urkunden des 
Cond. tritt diese Umscbreibung aucli nach si ein, wo fruher 
nur Prasens stelit (s, o.), vgl. Cond. 426 et issa donna sa apatissa 
si mi aet servire assa anima mia usw,, und diese Konstruktion 
wird bis zum Eindringen des Konj. Imperf. die allein herr- 
scheiide, vgl. Stat. Sass. Ill 17 et si pus sa dicta admonitione 
los aen acc attar e, et non s^aen esser partitos, sian con- 
dempnatos ,und sollten sie sie nach der erwalinten Ermabnung 
antreffen, und sollten sie sicb nicbt getrennt baben, usw.^j 
ebd. ?>1 et si alcnnn ad fortha aet aver aff acker carnalmente 
cum alcuna femina^ si sa femina aet esser virgine et livera^ 
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siat concUmpnatu. usw. ,sollte jemand mit Gewalt init einer 
Frau fleischlicli zu tun haben, wenn die Frau Jungfrau und 
Vollfreie ist, usu"/; bier entspriclit net esser sugar einem. logi- 
schen Prateritum; VII 7 et u non V aen faclioVy su prior e . . . 
siat usw. 

Walirend im Konditionalsatz der neue Potentialis erst 
gegen Elide des 12. Jalirlmnderts eingetreten seiii dUrfte, zeigt 
er sich gleiclizeitig mit dem Auftreten der ersten Denkmaler 
im verallgemeinernden Relativsatz, vgL Arcli. GagL a. 1114 — 20, 
S. 283/4 et Id IV aet dehertiri^ licmazzema; ebd. ki 

seroiant ass' arckiepiscopatu nosti^u de Caralis de tres setmanas 
%bna in serhiciu cali abet holer s'arcMepiscohu Id aet esser in 
s'archiepiscohadu ,in was immer filr einem Dienste er wollen 
mag‘; ebd. a. 1217, S. 312 e ki c'adi essiri postu ad sagra- 
mentn . . . issns oion slant tentus de heniri pro peruna nunzza 
ki Ills 'anti fairi ,und wer immer zum Schwure veranlaJBt 
wird, ... die seien niclit yerlialten, auf jede beliebige Vor- 
ladung bin zu erscheinen, die man ibnen macbt^; ebd. a. 1225, 
S. 313 et si periinu tempus illoi holint torrari hominis ad istari 
in mssa villa, sus cantu lloi anti istari , . , fazzant; Cond. 66 
fiios cantos aen faker nmpare, tottu los appat sen, Petra, ,so 
viele sie aucb zusammen zeugen‘; Cod, Sard. a. 1112 (IX) et 
cale aet esser ecussn liomine, ci In aet holer istrimiare', ebd. 
a. 1113 (XV) non siat non indice . . , ci V aet tenner e sa 
clesia occando at henne sn> curatore ,der das Kloster innebaben 
mag, wann der Ver waiter kommt‘; Stat. Sass. Ill 17 gualun- 
gna accattatio aet esser sensafocu; I 30 et qui aet acensare, 
promt sa accusa usw. 

Es stebt dieser Potentialis ferner im Temporalsatz mit 
einer sicb auf die Zukunft beziebenden Handlung (vgl. § 8 III), 
vgl. Cond. 252 dassandelila canta vi aveat a mandicare in hita 
sua, e ppusco aet morre, torraresi a ssen, Petru ,wobei man 
ibm seinen Besitz zur NutznieCung zu Lebzeiten lasse, und 
sobald er sterbe, daC dieser an St. Peter zuruckfalle‘ ; Cod. 
Sard. a. 1113 occando at henne sn curator s. o.; Cod. Logu. 12 
deppiat istari in prexoni, infini ad tantu gid su meighu over 
meiglius anti narri . . . qui cussu homini feridu siat ,bis daC 
der Arzt, bzw. die Arzte sagen* usw.; vgl. die entspreebenden 
Fffle in der abbangigen Periode § 44. 
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Es tritt endlich dieser Potentialis vereinzelt auch in der 
indirekten Rede als Modus der Abkangigkeit auf, vgl. Arch. 
Cagl. a. 1217, S. 310 et aendullas comporadas custas terras ad 
Mariani de Franca^ henit donno M. de 8. et naredimi^ 
F ant essiri suas cnstas terras^ Id aia comporadas ad M. 
,nachdem icli diese Landereien von M. gekauft hatte, kam Herr 
M. und sagte niir, daC diese Landereien ilim gehorten,^ daB 
er sie von M. gekauft liabe^, wo also jede Beziehung auf die 
Zukuiift fehlt. 

43. Abgeselien von der letzterwahnten Fiinktion, die sich 
erst sekundar entwickelt hat, zeigt dieser neue Potentialis genau 
dieselbe Verwendung wie der organische Potentialis des Yolks- 
lateins, Es fallt ferner auf, daB die letzten Spuren des letzteren 
im verallgemeinernden Relativsatz auftreten, d. h. dort, wo der 
umschriebene Potentialis zuerst erscheint. Es diirfte also zu- 
nachst das mit dem organischen Potentialis gleichlautende 
2. Futurum durch die Umschreibung ersetzt worden sein. 
amaro driickte bald eine allgemeine Handlung aus, in der die 
Idee dor Zukunft erst sekundar, in gewissen Fallen gar nicht 
inehr zum Ausdruck kam; aiidererseits stand dieselbe Form als 
reines Futurum in Verwendung. Da war es nur selbstverstand- 
lich, daB zunachst in letzterer Funktion eine eindeutige Um- 
schreibung' eintrat, die mittels haieo + Inf, Dieser Ersatz konnte 
aber naturgemaB nicht mit einem Schlage erfolgen. Eine Zeit 
hindurch wurde fur das Futurum bald Tiaheo cantare, bald can- 
taro gebraucht, so wie spater haheo cantare und cantarem als 
Potential nebeneinander stehen werden. Dieses Nebeneinander 
zweier Formeln konnte sich aber nicht auf das Futurum be- 
schranken, es trat auch fur den homonymen Potentialis ein, so 
daB der frtihere Zustand der Homonymitat wieder hergestellt 
war. Allerdings scheint zunachst infolge der volleren Bedeutung 
der Umschreibung dort das Prasens eingetreten zu sein, wo 
der Ausdruck des Zukunftigen fernlag, so in den potentialen 
Konditionalsatzen. Aber daB im Laufe der Entwicklung auch 
hier der umschriebene Potentialis eintrat, ist bereits gezeigt 

^ Man kbnnte yersnolit sein, in diesem Beispiele ani essivi in der vollen 
urspriinglichen Bedeutung ,da6 sie ilim gelidren sollten^ zu tibersetzen. 
Allein die in ^ 44 zitierteii Beispiele der abliilugigen Formel haMtit 
facere enthalten die oben angegebene Bedeutung. 
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worden. Mit dieser Aiiffassiing stimmt ilberein, dal3 im ver- 
allgemeinernden Relativsatz die Formel liaheo cantare das 2, Pu- 
tunim cantaro inmiittolbar aldost; daim erfolgt neucrdiags die 
Ansdelinung der Umsdireibung, die endlicli auch im Aussage- 
satz eiiidringt, vgl. das erwalmte Beispiel Arch. Cagl. a. 1217 
naredi^mi^ Id ant ess io^i suas custaa terras, wo die Fiituxddee 
geradezu sinnwidrig wird. Jetzt wiederliolt sick yor iinseren 
Augeu derselbe Vorgang, den wir fur eino fruhere Peidode zu 
erschlieCen genbtigt wai'en: die Umsclireibung wird so- 
wohl als Ptiturum wie als Potentialis unbranchbar, sie 
scliwindet dalier iii beiden Verweiidungon aus der 
Sprache, s. das Polgeiide. 

44. Wir liaben oben geseheii, daB als Modus der Ab- 
h^ngigkeit fUr den Indikatiy des Priisens uicht der Konjunktiy, 
sondern der Ind. eines prateritalon Tempus eintrat. Derselbe 
Vorgang tritt ein, wenn die neue Umsclireibung abhangig wird; 
diese nimnit dann die Form liahd facers an. 

hahni facere ist also die Form deS abhangigen Futurums, 
ygl. Oond. 208 ego li dei ad isse ad lorgia Thana cun fiios hi 
ait aver factos , , . et ait faker dam ta7ido innanti . . . 
et isse deitimi a mimi a Maria T. . , . cun fiios hi ait aver 
factos et ait faker ,ich gab ihm die J. T. mit den Kindern, 
die sie geboren babe und nocli kunftighiii gebaren werde^ usw, ; 
ebd. 440 et issos furmi de ispmremilu de omnm hornine dessu 
7mmdiL qid ^n’ind ait haractare ,und sie yerpflichteten sich, 
mir das freizumachen gegen jeden Mensclien, der micli betriigen 
wtirde*; Oond, 438 .. . In vincJiy; et si minde kertavat isse, o 
fiios snos 0 7ieg)otes siios , . . jpacxire as snremiu, in cuia • d 

arun hertare, hisantis c, (ygl. Meyer-Ltxbke, Altlog. S. 48) 
s. 0 . ,dal3 sie dann der Herrschaft, in deren Gerichtsbarkeit sie 
prozessieren wurden, 100 Byzantiner zalilten‘; Arch. Cagl. a. 1217 
(XVII) derwit-mi^ llus ad serins de cadadia cimfilius et films 
issoru, et capita aeiita fatiis et cantii enti fairi ,sowolil alle, die 
sie erzeugt batten, wie die, welclie sie noch erzeugen wiirden^; 
ebd. et com^orei ad Gi^egn de Pizzola . . . ladus de gnaturu 
arlmds de 7itigi, des cali s^edi seberari s’omini 7nm, ki-lloy 
ej)i 7nandari ,icb kaufte yon G. y. P, . . . die Halfte yon yier 
NuCbaumen, von denen mein Ver waiter, den ich dortbin schicken 
wUrde, sick aiissucben werdeh 
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Es stelit ferner hahivi facere fUr den aTohangigen cchten 
Poteiitialis, u. zw, zunilclist iin rerallgeBieinerndeii Relativ- 
satz, vgL Cond. 183 et issos dermi ^ i * mi dessa hinia sua cantu 
ait haler mesa Uhra d'argentu jSie gaben mir von dem Wein- 
bei'ge, soviel eiii Schaffel Silbers Tvert ist^; 351 et si non aveat 
filiu su jiliu ki ait aver Maria de C , . . ,und ivenn der Sohn, 
den M. von C. etwa bekommen mag, keiiien Solin bat‘; Cod. 
Sard. a. 1163 keruit • i « vi voluntate s’ahbe et toctu sos monaclios 
2 )ro arnmare • Us et irro atterminare * Us toctu sos saltos^ ki 
arunt aver in kondakes et in cartas hullatas ki arnn holler 
,der Abt und alle Moncbe besclilossen, die Walder nnter Herr- 
scliaftsrecbt zu stellen nnd sie abgrenzen zu lassen, die ihnon 
in Gericlitsurknnden nnd versiegelten Briefen zufielen, so wie 
sie es wollten^; Arch. Cagl. (XVIII 5) et nos . . . ordinarus 
ki non inrarit , . . non ad]jrezzandii sn i^ro k’edi kertari 
;Olme Rtlcksicht auf den Gegenstand, inn den er den ProzeB 
ftilire'. 

Ferner ini potentialen Temporalsatz, entsprechend § 42, 
VgL Cond. 282 ego del * nde » li TV omines a serhire ]^)rossic j)rode^ 
isca CO li ai (der Text hat hier a, das ich dem Sinno ent- 
sprechend in eine 1. Person — ai ilndern mclchte) tor rare 
IV Uhras d’arientu ,ich gab ihin 4 Manner zur Dienstleistung 
zu seinem Vorteil, bis ich ihm die 4 Pfund Silber zurlickstellen 
wilrde'; Arch. Cagl. a. 1215 canipaniarus nos inpari , . . de 
mandiari * si • lla issi custa hinia , . . et daa Idedi morri 
donmi 8.f airi * si * lla sanctu J. in jpagi jwir kainen liber ein, 
daB er die NutznieBmig dieses Weinberges haben solle, und 
sobald Herr S. sterbe, daB ihn dann St. Georg in Rube besitze^ ; 
a. 1217 (XVII) et dei * Hi sa hinia de s’iligi de sanctu lorgi 
pro mandiarisilla cantu edi essiri hiu ,ich gab ihmdenWein- 
garten bei der Eiche des St. Georgklosters, damit er daraus 
die NutznieBung babe, solange er lebeL 

Endlich steht liahid facere fur liaheo facere als Modus der 
Abliangigkeit im Substantivsatz, gem^B § 42, vgl. Cond, 206 
si se 'Older en & arun poter vinker ad esser liver os y vennitos 
ind' esseren a ccorona s. § 38; Arch. Cagl. a. 1215 et kerte^mi 
lorgi Lepuri de parti de iudigi, pro J. de M. et pro sas sorris^ 
k^enti essiri muniariiis ,da6 sie leihweise uberlassene Sklaven 
seien; ebd. et kertarunt illi . . , Id edi essiri muniaria. 
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45, Wenn hah ui f<( cere fiir haheo facere iiu Potentialsatz, all- 
gemeiiien Relativsatz oder aiif die Zukunft bezogeneii Temporal- 
satz eintrat, so war dies von keineux Einliul3 anf die Zeitstufe 
dieser Satztypen, da diese durcli die auBere Form der Satze 
liinreicliend gekeimzeiclinet Avar. Es ist ja auclx in lateinischer 
Zeit, als der -/m-Konjnnktiv nocli prateritale Bedeutimg hatte, 
das lat. 2. Futurum in solclien Satzen aufgetreten, oline daB 
diese dadnrch prateritale Geltimg bekomnien hatten. 

Wir liaben aber geselien, daB zu Beginn des 13, Jahr- 
liniiderts der nmschriebene Potentialis aucli in den abliangigen 
Substantivsatz tritt, wo frllber der Indikath^ des Praseiis, bzw. 
des Imperfekts stand. Da sonst Itaheo facere nacli einer Verbal- 
form der Gegenwart, hahui facere ixacb einem Tempus der 
Brzalilnng oder Abliangigkeit stand, sollte man die gleiclie 
Verteilung dieser Forinen aiicli im abliangigen Substantivsatz 
envarten. Tatsacblicli aber hat liier eines der altesten Beispiele 
mit Vernachlassigung der regelrechten Zeitenfolge haleo facere 
statt der abliangigen Fonnel, vgl. Arch. Gagl. a. 1217, S. 310 
naredimi h’ant essiri sitas ctbstfoi terras s, § 42. 

Hand in Hand damit geht, daB in einein Falle hahidt 
facere im direkten Fragesatz ausgesprochen prateritale Bedeu- 
tung aufweist, vgl. Coiid. 390 et issu donnii men iudike C. 'per- 
contait insara in corona^ si ait poter tranmtare sa abhatissa 
nen issu jpriore hine boluntate de iudike M • nde fuit armentarhi 
,mein Herr Richter 0. fragte daranf vor dem Tribunal, ob die 
Abtissin oder der Prior den Tausch habe vornehmen kbnnen, 
ohne Willen des Richters, der damals Verwalter war. 

Diese zweite Abweichung von dem spater allgemein wer- 
deiiden Gebrauch gibt tins gleichzeitig den Schltissel zu der 
Erklarung der ersten. Die eigentliche Yerbalform der Ab- 
hangigkeit ist, lateinischen Gebrauch fortsetzend, nicht der 
Indikativ des Prateritums, sondern der des Imperfekts. Nun 
ist aber schon im Altsardischen der Ansatz zu der Aufgabe 
eines der beiden Systeme der Yergangenheit, des Imperfekts 
oder Perfekts vorhanden. Das Logudoresische hat das Perfekt 
untergehen lassen, aber fui und hahui sind in das Imperfekt- 
system libernommen worden (vgl. G. Hofmann, Die logudoresi- 
sche und kampidanesische Mundart, Marburg 1885, S. 132) und 
schon der Condaghe kennt nur mehr fui fiir evam. Im 



Studien zur Vorgeschichte einer romanisclien Tempuslehre. 63 


Kampidanesischen sind ferner Imperfekt und Perfekt zn einer 
Form verschmoken (s. Hofmann, ebd.). 

Indem also hahci in der Abkangigkeit fUr haheo facere 
eintrat, geschah dies an Stelle eines prasentisclien, modalen 
haheham. Daneben liatte aber altes hahui >> appi die ererbte 
prateritale Bedeutung. Es muB nun wolil eine Zeit hindurcli 
das Gefiilil bestanden haben, daB die Kurzformen ai, ait zu 
vollerem apjpi, ajypit gehorten. Und da letztere prateritale 
Bedeutung hatten, wird wolil ursjirunglich wie in Oond. 390 
in diocit quod hahdt facere der Nachsatz die Vorstellung der 
Vergangenheit erweckt haben. 

Spater aber ging der Zusammenhang zwischen ai und 
usw. verloren. Dies war im Kampidanesi- 
schen, wo ai zu ei wurde, ait zu edi (§ 55) notwendig, da 
weder lautliche noch funktionelle Gemeinsamkeit die urspriing- 
lich gleichen Formen verband. Die Folge davon war eine 
doppelte. 

46. Da adi von edi nicht mehr durch die Zeitstufe ge- 
schieden war, beide potentielle Bedeutung hatten, ging die ratio 
ihrer Verwendung, die noch im Condaghe unverkennbar ist, 
bald verloren. Da haheo facere nebenbei im selbstandigen Satz 
rein futurelle Verwendung hat, scheint sich nun die Verwendung 
von haheo und hahui facere im abhangigen Satz so geregelt zu 
haben, daB ersteres allein mit Beziehung auf die Zukunft, 
letzteres rein prasentisch verwendet wurde. Dieser Scheidung 
der Funktionen ging aber eine Periode der volligen Ver- 
mischung der beiden Systeme voraus. Vielleicht ist in dem 
einen oder anderen der folgenden Beispiele die spatere Schei- 
dung schon angebahnt, aber inhaltlich laBt sie sich hier kaum 
schon rechtfertigen, vgl. Arch. Cagl, a. 1225, S. 313 et si jperunu 
tempus illoi holint torrari hominis ad istari in cussa hilla^ sus 
cantu lloi anti istari, totu sas arrasonis et issas cergas h' ent'^ 
dehiri fairi de jpersoni o de causa ad ssu regmt . . , totu lias 
fazzant ,wenn jemals daselbst wieder Leute wohnen wollen auf 
diesem Besitze, dann sollen diejenigen, welche daselbst wohnen 
werden, alle ihre Geldaufnahmen und Anleihen, die sie etwa 
an Personal oder an Dingen machen miissen, bei der Herrschaft 
machen‘. Aber auch dieser minimale Unterschied ist nur schwer 
tiberall aufrecht zu erhalten, vgl. Stat. Sass. II 36 ad ischimre 
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ms* jyericHlos qui^nd a nin poter hmmtr in sa terra de Sas- 
sari . . . ordbia/nas ,udi den Oofaliron yorziibeugen, die vsonst 
iin Gel)ietc von S. entstelien kdiinten^; I 16 do est de non 
f (idler dannu alcnnu cum persone over hestias , . . et de accu- 
save cmsoH qni arnn facher contra sos qni ariin hider ,daf5 
diojeiiigen, die das etwa selien, diejenigen anzeigen, die das 
tun^; I 99 in perdo cqui mnltas discordias et malas voluntates 
na.^diian et arun poter nasclier dave coma inanti ,weil Streit- 
falle Yorgcfallen sind nnd etwa nocli entstelien lcdnnen‘, vgl. 
nocli I 29. Die letzten Reste finden sicli in der aus dem 
15. Jahrliundert staimnendon Carta de Logu, ygl. § 25, c. 10 
Et si alcimn personl baturet carta de nottariu a corona> qid 
esseret falsa et marit ilia malidosmnenti cognoscende cusu qui 
V adi hatiri cEedi essere falsa, siat tentu nsw. ,wenn 
jeinand einen Notariatsakt, der falscli ist, yor Gericlit bringt, 
und ihn lioswillig verwendet, obwolil der, der ilm yorzeigt, 
weiB, daB er falscli ist, so werde er yerlialten nsw.‘; et dae 
cEedi esser definidu su hertu ,imd sobald der Streit aiis- 
getrageii ist‘. 

In zwei Verwendnngstypen zeigt liier die Umsclireibnng, 
gleich ob hahet facere oder hahuit facerCj cine Bedeutung, die 
fiir die spatere Entwicklnng der Forniel yon Bedeutung werden 
sollte. In Verbindung niit Verben des ,Konnens^ und jSolleus‘ 
erlialt die ganze Formel bedingtcn, subjektiven Cliarakter. DaB 
dies nicht an der Umsclireibung, sondern an der EigenbedeU' 
tung der Haaptyerba liegt, leucbtet ein, ygl. obeu enti dehiri; 
arm poter. Audi dann, wenn ein soldier Potentialis bei iiega- 
tivem Vordersatz verwendet wird, ersdieint die ganze Formel 
irreal, ygl. § 298, Aber einstweilen ist diese Bedeutung, die 
nicht der Formel selbst, sondern dem ganzen Komplex an^ 
bangt, in dem sie sich befindet, nodi yersdiwindend yor der 
Masse der positiven XJmsdireibungeii. Bevor sie lieryortreten 
und selbst in den selbstandigen Satz libernommen werden 
konnte, muBten erst die letzteren durcli den Konj. Imperf. 
verdrangt werden. tfber das weitere Sckicksal der Formel 
7gl. § 53. 

47. Die zweite Folge der Trennung yon ai und appi usw. 
war die, daB man als Prateritum zu Imbeo facere eine Form 
bildete, in der die Vergangenheit nicht mehr am Formverbum, 
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sondern am Hauptverbum bezeiclinet wurde,^ Ygi. Oond* 408 
hi ait (fver factos (§ 44); Arch. Cagl. a. 1215 et omnia cantu si 
fdrtineda a icnssa damns et omnia causa Id edi airi i)eTdidn 
0 hi elV enti airi levadu o minimadti, de su canti^^ deheda airi 
de^jus ‘jjarentis suns ,alles, was zu diesem Hause geliore und 
alles, was sie etwa verloren liabe oder was man ihr weggenom- 
mon Oder beschMigt babe, von dem, was ihr seitens ihrei' 
Eltern zuf alien sollte‘. 

48* Die Entwicldung und der Untergang der erwahnten 
Umschreibnng stellt sich also folgendermaBen dar: 

I. 1. dixit quod faanuit 2. dixit qnod fecisset 

3. fecero 4. si qnis fecerit 

5. dixit qnod farturns esset 6. dixit quod, si quis faceret 

(fecisset ) 

II. 1. dissit CO fahea 2. dissitGofekerqt{y^>%lb^) 

3. appo fakere 4. si act fakere 

5. dissit CO ait fakere G. dissit go si j)erunii ait 

fakere 

in. 1. disdt CO aet fakere 2. dissit co ait fakere 

3 — 6 bleiben 

IV. 1. dissit CO ait fakere 2. dissit co ait amr fattu 

3 — 6 bleiben 

y. 1. dissit CO fageret 2. dissit co aeret fattu 

3. apj)Q ad fagere 4, si aetfagere, si ait fagere^ 

si fageret 

5. dissit CO aety ait fagere, 6. dissit co si pexnnu ait 

GO deheret fagere, co fagere, fageret 

aeret ad fagere 

Die letzte mit V bezeiclinete Periode ist cliarakterisiert 
durch das Eindringen des Konj. Imperfecti. Der Ausgangs- 
punkt dieser Bewegung scheint das Kampidanesische gewesen 
zu sein; vgl. den altesten hierhergeliQrigen Beleg, Arch. OagL 

^ Man konnte vermiiten, da6 die Formel epi mandari in Arch. Cagl. 1‘217 
einen. Versuch. darstellt, die prateritale Idee dadurch wieder zu be- 
zeichnen, dafi man die Form ei an das Tollere oppi wieder anlelinte, 
Ygl. aber § 56. 

Sitzungsbor. d. phiL-Wst, Kl. 172. Bd., C, Abh, ^ 
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a. 1226, S. 315 ri<sirit (( hohnitadi des.m (loiintt su 

piscohic miu ,au6er es gescliielit init clem Willeii moines Herrn 
des Biscliofs'. Ater bald ergreiEt sie auch das Logudoresiselie, 
s. d. t 

Vergleiclit man die oben gegebenon Fonnenscliemen, so 
konstatiert man einerseits ein Gleichbleibeii der Formeln der anf 
die Ziikunft siclx beziebeiiden Satzformen (3 — 6), wabrend die 
Verbalforin des abliaugigen Satzes eine rascbe Entwicklung 
niinmt. Erst in der letzteii Periode verschiebt sich der gesamte 
Satzbau. Dies lafit uiis erkennen, welcliem AnlaB die letzte Ver- 
scbiebung zuzuschreiben ist. In clem Angeiiblicke, wo die nr- 
spriinglicbe Puturumschreibung als Potentialis in den aldiangigen 
Snbstantivsatz dringt, wird dieser do])peldeutig, vgl. in HI dissH 
CO ait fakere kanii sowolil bedeuten ,er sagte, clafi er macbe‘ 
wie ,er sagte, daC er nmclien werdeb Die Folge dieser Zwei- 
deutigkeit ist eine doppelte; einerseits wird in solcben Fallen 
eine Formel gewiililt, die die Zukimft ausschlieBt, d. i. der 
Konjunktiv des Imperfekts, der im Sardisclien der altesten Zeit 
nocli prateritale Geltung bat, s. § 157; andererseits walilt man 
eine Formel, welclie die Zukimft eindeutig zum Ausdruck bringt. 
Es wiederholt sicli also der Vorg’ang, den wir flir eine vor- 
bistoriscbe Periode anzunelmien gezwungen waren. 

49. Die Statuten yon Sassari zeigen den Konj. Imp. und 
die Umschreibung in roller Konkurrenz, Ersterer stebt liberall 
dort, wo die Futuiddee ausgescblosseii ist; so besonders im 
Relatirsatz, der eine bereits gegebene Tatsaclie erklilrt, vgl. 

I 21 nen In lasset facher in alcunu modu si non pro persow 
sn q}iale manifestamente appargiat esscv dignu pro seroithu 
palesi da ♦ v ♦ esse factu assu cv/mone^ gui dev ere t aver provisione 
assa qitale non esseret salariu ordinatu ,di 0 eine Entschadigung 
haben sollte, und der keiiie Entlobnung bestiinmt ist‘; I 29 
non intendende in- do alcuna cosa sa quale esseret assas 
potestates cumpagnones et notaioSj ebd. et si ulc^inn muru^ su 
quale esseret apprope de domo o de corte agena esseret fenile 
et ecussu gni esseret dave scatter a parte dessu ninru venneret 
ad enuntiareln assa potestate usw.; I 106 et si sa femina non 
averet par entes gid li toe car en fini in tersu gradn^ sos guales 
aver non se poteren, depgnat usw.; II 30 si paeamentu alcuim 
factu act esser ad alcuna pevsoue contra alcunu in alcunu pos- 
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sessione, sa quale non tenner et o posse dir et cusse^ contra sih 
quale 8)1 qqacaoientn esseret fact)(. 

Es steht ferner der Koiij. Imperfecti niit eiiier gowisseii 

R, egelmaBigkeit hei yerneinter Bedingung, z. B. I 9 si sn priore 
non esseret in sa, terra^ over esseret infirnm; I 21 nen de cussos 
alcuna qqrovisione se fa.tliat ad alcuna persona si non esseret 
de vohintate dessu consign maiore und so besonders liaufig nacl) 
salvUy asteris und almliclieii Ausdriicken, ygl. 11 5 sahu si 
innanti esseret sann; III 22 salvu si sa> cosa . « . averet 
alcnnu qui esseret snspectu; I 1 asteris si esseren contra sos 
capitnlos dessa dicta terra; oder bei Spano S. 99 (a. 1475) reser- 
vadu si esseret; reserva.du si alcunu heneficiadn non serviret; 
reservadu si cnssu li averet diniandadu sa confessione, 

50. Bald aber dringt der Konj. Imperfecti uberallhiiij 
wo friilier die Umsclireibung stand; er wird imnier mehr die 
Zeitform des abhangigen Satzes, d. li. dort wo er ursprUnglicli 
fehlte, und yerliert die Funktionen, die er ursprUnglicli be- 
sessen hat, namlicli die des Irrealis und Finalis, ygk § 37, 38, 

Cod. Sard. II S. 51, a. 1412 consentinuis dari et pagari^ 
in cantu s)(, dltu segnore comte holer it qiortari; ebd. S. 52 et 
in cantu alcunos de sus dltos loghos esserent dlscrepantes et 
rehedlos, qni non holer ent essere a> hona concordia , . C. Logu 1 
ord/inamviis qui si alicuna persons tractarit over causa alicuna 
consentiret^ qui nos . . . esseremus ojfensidos^ deppktt usw.; 
ebd. si alcuna persone qui esseret in s%i dictu tratadu lu 
fag event ad intender a nos inantes qui nos ilia ischiremus ; 
ebd. 2 ordlnamus qui si alicuna q)ersone tractarit over con- 
sentirit causa alicuna prossa cali per der emus honor e^ terra 
over castellu de custas qui hamus hoc o de cussas qui aquista- 
remus dae como innantis^ wo also der Konj. Imperf. selbst mit 
Bezieliung auf eine zukunftige Handlung yerwendet wird. 

51. Sobald der Konj. Imperf. nur mehr die Abhangigkeit 
einer Handlung ausdruckt, wird er unbrauchbar als Pinalis; 
es tritt zum Verbuin als Hilfsyerbum dehere^ ygl. Cod. Sard. II 

S. 58 (a. 1432) apende dadii cumandamentu qni depiat exa- 
minare; ebd. S. 51 (a. 1412) recherimus a su ditu segnore , . . 
qui sa dita gente d^armas depiant fagioeri sa guerra usw. 

Audi die Fonnel hahet facere wird ersetzt; im Futurum 
tiutt ad hinzu, ygl. Cod. Sard. II S. 67, a. 1442 et cando su 

5 * 
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prelachb fatat sn contrarm^ si at fenidu a totib sos dannos qui • nd 
at a s eg wire a sa ]}arte reqnirente. Bbenso bei Araolla (Spauo II 
S. 135—186) um das Jalir 1550 vgl. St. 32 corno ti s' hat ad 
parrer^ fmi meu f; ebcl. pro qui a sorts diciosa Vhas a tenner 
a stifrire; oder es wird die Ziikunft durch debere bezeiclmet; 
ebd. St. 56 qui haver des pdibs de su qui • t hap cyffertii; 59 qm 
quanta pirn dep' esser Jlagelladu — caric et diilcJie det esser 
su Jlagellu; ebenso 63, 87, 94, 96 usw. 

53. Da nun der Konj. Imperf. iminer mebr die Verbal- 
form des Nebeiisatzes wurde und aus dem selbstandigen Satz, 
wo er ursprilnglicli als Irrealis, daiin als Potentialis bestanden 
liatte, schwand, bildete die Spraclie sowohl einen neuen Poten- 
tialis Puturi wie einen subjektiven Potentialis Praesentis, der, 
wie in den romanischen Hauptsprachen, auch die Funktion des 
alten Irrealis tibernalim. 

Ersterer entstand dadurch, daC zn der alten Futurumsclirei- 
bung haheo facer e ein Woi’t binzjutrat, das deutschem ,wohP 
entsprecben dtirfte, wahrend es urspriinglicli ,jetzt‘ bedeutet, 
n^mlicb co7no (ygl. M. L. Alog. 67). Auch im Deutschen kann 
man einen ganz ahnlichen Bedeutungswandel von ,3etzt‘ beim 
Futurum beobachten. Auch dieser Typus begegnet zuerst bei 
Araolla, vgl. 141 non m'hat como bast are tin annu mteru — 
si fandare contetide maramzas — de custu eternu Deu vivu et 
veru ,ein gauzes Jahr wird inir wohl nicht geniigen, wenn ich dir 
die Wunder dieses ewigen und wahren Gottes erzahlen wollte‘ ; 
103 s'm custu m'lias piaglier — quanUi ischire dimandare mi 
dh^ sempre otorgadu fhat com' esser ,wenn du mir darin ge- 
Mlig bisb wird dir wohl alles gewahrt werden, was du an 
Wissenswertem mich fragen wirsP; 199 cilssu fhat como 
narrer sa partida ,der wird dir erzahlen kbnnen^ 

53. Bei diesem neuen Potentialis der Zukunft handelt es 
sich wohl weniger um den Dbertritt des abhangigen Potentialis 
haheo facere aus dem Nebensatz in den Hauptsatz als um eine 
Weiterbildung der Form des Futurums unter dem Einflufi der 
Form des Nebensatzes. 

Bei Araolla tritt nun abor pldtzlich der alte Typus hahui 
facets ver starlet durch das como des Potentials des Futurs eb on- 
falls aus dem abhangigen Satz in den Hauptsatz, und dort, wo 
er sich allein entwickolt hat, im Nebensatz, ist er verschwunden. 
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Es scheint, auBerlich betrachtet, als hatte der Konj. Imperf. 
den Potentialis tiberall verdrangt, wo er frtihei' war, und ware 
nragekelirt selbst im selbstandigen Satze durch. den Potentialis 
rerdrangt worden. 

Der Entwickliingsgang wird wolil der folgende gewesen 
sein. Es wiirde bereits erwalmt (§ 46), daC die beiden Typen 
haheo nnd hcibid facere in spaterer Zeit obne Unterschied ge- 
branclit warden; daB vielleiclxt bei dem ersteren die Puturidee 
liervortrat, die dem letzteren felilte. Als nnn zu dem Futunim 
haheo facere ein Potential dadurcli gebildet wurde, daB die 
Puturidee durcli 7nodo eingeschrankt wurde, da diirfte das im 
abhangigen Satz untergeliende haheo facere die konkurrierende 
Pormel hahni facere angezogen liaben. Denn nur so erklart 
es sich, daB zu dieser, ja rein prasentiscben Pormel ebenfalls 
como ,]etzt^ liinzutritt, das bei dem Futurum haheo facere be- 
reclitigt war. Da nun bei hahui facere von vornberein die 
Puturidee ausgescbaltet ist, wird es zum Potentialis Praesentis, 
d. li. zum subjektiven Potentialis, der dann unter Umstanden 
aucli irreal verwendet werden kann (§ 35). Die Beispiele sind 
Araolla 191 si da unu re mundanii o imp er adore venneret 
ur/ avisio over patente — g^id a, unu poveru antigu servidore — 
da vivere U daret riccamente — ite allegria de tantu favore — 
hit como dimostrare infra sa gente"} — Non ipse solu, mas 
su par entadu s' hit como tenner e riccu et exaltadu von 

einein Konig der Welt oder einem Kaiser eine Anweisung oder 
eine Urkunde kame, die einem armen alten Diener reicblicb 
zu leben gabe, welclie Preude wiirde er unter den Lenten 
zeigen? Niclit er allein, sondern aucli seine Verwandtscbaft 
wiirde sicli flir reicli und erhoben betracliten^; 301 hen hit 
com’ ess er coro aspr' atarzadu — ■ qni de pura pietade et cum- 
passione — non rumperet ,das milBte ein Herz sein hart wie 
Stahl, das vor lauter Frommigkeit und Mitleid nicht brache‘. 
Entsprechend pr^terital, vgl. 175 s'haveres vistu cum ite rigore 
de funes et de ferru adstrictu et cinctu stetit portatu . . . 
qu'ad pietate hit com' haver certamente movidos una tigre, 
unu serpente ,wenn du gesehen hattest, mit welcher Harte er 
getragen wurde, von Stricken und Ketten eingeschniirt und 
umschlossen . . . zu Mitleid hatte er sicherlich einen Tiger, 
eine Schlange riihren miissen'. 
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54. Dieser Konditionalis liat sicli bis heute erbalten, vgl. 
Salvioni in RJ Lomb. 1909, S. 823 ,registra lo Spano la 
forma ix)i, cli’egli da come una 1“ pers. del pass, sogg., ma la 
cni vera funzione risulta cliiara dall’esempio ipi como querrer 
iscMre „vorrei ora sapere'. Siamo dunque veramente davanti 
a un ipi querrer corrispondente in tutto salvo la diversa costru- 
zione a nn it. vorrei. Se si considera Vepi dell’ a. campidano, 
risultera ben naturale anche quell’ ijpt = hehui‘. Diese Venven- 
dung wird heute ftir Bitti angegeben. 

DaC dieses ipii mit dem it bei Araolla in Zusammenbang 
zu bringen ist, kann keinem Z-weifel unterliegen. Dagegen ist 
Salvionis Bemerkung in zwei Punkten ricbtigzustellen. Zunacbst 
ist die tTbersetzung des zitierten Beispieles mit ,vorrei ora 
sapere' niclit zutreffend, da sclion bei Araolla cowio ein into- 
grierender Bestandteil des Konditionalis ist, wie etwa das a des 
Futurums. Die entsprechende Ubersetzung ware dalier ,vorrei 
sapere'. Audi die Erklarung von iq^i durcli '■*’ hehui ist nur 
eine Verschiebung derselben, die obendroin dureli die alton Texte 
widerlegt wird (Cornu in der Festgabe fiir Mussafia, auf den 
S. verweist, gibt nur ein Beispiel von hehui aus eincr Pland- 
schrift Commodians). Es ist ferner nach M. L. Ital. Gram. 
S. 249 ehhe als ippe ,in Lecce, in Bari, in der Basilicata . . . 
z. T. neben dem alten appe gebraucblich , wHlirend Sizilien, 
Kalabrien, Neapel, Rom, Arezzo und der Norden bei appe, ahhe 
bleiben'. Es ist dalier wold aucli in Suditalien, so weit er 
verbreitet ist, der AeSia-Typus eine Entlehnung aus dem Toska- 
nischen. Jedenfalls fehlt er dem alteren Sardisclien vollstS,ndig, 
vgl. Oond. : 1, appi 2. — ■ 3. aq^pit 4. appinms 5. — 6. aperum. 
Auch in den altkampidanesiscben Urkunden findet sicb. nur 
apit — hahuit, die 1 . Sing, ist nur durch die Form des Potentials 
epi belegt. 

Die formelle Seite dieser Frage erklart sich ohne Scbwierig- 
keit, wenn man die Formen des Kampidaiiesischen denen des 
Logudoresiscben gegenlibersteUt. Als abbangiger Potentialis 


stebt im Log. 




1. ai 2. — 3. ait 

4. — 

6 . — 

6, arun 

Im Kampidanesiscben 




1. epi 2. — 3. edi 

4. — 

5. — 

6. enti 
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Ferner laiiteii die Formen der 1. und 3. Sing, der schwaclien 
Perfekta der are-Klasse im Logudoresischen accatai (Cond. 
46, 39^); parai (40), kertai (wiederliolt), applaticait (183), in- 
malcwidaitse (314), istrumait (68), mandait (66), narait (179). 
Daneben im Altkamp, IjogGi, camhid^ Jcertei^ conj^oreij, hogedij 
donedi, coinindiedi^ naredif pregedi (St. R. IV S. 225, Salvioni 
RJ Lomb. 42, 823 A). Es scheint demnacb dort, wo a rind i 
eiuen Diplitong bilden, dieser Diplitong im Altlog. orbalten zu 
bleiben, wahreud das Kamp. ilm za e warden laCt. Das Wort 
laigu der altkamp. Urkunden (XVIII 6) sielit aucli Guarnerio 
als gelehrt an (St. R. IV S. 201), heute lautct die Form iibrigens 
legu (M. L. Altlog. S. 61). 

Man wollte die ecZii'-Formen des Kampidanesisclien dnrch 
Anlehnung an die cZecZvKlasse erklaren. Allein dieselben Ur- 
kunden, die in 1. und 3. Sing, e liaben, baben in den iibrigen 
Personen ygl. campanutriis^ ordinarns^ affirmarunt^ seherarunt 
usw, 1st also dor Ubergang von ai >• e lautgesetzlicb, dann 
setzt das altkamp, epi eine Vorstufe ei voraus, die sowohl der 
Form der 3. Sing, wie der entsprecbenden Form des Log. (ti 
entspriclit. Dann aber dlirEte, zunacbst dort, wo der abliangige 
Potentlalis die Zeitstufe der Vergangenlieit bezeicbnete, die 
Form ei neiierdiugs an das Perfekt cippi angescb lessen worden 
seiii (ygl. Guarnerio, RF XXIII S. 219); vielleiclit liegt aucdi 
eine rein formelle Anlehnung der Form, die einsilbig zu werden 
drolit, an das Perfektum vor, ohne da{3 die Zeitstufe dadurch bo- 
einfluBt wurde. Die alten Materialien sind zu sparlich, um sichere 
Schliisse ziehen zu k5nnen, vgl. auch Wagner, ZRPli 34, S. 587, 

Mit einzelnen der angefuhrten Formen vom Tjpus habni 
■facere^ soweit sie die altkamp. Urkunden und die C. Logu be- 
treffen, bat sick Guarnerio RF XXIII S. 217 ff, unter dem 
Titel jReliquie sarde del Condizionale perifrastico col perfetto 
di habere' beschaftigt. M. L. bat SA Wien 145 die arun- 
Formen des Condaghe schon vorher als Nebenformen zu appernn 
erkannt. Aber auch die ra'if-Belege des Condaghe gehdren 
zweifellos hierber, wenn sie aucb Bonazzi als Nebenformen von 
aet^ at einreiht; denn die uZt-Formen finden sick nur im ab- 
hangigen Potentialis, den aTOn-Formen entspreebend. DaB end- 
lich it in it coma ewer bei Araolla eine Form von hahere ist, hat 
schon A.selbst erkannt, indem eribmlatinisierendein /ivoransetzt. 
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55« Wenu man aber das halmH facere des Sardischen 
mit demselben Typxis des Toskanisclien ziisammenstellen wollte, 
so stehen dem soxvohl geog^rapliiscbo wie zeitliclie wie begriff- 
liche Bedenken gegenliber. Solange liaheo facere in seinen 
beideii Teilen als gesondert betraclitet wurdo, konnte wolil aucli 
das Hilfsyerbum vollstandig durclikonjngiert werden. Dies war 
im Lateiuisclien der Fall (§ 303 ff.) und 2 ioigt sich ebenso im 
Nord- nnd Stiditalienisclien. Als in lateinisclier Zeit zvl liabeo 
facere ein liahuit facere gebildet wurde, da bedeutete dies ,icli 
babe tun sollen‘ und trat in dieser Bedeutung in den Kon- 
ditionalsatz (§ 27). Im Sardischen war jedoch der Vorgang 
ein ganz anderer. Wie bier ein Prasens in der Abhangigkeit 
niclit durch eine konjunktivische Verbalform, sondern diirch 
den Indikatiy des Imperfekts, bzw. Perfekts bezeiclmet wurde 
(§ 40), trat fUr selbstandiges habet facere in der Abhangigkeit 
hahioit facere ein. Derselbe Typus ist also im VulgarlateinP 
schen eine Form der Zeitstufe der Vergangenheit im Haupt- 
satze, wahrend er im Sardischen eine Form der Abhangigkeit 
darstellt und erst im 15. Jahrhundert zu der Funktion gelangt, 
die das Toskanische, aucli erst mit einer Verschiebung der 
Zeitstufe, etwa im 10. Jahrhundert erreichte. Auch geographisch 
fehlt die Brlicke zwischen Toskana und Sardinian. 

Die weitere Entwicklung des sardischen Formensystems 
liegt nicht im Rahmen dieser Arbeit. Die Unterschiede der 
modernen Sprache yon dem erwahnten Verbalsystem sind iib- 
rigens nur gering und erklliren sich ohne Schwierigkeit als 
Ausbildung der erwahnten Stromungen. Unter welchem EinfluB 
im Kampidanesischen und Galluresischen (ich yermute iibrigens, 
daB das letztere eine ganz moderne Dialektgruppe ist) an Stelle 
des Konj. Imp. der gemeinromanische -ss-Konjunktiy getreten 
ist, ist schwer zu sagen. Die Form der 2. Plur. des kampi- 
danesischen amessidis hat den Anschein, als ware sie aus dem 
Spanischen und nicht dem Italienischen oder Katalanischen ent- 
lelmt. Es dtirfte daher wohl zur Zeit der spanischen Plerr- 
schaft in den uQrdlichen und sUdlichen Mundarten der Unter- 
gang des Konj. Impf, eingetreten sein. Uber den Konjunktiy 
Imperfecti in prS^teritaler Verwendung und den Indikatiy des 
Plusquamperfekts ygl. §§ 151ff. 
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III. 

Das Verbalsystem des VegHotisclien. 

yeglia(56); das vegliotisclie Futurum (67); vegL (58). Der lateinische 
Konj. des Imperfekts im Vegliotischen (69). ITrformen des lat. 2. Fatunxms 
und des Konj. Imp. im V. (60). Der vegliotische Finalis (61); Konj. Plus- 
quamperfecti (6*2). Indikativ der Abhangigkeit (63). Entwieklungsscliema 
der Verbalformen (64). Stellung des Vegliotischen (65). 

56. Dem Sardischen zunaclist scheint das Altdalmatisclie 
gestanden zu liaben, soweit wir dies aus den ironigen und woiiig 
verlaBlichen Spraclidenkmalern der Insel Veglia eutnehmeii 
koiinen. 

Die Kolonisierung Veglias ist jzwar spater erfolgt als die 
Sardiniens, aker sclion friilizeitig sclieint der direkte Vex'kelir 
init dem Mutteidande unterkunden worden zu sein (vgl. Bar- 
toli I S. 309) und erst der Anstunn der Slawen kraclite Istrien 
und Dalmatien wieder in direkte Beriilirung init dor Romania. 
Die erstexi Anzeiclien dafur stainmen aus dem 10. Jalirhundert, 
aker vom 13. Jalirlmndert an kommen die Hauptstadte Istriens 
und Dalmatiens unter Venedigs Herrsckaft, das den unter- 
worfenen Provinzen aucli kald seine Sprache aufzwingt (vgl. 
Vidossicli S. 10). Die kei Jirecek ver<3ffentlichten Denkmaler in 
Vulgar spraclie tragen kereits alle Merkmale eines venetianisclien 
Dialektes. 

57. Zunackst ist kekannt, daB das Vegliotische das lat. 
2. Fut, als Futurum kewahrt hat, vgl. aus den verlaBlichen 
Materialien fuorme — faremo (col. 103); me feonyiuor a caiic 
en momiant — mi £ermer6 qui un momento; En cal basalca 
zerme — in qual chiesa andremo? (col. 119); me moituro e 
zera da me inota e glie decra — mi alzero e andro a mio 
padre e dird a lui (col. 127); la graca di Di Id viza a higaren 
hi hat^lro il noestro sinjaur in hratik — la grazia di Dio, che 
vadi al. che ti'overan il nostro signore in croce (col. 2); 7neiarme 
join carassaun ente la puarta — ■ mettremo un catenaccio nella 
porta (Agl. IX S. 128); naim fero da haila — non sara 
assai etc. 
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Die Yerwendung dioser Formen ist dieselbe wie in den 
ilhrigen roinanisclien Sprachen. Sie kdnnen sowohl als echtes 
Futurum ^vie als Poteutialis stelieii, rgl. naim fero da haila 
jGS wird niclit g^enng sein‘ etc. Ob daneben ein durcli TJm- 
sclireibung gebildetes Futurum jemals bestanden bat, ist hdchst 
fraglich, vgl jedoch Bartoli 11 S. 423. 

58. Dieselben Formen baben aber nocb eine zweite Ver- 
wondung, die nicbt au£ das lat. 2. Futurum srurlickflibren kaun, 
Bartoli sieht als ihnen zugrundeliegend das lat. Plusquamperfekt 
ail, obwobl nacb ihm aucb der KonJ. Imperfecti m5glicb ware. 
Er zielit jedocb ersteres vor, weil letzteres ,erst iin fernen 
Sardischen zu Hause isP. 

Dieser Grand kann allerdiiigs bei der Entscbeidung der 
Frage nacb der Herkunft nicbt inebr ins Gewicht fallen. Docb 
geben uns die Materialien selbst die Losung an die Hand. 

Zunacbst gilt es liber das im Munde des letzten Veglioten 
iinmer wiederkebrendc fero ins klare zu kommen. Sicber ist 
zunacbst nur, daC dieses irgendwie zum Existenzyerbiim ,Sein^ 
gehbrt. Es stebt bei XJdina als Imperfektum, ygl in kol 
mmiSal fero joina hazalka — in quel monticello era una cbiesa 
(col. 23); als Aorist fero invelenuot — fu avrelenato; als Pra- 
sens j ala fero muarta — e morta (col. 7); im irrealen ^i-Satz 
se fero de huun io venare in compagnaja sna — se fosse di 
buono io verrei in compagnia sua; als Futurum, so in den 
alten Aufzeichnungen /ero da haila — non sara assai; 
capta que el fero m tiara — quando cbe sara in terra etc.; 
ebenso bei Udina (col. 160) fero tra quater j ein — saran tro 
quattro anni. 

DaB eine Verbalform gleicbzeitig samtlicbe Bedeutungen 
der Vergangenbeit, Gegenwart und Zukunft ausdrlicken kann 
wie das fero Udinas, ist ein Ding der UnmOglicbkeit. Die 
Verwendung in den alteren Materialien dagegen ist nur die 
bereits erwabnte eines Futurums. Aber trotzdem kann uns 
bier die Wortform die Herkunft verraten. 

Zunacbst ist klar, daB weder lat. fuerit nocb fnerat zu- 
grunde liegen kdnnen. Das betonte e fiibrt auf lat. i zuriick, 
d. b. es bandelt sich um eine Form von fieri^ das nicbt nur 
im Rumaniscben und Norditalieniscben eine groBe Rolle spielt, 
sondern aucb im Altdalmatiscben die Stelle von esse eingenom- 
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men liat, vgl. B. 11 coL 270. Das auslantende o wiedernm kann 
nur auf gestiitztes e oder o zurtickgehen, d. h. es liegt lat. fieret 
2 ;ugrunde. 

59* Audi in der Verwendung der tibrigen hierliergehorigen 
Formen ist Udina nicht walilerisdi; er setzt sie fiir das Impei’- 
fekt ei venua manmr in ostarajay da una maja amia e venaro 
fur marianda to^d sis — e venivano a mangiare all’osteria, da 
una mia zia, e venivano a far merenda tutti e sei, col. 11.^ 
Es steht ferner dieselbe Form als Prasens, vgl. se dehaja struz 
jperho il distruzaja huonta rauJja he ge venaro in huah — si 
dice ,struzzo‘ perclie distrugge quanto gli viene in bocca 
(col. 21) usw. 

Mit einer gewissen Konsequenz verwendet ferner Udina 
diese Formen im Naclisatz der irrealen Periode, u. z\y. steht 
im 5i-Satz dabei 1. der -ss-Konjunktiv, vgl. se ial me portuosse 
da bavy ju, eantu^ore — se egli mi portasse da here, canterei 
(col. 5); ju oapure del hei suald se jo rend as la mi rauba — 
piglierei dei bei quattrini, se vendessi il mio avere (col. 68); 
se^l aendas to6y el d.event%bra poper — se vendesse tutto, 
diverrebbe povero (col. 75). Diese Form des Irrealis walilt er 
ferner stets, wenn er ein Paradigma konjugiert^ vgl, col. 71/72 
(dure, duore, poture, duorme). 

2. Derselbe Konditionalis steht in beiden Gliedeniy vgl. 
se ju vedar praima^ ju te dure sul (dol — se avessi visto 
prima, ti avrei sculacciato (col. 9). Dieser Satz hat vielleicht 
niehr Anspruch auf Glaubwiirdigkeit wie die sonstigen Mate- 
rialien U., denn er erzahlt ihn aus seiner Erinnerung (la mia 
nonna mi diceva: aspetta un po’che verra il babbo e gli diro 
che ti sculacci. Mi ricordo . . . Accident!! se avessi visto 
usw.); se fero de himn io venare in oompagnaja sua s. o. 

^ Dieser Satz ist ein typisches Beispiel fiir den Wert des Kauderwiilsclien, 
das II, seinen Interviewern auftiacht; verrna hat eiue bei venei' (Gubich) 
unnib^liche Endung, ebenso venai'oj man6ur scheint ebenfalls nur an- 
gepafites ital. mangiare zu sein, vgl. manaiko 44, 422, manonka, manika, 
manaika (col. 200), manaite 76, was allerdings auch entlehnt sein kann j 
ostaraja ist wegen der Endung verdachtig, vgl. companeja bei Gubich; 
una ist wieder nicht vegliotisch, ebenso wenig wie das dem Veneziani- 
schen entlehnte oia (93), die richtige Form ist joina; amia ist venezia- 
nisch; venaro s. o.; solclie Falle floBen kein allzii grofies Vertrauen zu 
dem Wert der aus Udina geschopften Materialien ein. 
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3, Im fii-Satz stelit ein Tempiis cler Aussage oder dei' si- 
Sate ist durcli den Inf. Ycrtreten, ygl. ju jyakura dih dukat 
jper mpnor hosta Imujd fihvlur — paglierei 10 ducati per saper 
parlare qiiesta lingua (col. 70); si ju ai vtuts^ ju hantura — 
so avessi voce caiiterei (col. 73). 

Endlicli tritt wiederliolt die reale Poriode flir die irreale 
Oder potentiale ein, so col. 11, 15, 71 usw. 

Aus diesen widerspreclieuden Angaben Scliliisse zm ziiehen, 
ist wiederum selir gewagt. Dock sclieint aus ilmen lieryorzu- 
gehen, daB der ~6'.s‘-Typus niclit als selbstaiidiger Irrealis ver- 
weiidet wird. Wenn das unter 2. gegebene Beispiel ferner 
Glaubwiirdigkeit yerdiont, dann ware dieselbe Formel sowohl 
als Konditionalis Praesentis wie Praeteriti in Verwendung ge- 
standen. Da aucli im Slawisclien nur ein IiTcalis existierte 
uud z, T. existiert (ygl. W(jdkiewicz S. 81) und der slawiscbe 
EinfluB aucli sonst im Vegliotisclien stark her vor tritt (B. 1 242 ff.), 
ist diese Annahme niclit unwalirsclieinlicli. 

Was nun das alte Material betrifft, so weist dieses keinen 
irrealen Bedingungssatz auf. Dagegen orsclieinen die in Prage 
stebenden Pormen zweimal ini Finalsatz, ygl. col 128 il qual 
go lo ju mcmduat alia soa v/da. percxl puoscro i puarcli — - il 
quale lo mando alia sua yilla perclie pascesse i porci und 
col. 148 ciala per te cJie qualclie hesta non te fare del mul — 
guarda per ti die qualche bestia non te ayessi dal far del male 
(d. li. facesse del male). 

Namentlicli der erste der beiden Belege ist entsclieidend. 
Im Finalsatz kann weder das Futurum noch das Plusquam- 
perfekt steben. Selbst doi-t, wo der Konditionalis und der 
-ss-Konjunktiy in Kollision geraten sind, ist ersterer nie in den 
Finalsatz getreten (§ 261), d. li. die zugrundeliegende Form 
des Lateiniselien ist der Konjunktiy des Imperfekts. 
Demnacb erklart sicli auch olmeweiters fero als fieret s. o. 

60. Formell sind nun diese Pormen mit denen des Futu- 
rums bei einem Teile der Verba zusammengefallen, und dieser 
Zusammonfall hatte die Folge, daB aucli fur das Futurum der 
Verba, die einen besonderen Perfektstamm besaBen, die Form 
des Konj, Impf. eingetreten ist. Ob darin ein alter Ausgleicb 
liegt Oder eine junge Verwecbslung, wie B. II col. 405 annimmt, 
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laBt sicli niclit exits clieiden, ygl. dure — clecUriB, blare — volic^ 
erisy metara — misero^ avare — habueris etc. 

Was Tiun die ursprmigliclie Form des Fut. xind des Konj. 
Impf. betrifft, so muCte sie nach den Lautgeseteen des Veglio- 
tisclien folgendermaBen lauten: 

I. Futni'um 

1. moitur^ — ure^ — ur, — urmo^ — itrte^ — ibv 

2. desrOy desre, desro, dessermo^ desserte, desro 

II. Konj. Imperf. 

J. moitivr, — ure^ — tir, — araim^ — araite^ — %ir 

2. dehro, dekre^ dekro^ dekrahn, dekrcdtey dekro, 

Zunaclist scheint in der 1. Plur. als Endung das e der 
2. PI. verallgemeinert worden zii sein. Denn die iiberlieferten 
Formal! stimmen liierin uberein (andtirmey cap,^ just, kant. lev. 
tasUirme; ganerme, zerme; redarme, barme, metarme), Ob in 
der 1. und 2, PL die Form des Fut. aucb auf das Imperf. 
llbertragen worden ist, laBt sieli scbwer sagen. Da jedocli fiir 
den -ss-Konjuiiktiv die Formen vedasaime, fakasaite, kredasaite 
tlberliefert sind, mogen aucli fiir den Konj. Imp. entsprecliende 
Formen bestanden liaben. 

Endlicli sclieint in 1., 3. Sgls, und 3. PL die Endung der 
Verbalklasse mit erhaltenem Auslaut verallgemeinert worden 
zii sein. 

Im allgemeinen stimmen die tatsaclilich xibeidieferten For- 
men mit dem oben erwabnten Scliema Uberein, besonders fiir 
die 2. und 3. Sgls. sowie 1. und 3. Plur. Fur die 2. PL ist 
kein Beleg erhalten. 

Daneben tritt aber aucli ein a als Endung auf, besonders 
in der 1. Sgls., aber gerade des Futurums, das Bartoli wolil 
dazu entschieden hat, den Ind. Plusqu. zur Erklarung heran- 
zuziehen. 

Da aber der letzte Vegliote mit den Endungen ganz nacli 
Belieben schaltet, diirfte er auch dieses a sonstwo aus der 
.Konjugation libernommen haben. 

61. Es ergibt sich nun die Frage, auf welche Weise das 
Vegliotisclie im Munde Udinas den Finalis ausdriickt. U. setzt 
nach seiner Art irgendeine beliebige Verbalform; vgl. das Pra- 
sens nach einem historisehen Tempus col. 33 7ne dekaja el mi 



78 
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deftKint fnota . . . JxS ju nn Jcuosca has de la macera - — mi 
diceva il mio defimto padre . . . die non cadessi dalla 
moriccia; den Indik. des Imperfekts nacli einem Prasens ygl, 
col. 61 ju vis dal harher Ice • I me rasua la hiorha — yado 
dal barbiere perclie mi rada la barba; ebenso nacli einem Im- 
perf. ygl. col. 29 e^i molua el huon a -I orahla he lo dapioa- 
— e lasciayano correre il cane die lo pigliasse airorecchio; 
den -.ss-Konj. nacli einem Prasens ygl. col. 158 ju vis in ustaraja 
perkd luoJc me truvasai (!) el patrdun — yo all’osteria, perche 
li mi trovi il padron. Darans ergibt sidi wieder, daB das 
Material Udinas nnr yerwirrend wirken kann. 

In den alteren Materialien findet sidi nodi eiii von den 
obigen Belegen abweidiender Finalis col. 131 no ti mi duat 
mni un pedlo sapial die me lo go dev a- in companeja coi mi 
amaicli — non mi liai dato giammai nn capreto che me lo 
godessi co’miei amici. Die Form godeva kann war niclit 
yegliotisdi sein, immerhin konnte sie aber ein Imperf, vertreten. 

Dies andert jedocli nidits an demWesen der obenerwalinten 
Fornien des Finalis. Diese sind Fffle des ecliteii, anf die Zu- 
knnft bezogenen Finalis, wabrend der letzterwahnte Fall an 
der Sdiwelle zwischen Final- nnd Konsokntiysatz stebt. Er 
entspridit also nidit einem lat. Satze mit Konj. Tmperf., sondern 
dem Typus des prateritalen Finalsatzes, ygl. § 3. 

63. Was cndlicli die Funktion des -ss-Konjunktivs im 
Vegliotischen betrifft, so sei gleicli erwalint, daC yon Udina 
wieder gar niclits zu erfaliren ist. Er yerwendet ilin als Pra- 
sens, ygl 71 kuont de rur he se vedasaime nojiltri — qnanto 
di rare ci vediamo noi; als Imperfekt ygl 9 perku jn se jai 
wiparut kuond he ju fero peVo he avas tro jain — perche 
aveyo imparato quand’ero piccino che avevo tre anni ; als Hilfs- 
verbum bei der reflexiven Perfektumschreibung, ygl. col 13 
el se avas spomt — e s’^ ammogliato; als Finalis, im Kon- 
ditionalsatz etc. 

In den alteren Belegen finden wir anch bier Aufkl^rung, 
u. zw. stelit bier zweimal der -ss-Konjnnktiy als Dubitatiyns 
im Fragesatz, ygl. col 117 co facassaite in viassa mia — 
cosa fareste in vece mia; col 119 potaite ne dnar da dormer 
per sta nuatf — Che ti me d^iasse? — Desirai ina camera 
con doi liedi] die betreffende Handsebrift tibersetzt nur den 
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1. uixcl 3. Sate potete darmi di dormire per questa notte — 
— desidero una camera con due letti, Der Zwischensate che 
ti me duasse kann also nnr heiBen ,was soil ich. dir geben?^ 

63. SchlieBlich sei noch erwahnt, daB im abbangigen Sub- 
stantivsate der Indikatiy stelit, u. zw, fiir die Zeitstufe der 
Gegenwart olme Riieksicht au£ die Consecutio temporum das 
Prasens, vgL col. 142 mid credaja che te sante muart — io 
credevo die fossi morto; col. 130 e el clamtta el su schtav^ e 
hi jit dumanduatj coisa san cosV} — e chiamo xino dei seryi 
e gli domando die fosse questo. 

Alinlidies findet sidi in Unteritalien (§ 261) nnd ist bier 
die Folge des Untergangs des >ss-KonjunktiyS; ferner im Rii- 
manisclien, yielleiclit nnter slaivisdiem EinfluB. So dlirfte sich 
aucli die Konstruktion des Vegliotisclien eiddaren. 

Der lat. Konj. Praes, endlidi bat nocb beute die Funktion 
eines Jussiyus, ygl. saime prandar — andiamo a j)ranzcwe. 

64. Idi stelle inir demnacb die Verbalentwicklung des 
Vegliotisclien folgendermaBen yor. Yor der Zeit der Beein- 
dussnng durdi das Slawiscbe dlirfte folgendes Schema bestanden 
baben : 

Anssage 

amat^ amahatj (imamty amaram, amaro. Ferner dieit quod- 
amat, dixit quod amcibat. 

Irrealis (Optatiy) 

amarem, amassem, 

Finalis 

dicit ut amet, dixit ut amaret. 

Jussiy 

amet. 

Spater sdieint sich, yielleiclit nnter Einwirkung* des Sla- 
wiscben, folgender Wandel yollzogen zii baben. In der Abbangig- 
keit wird das Gesete der Consecutio temporum aiifgehoben und 
eine Form yerallgemeinert, daber dixit quod amat; im Finalis 
wird die Formel dicit ut amaret beibelialten, da amet scbon 
als selbstandiger Jussiy in Verwendung stebt. Ebenso wurde 
yielleiclit amaret als Irrealis yerallgemeinert (ygl. § 59). Daraus 
wtirde sich erklaren, daB nun amasset wie das gleiclifalls aus 
dem abbangigen Sate yerdrangte amet die entsprecbende Funk- 
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tion (les selbstandigeii Satzes, d. li. iiur die Form des Dubi- 
tatirs ubenialiin. Urspriinglich wird cur ((masset, iitinam 
amasset praterital gewesen sein; der LTbergang zuv Zeitstufe 
der Gegenwart aber kann sicli wie soiist in der Romania sell)- 
standig, aber aucli miter EinflulS des Slawisclien rollzogen Iiaben, 
da dieses in soldier Verweiidung die Zeitstufe niclit besonders 
aiisdrlldct. 

65- Vergleidit man das Foniieiisystem des Vegliotischeii 
mit dem der llbrigen romanisdien Spraclien, so fallt sofort seine 
groBe Verwaiidtsdiaft mit dem Sardisdien auf. Gemeinsam ist 
der Indikativ im abliangigen Substantivsatz (vgl. aber § 40), 
infolgedessen die Erlialtung des Konjunktivs Impei'fecti in selb- 
standiger Fimktion, so als Irrealis iind Fiiialis. DaB das organi- 
sdre 2, Futurum eliemals audi im Sardisdien lebend war, wurde 
§41 vermutet. Vom Sardisdien iintersdieidet sicli das Vegliotisdie 
durdi einen nodi groBeren Koiiservativivsnms. Dadurdi erklart 
sick die Bewaliruiig des organisdien Fiiturums, aber audi des 
-6'6’"Konjmiktivs, der im Sardisdien wolil seknndar wieder durdi 
den Indikati^^ Plusqu. ersotzt wordeii ist. Es sdieint also die 
Grundlage des Verbalsystems in beiden Spradien die gleidie 
gewesen zu sein. 

Das Rumanisclie dagegen zeigt einen durdiwegs jlhigeren 
Spradizustand. Es miters dieidet sidi vom Ycgliotisclien 1 . durdi 
das Eindringen konjunktivisdier Fovmen in den abliangigen 
Satz, 2. durdi den Ersatz des Irrealis durdi eine Umsdirei- 
bung mittels des Infinitivs und einer Form von habere. In 
diesem Ersatze dlirfte ferner ein Anzeidien dafiir zu sehen sein, 
daB der Konj. Imperf, im Nadisatz der konditionalen Periode 
potentials Bedeutung angenommen liatte. Die tibrigon Unter- 
sdiiede k5nnen sich sekundar einzelspradiig entwickelt liaben, 

ISTun kdnnte allerdings audi im Vegliotisdien im Nacbsatz 
der Bedingungsperiode eliemals die Formel cantare haheham 
bestanden liaben, ahiilicb wie wir annelimen miissen, daB diese 
in den romanischen Alpen bestanden bat und dann unter- 
gegangen ist. 

AUein im Ratoromanischen war der Untergang der Um- 
sdireibung die Folge des Untergangs des^Konj. Imperf. (§ 198), 
da dieser im Vegliotischen aber erbalten ist, fallt der Parallelis- 
mus niit dem RS,toromanischen weg. 
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IV. 

A. Das mmanisclie Plusquamperfekt. 

Rumaiiien (66). Das moderne Plusquamperfekt (67). Vernaclilassigung der 
Relativitat zweier vergangeiier Handlungen (68), ,facttis erain* als Plus- 
quamperfekt (69). Konj. Plus<iu. im Psalter und der Apostelgeschiclite (70). 
Konj. Plusqu, fur das slawische Participium Praesentis (71); ftir das aktive 
Part. Praeteriti (72); im Temporalsatz (73), Kausalsatz (74), abhangigen 
Objektsatz (75), Relativsatz (76), Modal- und Adverbialsatz (77), Kon- 
sekutivsatz (78), Hauptsatz (79). Der Konjunktiv des Plusquamperfekts und 
der Verfasser des fielhim hispaniense^ (80). tlbergang des Klonj. Plusqu. in 
den Hauptsatz (81). tJmschriebenes Plusquamperfekt (82). 

66. Wenn aucli die bisher erwahnten zwei Sprachfamilien, 
das Sardisclie imd Vegliotisclie, einzelne Zuge von groJBer Altcr- 
tiimliclikeit aufweisen, die dem Riimauisclien fehlen, so- ist docli 
aucli dieses aus raelirfaclieii Grtinden von grdBter Wiclitig'keit fiir 
die vorliegende Untersucliung. Einerseits rermittelt es chrono- 
logiscla zwisclien dem Sardisclx-Vegliotisclien und der tibrigen 
Romania, andererseits war es vielleicht allein roii alien roma- 
nisclien Dialekten von der spraclilicben Heimat vollstandig ab- 
getreimt, als sicli die Fluten der Volkerwanderung zwischen 
Rom und den Balkan warfen. 

Darin liegt aucli der Grand, warum wir beute im Ru- 
manischen Zlige eines Konservativismus in der Entwicklung 
sehen, die der tibrigen Romania felilen. Dieser jzeigt sicli . 
in der Syntax, wo die Form auf — ase des Plusquamperfekts, 
der Ausdruck des Passivs durch das Reflexiv, manclie Eigen- 
tiimlichkeiten der Wort- und Satzstellung und vieles andere 
den altesten romanischen, ja sogar den lateinisclien Zustand 
festhalten. . . . Als letztes ist endlich zu erwahiien, daC die 
rumanische Syntax viel weniger eine Beeinflussung durcli die 
lateinische Btlchersprache erhalten hat als die anderen romani- 
schen Sprachen' (M. L. Inf, S. 79/80). 

Bs ware aber ganz verfehlt, aus diesem Festhalten an 
dem alten Sprachgut auf einen Stillstand in der Entwicklung 
uberhaupt zu schlieBen. Es zeigt sich nur hier wieder, daB 
dort, wo einzelne Sprachgruppen yon der tibrigen Familie ab- 
geschnitten werden, und in eine anderssprachige Qegend kom- 

Sitz;iingsl)er. d. pUll.-Mst. KL, 172. Bd., 6. Abh. 6 
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meiij diese eine ganz andere Entwickluiig nehmen als ihre 
Spracligenossen. Was fiir die ti1)rige Romania der EinfluB der 
Literar-, dami der Kaii55elsprache war, das wurde fUr Rumanien 
die Spraclie der Umgebimg; und da das Slawisclie selbst xinter 
dem EinduC des knlturell lioher steliendcn Griechisclien stand, 
kamen yon diesem lier anf dem Wege liber das Slawisclie 
fremde Entwicklungsteiidenzen in das Rumanisclie. 

Aber nicbt diese sind es, die im Ralimon dieser Arbeit 
liegen; liier ist zn untersuchen, wie sick die aus dem Lateini- 
sclien libernommeneii und plotzlich sicli selbst iiberlassenen 
Strdmungen entwickelt liaben, was davon ursprllnglicli ist und 
was sicli im Rumanisclien selber ausgebildet liat. 

67. Was das Rumanisclie alien llbrigen romanisclien 
Spraclien gegenliberstellt, ist seine Verweiidung des lat. -ss- 
Konjunktivs. Zur Zeit als die rumanisclie Spraclie grammati- 
kaliscli festgelegt wurde^ bezeiclinete man die entsprecbenden 
Formen als Plusquamperfekt und dieser Name blieb dem Kinde 
bis lieute erhalten, vgl. Heidler, XVI. Jb. S. 53. Allein scbon 
Weigand liat erkannt, daB die Verwendung dieser Formen einein 
relativen PlusquampcrEekt nur teilweise entspriclit: ,Iu seiner 
Bedeutung liat das Plusqu. einen selir scliwankenden Cliarakter. 
GewiG ist, daB os als Plusqu. gebrauclit werden kann, ebenso 
gewiB, daB es aucli als Impf, Aor. und Perfekt dient; ja da, 
wo seine Stellung als Plusc^u. notwendig ware, wie z, B. nacli 
fiiidet es sicli tiberaus selten. Es ist eine Zeit der 
Vergangenheit mit perfektiver, seltener impf. Bedeutung, in der 
die Vergangenheit melir lieryortritt als im Aorist oder Perfekt, 
aber daB es nur in bezug auf eine andere, bereits vollendete 
Handlung stelien konne, wie das eigentliclie Plusqu., davon 
kann im Rumanisclien gar keine Rede sein, weder in der 
Volks- nocli in der Literatursprache^ (Praktisclie Qrammatik 
der Rumanisclien Spraclie, Leipzig 1903, S. 157); vgL aucli 
VIL Jb. S. 57; IX. Jb. S, 191. 

Es stelit also dieses sogenannte Plusquamperfekt 

1. als eclites Plusqu. z. B. (zitiert nacli Heidler, Jb. XVI 
S. 52 ff.) 56 gindi la ^omnca ce4 daditse tata s&u — er daclite 
an das Gebot, das ilim sein Vater gegeben liatte; oder cerhil 
8e pref dm in om cum fusese mai inainte — der Hirscli ver- 
wandelte sicli in einen Mensclien, wie er friilier gewesen war. 
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2. als Frateritum, u. zw. ira Konsekiitivsatz, z, B, se cu- 
mtnara fdctnd o minta de se dicsese vestea tn faj 7 te (ari — sie 
heirateten und macliten eine Hoclizeit, daB die Kuude in alle 
sieben Welten drang; s'a fdcut un ris de se ridicase satul hi 
slavd — ,es erhob sicb ein Gelacbter, daB sicli das Dorf zum. 
Himmel erhob^; 

im Temp 0 r als at z, vgl. cdnd sosise feciorul aproape de 
foe, zinei to\i dormiem — als der Knabe in die Nahe des Feuers 
kam, sebliefen alle Drachen; 

im Relativsatz vgl. mi putean sd rdzheased nici 

guvernatorid Himiade nici fad sdtt Matia, care ajtmsese 
inai tirzhi, rege — ,die linssiten vermochten weder den Gou- 
verneur H. nock seinen Sokn M,, der spater den Tkron er- 
rei elite, zu gewinneii^; de odaf el da cu ocJdi de sarhedxd Ro- 
man ce stase 'n loc la umhra, suh un stejar hdtrdn — pl5tzliek 
fiel seiu Blick auf den blassen Rumanen, der daselbst im 
Scliatten stand, unter einer alten Eiclie (Alexandri); 

endlick selbstandig, Ygl. 

el cum se xmzu afarct siiri pe cal ea pus esc mind pe dirlogi 
fi opri calul, ,wie er sick iin Freien sak, sprang or aufs Pferd 
nnd schon legte sie auck die Hand an die Ziigel nnd kielt das 
Pferd zurtick* ; atdt avent t\.i dase al pair iei amor fSolcliQii Aii- 
sporn hat dir die Liebe zum Vaterland gegeben^ (Alexandri). 

68. Es fragt sick nun zunackst, ob diese Doppelfunktion 
der “5S-Form©n sekon urspriing-lick ist, oder ob es sick um eine 
innerhalb des Rumanischen yollzogene Versekiebung handelt. 
Denn vremx man annimmt, daB die relative Bedeutung der -ss- 
Formen das Ursprunglicke ist und erst spater wieder zum Teil 
verloren gegangen ware^ so widersprickt dies den aus dein 
Vulgar lateinischen erschlossenen Tatsachen (§ 17), 

Zunackst wird das Friiker und Spater zweier in weeksek 
seitiger Beziekung stekender Handlungen nock heute, nackdeni 
sick eine einheitliche Sckriftsprache gebildet hat, nur mangel- 
kaft ausgedruckt, vgl. Heidler, XVL Jb. S. 34. Umsomekr 
war dies in der alten Literatur der Fall, vgl. Ps. 105, 46^ si 

^ Zum Vergleich mit den Vorlagen wurden folgende Ausgaben heran- 
gezogen. Fiir den Psalter: Psalterium glagolski spomenik manastira 
Sinai Brda, hgb. v, L. Geitler, Laibach 188B*, ferner bei zweifelhaften 

6 ^ 
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decide ei m mihiire mtre to\ii> ce prctdard ei — et dedit eos in 
misericordias in conspectu omnium qui cepe rant eos; im Sla- 
wischen stelit liier das Part. Perf. act. j)lmisimi; Ev, Coresi 
S. 3 (Math. II 9) Si cideca steaoa ceciea ce vazura spre r^sdrit^ 
merged nainte — et ecce Stella quam rider ant in oriente, ante- 
cedebat eos; S. 63 m vrem.ea aceaea Domicii prinserd Is fi-l 
dusera cdtrd Ccdafea . . . iuo cartularii §i hatrdnii adunara ^ se 
,wo die Reclitsgelelirten und Alten sich versammelt hatten‘; 
S. 84 (Marc, VI, 30) adunara * se apostolii cdtrd Is, fi spusera 
tot cat an facut cat au jCrzalilten alles, was er getan 

und was er gelehrt hatte‘; S. 3 (Math. II 19) deaca muri Irod^ 
eata mgerul domnului in somn ivi » se lu Josif — als Herodes 
gestorben war, sieh, da erschien der Engel des Herrn dem Josef 
im Schlafe; S. 46 fi facurd cum zise lor Is.\ S. 179 p ajiard 
a^a cum fi muerile au zis; ebenso Falia XXII 9 fi cdndu 
sosird la locii care dumnezeu zise lui, obwohl in der ungari- 
schen Vorlage das Plusqu. stelit mondot vala; XXXI, 18 si luo 
toate dohitoacele fi toatd mwrha carea in Mesopotamie au fd- 
cutu ,und fiihrte weg all sein Vieli und alle seine Habe, die 
er zu M. erworben hatte‘. Tcereset vala. 

69, Andererseits sehen wir, daC samtliclie alten Texte, 
auch solche, welche keine -ss-Formen aufweisen, ein umschrei- 


Fallen Psalterium Bononieiise, ligb. v. V. JagicS, Wien 1907. Fiir die 
Apostelgescliichte Actus epistolaeque apostolorum palaeoslo Venice, hgb. 
V. Ae. Kalu2niacki, Wien 1896 (12. Jhdt.). FUr die Evangelien: Quattuor 
Evangeliorum versionis palaeoslovenicae codex Marianus glagoliticus, 
Petersburg 1883, hgb. v. V. Jagi6; Quattuor Evangeliorum codex glago- 
liticus olim Zographensis nunc Petropolitanua, von demselben, Berlin 
1879. Diese beiden Texte stammexi aus der Zeit nm die Wende des 10. 
und 11. Jahrhunderts. Der rumanischen tlbersetzung steht zeitlich nalier 
Evangeliarium Putnanum, ligb. v. Ae. Kalu^niacki, Wien 1888 (Monumenta 
linguae palaeoslovenicae I). Die ungariscbe Yorlage der Palia ist in 
der Ausgabe Eoques abgedruckt, 

Beispielen, die aus dem Slawischen iibersetzten Denkmalern ent- 
nommen sind, ist gewohnlich der lat. Text der Tulgata beigegeben, urn 
das Verbaltnis der Formen des Rumanischen zu den vulgarlateinischen 
deutlicher hervortreten zu lassen. Fiir die Belege aus der Palia ist 
in der Regel die tlbersetzung Luthers herangezogen, da diese dem un- 
garischen Texte zur Yorlage gedient hat. Nur wo dieser, wie in ein- 
zelnen der letzten Kapitel der Genesis, direkt den Yulgata-Text beniitzte, 
babe ich denselben zur Gbersetzung beibelialten. 
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bendes Plusquamperfekt besitzen, vom Typus cantat^is eram 
(rgl, Gipariu, Principia^ S. 180 f.) vgl. 

Cod. Vor. 33, 4 era vddufi T., wo die Bibeln von 1648 
und 1688 die -ss-Forni liaben vdzuse] ebenso 83, 13 era ^nerfij 
Ev. Coresi S. 211 nmlfi de in Judei era renit^i catra M.; 
S. 229 (Job. XX 12) fedea unul la cap^ altul la picioare ttnde 
era zdcut trupul hi Is. ,wo gelegen war^; Bibel v. Belgrad 
S. 77 era gdnditu] Palia II, 2 de toate Incrurele ce era fdcutu- 
hit cJiinal vala^] 11, 5 ce viainte mi era crescutu] II, 5 cd 
domnul domnezeu mod nu era ploatti pre pdmcintu ,denn Gott 
der Herr liatte noch nicht regnen lassen auf der Erde‘, ho- 
chatott vala; II, 19 cd deaca dommil do7nnezeii era f dentil 
dem pdmdntu ,denii als Gott der Herr gemacht liatte von der 
Erde , . . S keszitett volona usw. usw. 

Es eiitspricht zwar diese Verbalform sowolil in den sla- 
wisclien wie in den nngariseben Vorlagen einer gleicligebauten 
Form, im Slawiscben der Umscbreibiing mittels des Part, Prat, 
und des Imperfekts von hziti ,seiiib im Ungarischen der ans 
Prateritun und vala oder volna gebildeten Verbalform, die beide 
die relative Bedeutung im Hilfsverbiim, die prateritale im 
Hauptverbum ausdriicken. Aber deslialb darf doch niclit an der 
Volkstiimliclikeit der rumanisclien Umsclireibung gezweifelt wer- 
den, Denn ans ilir ist erst spater die durclians volkstiimliche 
Umscbreibnng am fost edntat entstanden, die in der alteston 
Zeit nocli felilt. Wahrend heute die -ss-Formen nnd die Urn- 
sebreibung sicb geograpbisch gegenseitig anszuseblieBen seboinen 
(iiach Weigand, Gr. S, 37, sind die ersteren in der Walacbei, 
die letztere im Banat, Siebenbiirgen und der Moldau gebrauch- 
lich), verwendet sie die alte Spracbe nebeneinander, und zwar 
bat die Umscbreibnng naturgemaC stets relative Bedeutung. 

70. Wo in dieser altesten Ubersetzungsliteratur eine um- 
schreibende Verbalform auftritt, entspricht ihr eine Umsebrei- 
bung in der Vorlage. Die bier bekannte slawiscbe Nachahmung 
der Vorlage erklart es uns ferner, warum in den beiden altesten 
Texten die -ss-Formen, denen im Slawiscben kein Tempus der 
Aussage entspracli, llberaus selten sind. Im Psalter diirfte sicb 
liberbaupt kein Beispiel finden, 92, 1; 95, 10; 96, 10 stebt 
zwar tnpdrdf ise — eftaaiXevaaVj aber 145, 10 tnpdra^easte ♦ se 
domnul hi veacu, d, b. das sonst niebt reflexive tmpdrdfi wire! 
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hier reflexiv gebraiiclit, weil die slawische Voiiage an den be- 
treffenden Stellen das Redexivum sj^. stehen hat, vgl. zu 95, 10 
giceti (rhc&s) hitru (vTt) limhi (jezzice]t7j) cd (Sko) dommtlii (gl) 
impardf i'Se (vzc^sari • sj^). Deshalb ist wohl anch auf 155, 3 
(Ambac, cap. 3) coper! cerul himdtate hd^ fi lauda ltd tmpluse 
pdmtmtul ,es bedeckte den Himmel seine Giite, und sein Lob 
crflillte die Erde‘ kein Gewiclit zu legen, wenn aucli 160, 53 
jldmancl'i implu diilcea\d ,die Hungernden erfullte SuCigkeh/ 
uniplea oline Rcdexiv gebrauclit wird. 

Flir den Cod. Vor. gibt Bianu eine Stelle als plusquam- 
perfektisch an (S. 315), namlich S. 12 adusesetu hdrhafU 
ace^tiea, nece ale heseareciei aufuratu, (1648 \\d± ad.useM] 
1688 a\i adus) ,(warum) habt ilir diese Leute liergebraclit, die 
weder Kircbengiiter gestolilen haben, nocli . . allein adusesetu 
lindet sick zwischen zwei Zeilen nnd ist aduse — setu abgeteilt, 
sodaB durcli ein Vorselien des Abschreibers das Perfekt adusetu 
zu einem Plusqu. geworden sein diirfte. Dagegen steht tat- 
sachlicli eine -ss-Fomi 66, 4 de ceia ce sta diintru Jerusalimu 
ce se adurase Judei, vine multe (Ap. 25, 7) ,Ton denen die von 
J. waren, den Judeu, die sick vereinigt batten, kamen viele‘, 
dies iibersetzt gr. o\ dud ^IsQoaolvficov yiava^ef^rjytovag ^lovdatoi^ 
si. 0 njenib sta.sa szshdzsei ot Jerslma Jjudei, d. b. die -s^-Form 
des Rumaniscben gibt nicbt die ganze nmschriebene Form der 
slawiscben Vorlage wieder, sondern nui’ das relationslose aktive 
Partizip. des Praterituins szshdzM; 

71. Diese bier zinn erstenmal auftretende Identifizierung 
wurde von der spateren Ubersetznngstechnik aufgenonimen rind 
reicblicb ausgeniitzt. Diesem einzigen Belege in zwei Werken 
gegenliber zablt das Evangelium Ooresi nicbt weniger als 70 
sicbere BeispieleA In einem einzigen Falle scbeitien die -ss- 


^ Bio Statistik dieser Formen ergibt folgendes Bild (vg*!. dazu Roques, 
RF XXIII S. 832—834). Bas Evangelium Math, eiitlialt 6 Belege, die 
sich. auf 69 Seiten verteilen; davon entfallon auf die ersten 60 Seiten 
2 Belege, auf die tibrigeu 9 Seiten 5 Belege. 

Das Er. Marcus verteilt 10 Beispiele auf 4t Seiten 
„ „ Lucas „ 30 „ „ G9 „ 

„ „ Johannes „ 25 „ „ 60 „ 

(lie 4 Evangelien zusammen 70 Belege auf 229 Seiten, dazu 3 leere Seiten 
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Formen das slawisclie Plusquainperfekt wiederzugeben, namlich 
Joh. IX, 22, S. 206 a^a anm era de se hagase jidovii cine va 
is 2 )ovedi — jam enim conspirayerant Judaei, iit si quis con- 
fiteretur, dazu slaw, ho se heahq (era) szloHU (de se hagase) 
ijudfi. Dor Ubersetzer identifiziert also wiederum niclit die 
ganze Umschreibung mit den -ss-Formen des RumM-nisclien, son- 
deni nur das aktivo Partizip des Prateritums. 

Aber die Ubersetzer begniigen sicli niclit damit, das Par- 
tizip der Vergangenlieit mit dieseii Formen wiederzugeben, sie 
lassen sie aucli fiir das Part. Praesentis eintreten. Da dieses 
an iind flir sicli keine Zeitstufe ausdriickt, sondern begrifflich 
die Zeitstufe des iibergeordneten Verbums besitzt, driicken 
liier die -ss-Formen eiii reines Prat, oder Imperfekt aus, wo sich 
das Part, auf ein Tempus der Erzahluiig bezieht; sie Lekommen 
prasentisclie Bedeutung, wo sie in Bezieliung zu einem Prasens 
treten, sie konnen sich selbst auf die Zukunft bezielien, wenn 
das slawisclie Partizip futurell gebraucht wird. Die Uber- 
setzungsteclinik begniigt sich bisweilen damit, die -s5-Formen 
einfach anzm'eihen, gewohiilich sind sie jedocli durch de oder 
einen Relativsatz mit deni Hauptverbum yerkiiiipft. Es steht 
also die -5.‘?-Form begrifflich fiir 

1. ein Prateritum, ygl. S. 176 (Luc. XXIII, 26) fi ca 
dusera el^ Simon xdn chirmesc venise de vn sat fuser d spr'ensul 
crucea sa foarte dttpa Is, — et cum ducerent ©um (apprehen- 
derunt) Simonem quemdam Cyreneum, venientem (gr^dqUa) de 
villa, et imposuerunt illi crucem portare post Jesum; renise 
spricht also hier ,der kam‘; S. 120 (Luc. Ill, 7) grdiea naro- 
dulid color a ce e§ise sd se hoteaze — dicebat ergo ad turbas 
quae exibant (slaw. isliod^Uimz) ut baptizarentur ab ipso; S, 63 

HH-tto jedes der Evangelien 100 Seiten, so entfielen bei gleicbmafiiger 
Verteilung der Formen auf das 

Ev. Matthai 7*25 Belege 

„ Marci 24*50 „ 

„ Lucae * 43*50 „ 

„ Johamiis 60* — „ 

d. h. der prozentuelle Anteil der einzelnen Evangelien an den -m- F ormen 
verhalt sich wie 29:98; 174 ; 200, d. h. wie 5*7 ; 19*6 ®/q i 34*7 ®/o : 40®/o. 

Nicht eingerechnet ist ein Beleg Rom. XXXVI, S. 433 aus Ev. Joh. 
XIX, 39. 
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(Math. XXVI, 51) fi adeca imul de ace^tea ce fusease m Is, 
tntoarcSf tinse mmia — et ecce unus ex liis qui erant (edin^ 
ot 3 sqStihd^ vgl. Vondrak S. 265) cum Jesu, extendeus manum 
usw.; S. 217 (Joh. XIII, 23) tmnl de m itcenicii era de se pie- 
ease in poala In Is, — erat ergo reciimbens (vdde^e) ex di- 
scipulis ejus in sinn Is. 

2. eiix Prasens, vgl. S. 183 (Joh. I, 9) era. lumina ade- 
mrita ce lumina to^i oameni venise mtru lume — erat lux 
■veraquae illurainat omnem hominem venientem (slaw.gr§d%staego) 
in hunc mundum; 

3. ein Puturum ygl. S. 216 (Joh. XIII, 11) §tiiea amu 
ca-l vendiise el iihersetzt ^dsi ydq i:dv 'rtaQadiddv'va aivovy 
slaw. vSdSase ho prSdajqHaago iy d. h. ein Partizipium, das 
sich hegrifflich auf die Zukunft bezieht. 

Es ware wohl verfehlt, den -ss-Formen in der lebenden 
Sprache eine solche Elastizitat zuzutrauen, wie sie aus den er- 
wahnten Beispielen hervorzugehen scheint. Es handelt sich 
hier um ein niechanisch befolgtes Schema, nach dem ein sla- 
wisches Partizip durch die -ss-Form tibersetzt werden soil. Es 
fallt ferner auf, daC die nicht prateritalen Belege der -5s-Pormen 
aus den Evangelien Lucae und Johannis stammen; ein neuer 
Hinweis darauf, daB dieser Teil des Bvangeliariums von an- 
derer Hand herriihrt als der Beginn desselben. 

73. Allgemein aber, wie schon in dem einen Belege aus 
dem Cod. Vor. konstatiert wurde, tritt die -s^-Form fiir das 
slawische Part. act. I ein. Wie oben erwahnt, begniigt sich der 
Ubersetzer bisweilen mit der einfachen Anreihung, vgl. S. 185 
(Joh. I, 41) era Andrei fratele In Simon Petriiy umil de in ce§t 
dot anzise de Joann fi dup*ensid mearse, ,Es war A. der Bru- 
der des S. P. einer von den beideii, die von J, gehdrt hatten, und 
er folgte ihm nach‘, slaw, edim otz ohojq oU 

J,; S. 191 (Joh. IV, 46) ednd nine in Galilei, priimird el Ga- 
lileaninii toate vezuse ce fdcu intrn Jerusalim in praznic si 
aceea amu venise in praznic — cum ergo venisset in Galileam 
exceperuiit eum Galilaei, cum omnia vidissent (vid^vzie) quae 
fecerat (sitvori) Jerosolymis in die festo; et ipsi enim ven erant 
(slaw. Aorist pridc^ ad diem festum; S. 178 (Luc. XXIII, 48) 
si tofi venise ndroade sd preveascd acesta, vezurd cefn, ncidea 
piepturile ior— et omnis turba eorum qui simul aderant 
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ad spectacnlum istud, et videbant, quae fiebaut, percutientes 
pectora sua usw. Beaclitenswert ist bier, daB dor tTbersetzer 
das Part. Prat, durcli die -^s-ForrU; das Part. Praes. vid^ste durcb 
das Perf. vUzura wiedergibt. S. 212 (Job. XI 45) nmlfi amn 
de m Judei^ meraease cdtrU Mariea v^zitrd ce facu Js,^ cr^- 
zurci mint el — multi ergo ex Judaeis qui Toneraut ad M. 
et viderantj quae fecit Jesus, credideruiit iu eum, Hier ivird 
das Part Prat. prihd^Ui durcb die -ss-Form, das entsprecbende 
videm^e durcb das Perf. iibersetzt; vgl. ferner S. 213 (Job. XII 
12); S. 216 (Job. XIII 2); S. 119 (Luc. II 36). 

Audi diese robe mecbauiscbe Wiedergabe des slawischeii 
Partidpiums durcb die bloB angereibte - 55 -Form ist nur vou 
dem Ubersetzer der beiden letzten Evangelien verwendet. Die 
Ubersetzer des ersten Teiles liisen (uacb dem Vorbilde der 
Vulgata) die slawiscben Partizipieu durcb Nebensatze auf, z. B. 
eiueu Relativsatz, S. 132 (Luc. VII 39) vezii fariseiul ce che- 
mase el zise catra sinefi — videus autem Pharisaeus, qui 
vocaverat eum (vzzzvami ego) ait intra se; S. 154/5 (Luc. XIV 
12) §i grcii cdtm cela ce . I cJiemase — dicebat autem ei 
qui se invitaverat (kz zzvavzSju7mt)] S. 176 (Luc. XXIII 19) 
ce era dere])t 0 ceartd ce f us ease hi cetate si ucisese, hdgat 
hi temni^a — Sang didi ataaiv i:ivh yavofxevrjv (hzihz^qjq.) 
iv rfl ftSlsi %ai cpdvov jSejSXif]iJ,evog sig (pvXa%riv\ S. 178 (Luc. 
XXIII 49) mueri ce venise pre uruia lui de tn G. vdzurd 
acealea — et mulieres quae secutae eum erant (vz^edzScje) 
a. Gr., baec videutes; S, 201 (Job. VII 50) grdi Nicodim cdtr' 
mfii ce venise noaptea cdtrd el — dixit N. ad eos, ille qui 
Yenit (priSedzi) ad eum nocte; S. 214 (Job. XII 20) de hi ceea 
ce mersease sd se hichine — ex his qui ascenderant (ot-B 
vz^edzHhz — Gen. Plur. des Part. Prat.) ut adorarent; S. 229 
atunce avm hitrd fi alalt ucenic ce mersease maintra cdtrd 
morment — tunc ergo introivit et ille discipulus qui yenerat 
(prUedzi) primus ad mouumentum u. a. 

Bisweilen tritt an Stelle der Unterordnung mittels eines 
Relativsatzes die Beiordnung durcb de\ vgl. S. 210 (Job. 
XI 2) era Maria de umsease domnul cu mir si stersease 
picioarele lui — Maria autem erat quae unxit (pomazamH^) 
dominum unguento et extersit (othrzsi) pedes eius; S. 226 
(Job. XVIII 14) era Ctdafa de dedease sfat Judeilor cd 
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— erat autem Oaiphas qui consilium dederat (dabu) Judaeis 
quia ... 

Begrifflicli entspriclit liier die -ss-Form durcliwcgs einem 
Plusquamperfekt. Dies ist aker mir die Folge davon, daB es 
sicli durcIiM^egs um Beispiele aus der historisclien Erzahlung 
liaudelt^ wo das slawische Part. Perf. in Bezielmng zu einem 
Tempus der Erzalilung stand. An und fur sicli liat das slawi- 
sclie Part. Prat, ebensoweiiig eine relative Bedeutung wie die 
entsprechende Form des Griechischen; prUedzi bedeutet Avie 
gr. ^Irilvd'ibq^ eiiier der gegangen ist‘j d. h., es driickt die toIP 
endete Handlung oline Bezieliung auf eine andere Handlung 
aus. Sclion aus dieser Identifiziermig gekt hervor, daB die 
Idee des Relativen, welclie in der Benenimng Plusquamperfekt 
entbalten ist, den -as-Formen nocli durcliaus felilt; denn wo 
diese Idee aus der slawisclien Vorlage iiberuonimen werden 
soil, wird nie die -sa-Form verwendet, sondern eine Um- 
scbreibung. 

Wahrend uns diese Identifizierung ftir den absoluten Wert 
der -ss-Formen wertvolle Aufklarungen gibt, zeigen uns die 
Falle, wo die rumaniscben Ubersetzuugen trotz des Feblens 
einer entspreclienden Form, in der Vorlage die -ss-Formen an- 
wenden, in "welclien Satzfonnen sie liauptsaclilicli gebrauclit 
wurden. 

4:7. Abweicliend von der Vorlage also steht die -ss-Form 
1. Im Teinporalsatz, u. zw. entspreckend lat. frmsqiiam; 
vgl. Ev. Cor. S. 4 (Math. I 18) logoditd amu muma lui Mariea 
III Josif^ mainte fana nu se aduoiase, afl^ * se aihend in 
mate de dulml sfdnt — cum esset desponsata mater eius Maria 
Joseph, antequam convenirent, inventaestin utero habens de 
spiritu sancto; die slaw. Vorlage hat den Aorist pr^^de daze ne 
sznidosta ebenso Arch, glott. S. 201, ferner die Bib el von 
1580 (Oipariu S. 1); ferner die Bibel von Belgrad (1648), die 
von der ersten Familie unabh^ngig zu sein scheint (Oipariu 
S. 87); ferner ebd. S. 118 (Luc. II 21) ziserd numele lui Js.; 
zis era de ingerul mainte p&ua nu sa tncepuse in ma\e — 
vocatum. est nomen eius Jesus, quod vocatum est ab angelo 
priusquam in utero coneiperetur. Samtliche romanischen 
Sprachen, mit Ausnahme des Sardischcn und Vegliotischen, 
batten gieich dem Rumaniscben bier den -ss-Konj. gesetzt. 
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Dieser steht ferner entsprecliend lat. cum mit dem Konj. 
Plusqu.; vgL Gaster S. 96 (a 1642) atunce cum aucjise cela 
ce • i ertase cea mie de talanfi^ cum nn vru s& * i se facet mila 
... el prinse usw, — als dei', welclier die 1000 Talente nach.- 
gelassen liatte, liorte, daC ex' keiii Mitleid kemien wolle, nalxixi 
er ilxn beiseite; Palia 41, 10 edndu Fcirctonu se era mdniiatu 
pre slugile sale fi . . . in casco vornicului ne ar uncase in 
temni^dj vdzum — ,da Pliarao zornig ward iiber seine Knechte 
xiiid . . . uns ins Gefangiiis legte, in des Hofmeisters Hanse, 
da traumten wir^; vgl. ferner Palia 39, 5 §i den aceaia vrecmie 
Gumu pre casa lui §i pre toatd marlia pus ease pre elu — 
,und von der Zeit an, da er ihn iiber sein Hans nnd alle seine 
Guter gosetzt liatte‘; Belgrad a. 1648 (Oip. 96; Ap. XXII 29) 
SCI spamdntd decica i nuclease cd iaste Rimlean, pentru ce le- 
gate pre elu ,er ersclirack, als er erfuhr, daB er Rdiner war, 
weil er ilin gefesselt lmtte‘. 

Ebenso iiacli dnpd ce entspreebend lat. postguam^ wo 
liente groBtenteils wieder das Perfekt gesetzt wird (vgl. Heid- 
ler XVI. Jb. S. 34); vgl. Palia 33, 18 d}ipd ce e^ise din Meso~ 
potamiia — postquam revei'sus est de M.; aucli das Ungarisclie 
hat hier ein eigenes Tempus des xintergeordneten Satzes, das 
in seiner Funktion dem lat. -s5-Konjunktiv selxr nalie steht, das 
Prateritum + volna^ hier idt volna; Exod. lY 26 (S. 61) Idsd derept 
acea domnec].eu gyre Moisi, dupd ce disease — et dimisit eum 
postquam dixerat; Belgrad S. 105 dupa ce zisease Pavelu 
cestu cuvdntu usw. 

74. 2. im Kausalsatz, unterschiedslos ob im Lateinischen 
dafiir der Indikativ oder Konjunktiv stehen mtiBte; die Bedeu- 
tung ist bald die eines Plusquamperfekts, bald eines Prateri- 
tums; vgl. Ev. Ooresi S. 135 (Luc. XVIII, 30) el zise feglieon^ 
cd dracl nntlfi intrase intrxo el — at ille dixit ,legio‘ quia 
intraverant daemonia multa in eum, im Slawischen das Prat. 
vhnidci] S. 176 (Luc. XXIII, 8) era amu jeluiea de mnltd 
vreame sd vazd el, derep' ce auzise multe de el — erat eiiim 
cupiens ex multo tempore videre eum, eo quod audierat multa 
de eo, im Slawischen das Imperfekt shUaa^e] S. 2l4 (Joh. XII 
18) derept aceaea . I timpina el ndrodul, cd auclise el cd fd- 
cuse acest semn — propterea et ohviam venit ei turba quia 
audierunt eum fecisse hoc signum; im Slaw, wie oben das Im- 
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perfekt; Palia 34, 13 p^en ce cum. pre soro sa pre Dina 
rtisinase — ,-\veil sie seine Schwester D. gescliandet hatteii‘; 
ebenso 34, 27 dereptu aciasta oca unde ru^inase pre soro sa\ 
Bibel Belgrad S. 87 (Ap, 27, U) pentrn cct si posttdu trecti^se — 
jdarum, daC auch die Faste sclion voriibei’ war‘ ; Exod. 32, 35 (S. 79) 
hata derept acea domnvlu dihaniiay pentru ce fa case vifelul 

— percussit ergo dominns populum pro reatu vituli. Belgrad 
1648 (Oip. S. 96; Ap. XXII, 29) sa spanidntd deaca inplease 
ea iaste Rimlean^ pentru ce leg as e pre elu, s. o. 

Es steht die •'SS-Form fUr ein Tempus der Erzaklung, 
!Z. B. Ev. Oor. S. 192 (Job. V, 16) §i cduta el set , I uciga 
derept' aceasta facuse in sdmhatd ,sie sucliten ibn zu fcdten, 
weil er dies am Sabat ausfiibrte; sla\y. das Imperfekt twrdaMe, 

75. 3. im abbangigen Objektsatz vgl. Ev. Cor. S. 65 
(Math. 27, 18) stiea anm cct derept zavistie dedease el — 
sciebat enim quod per invidiam tradidissent eum; ebenso S. 108 
(Marc. 15, 10) §tiea amn ca derept zaristiea vindnse el mai 
marilor preittilor; S. 216 (Job. 13, 3) ftiea Js, cd toate dedease 
lui parintele in ondni — sciens quia omnia dedit ei pater in 
manum; S. 214 (Job. 12, 18) ca ati^ise el ca f dense acest semn 

— quia audierunt eum fecisse boc signum; S. 136 (Luc. 8, 39) 
proveduiea cate facuse lid Js. — praedicans quanta illi fe- 
cisset Jesus; S. 216 (Job. 13, 3) stiea amu cd • I venduse el', 
endlicb S. 186 (Job. 2, 9) slugile ftiea cd porcepisse apd. 
Vulgata wie Septuaginta haben liier relative Konstruktionen 
niinistri antem sciehant <pd Tiauserant aquani^ aber im Slawi- 
schen stebt das Part. Prat., das der Ubersetzer falschlich in 
einen Objektivsatz auflost. 

Audi bier konnte in spatlateiniscber Zeit, wie z, T. sclion 
aus den Entsprechungen der Vulgata bervorgeht, durcbwegs 
der -ss-Konjunktiv eintreten, 

76. 4. im Relativsatz unterscliiedslos fiir ein Tempus 
der Erzablung, ein Prateritum Prasens oder Plusquamperfekt; 
vgl. fiir letzteres S. 67 (Matb. 27, 65) era aciea si mmri midte 
de cduta de departe ce mersease dupd Js. — erant autem ibi 
mulieres multae a longe quae secutae erant J.; S. 128 (Luc, 6, 
17/18) de pespre mare Tirid fi Sidonul ce venise sd asculte 
el — qui venerant ut audirent eum; S, 133 (Luc. 8, 2) Mariea 
ce 0 chiema Magdalina de tn ea fapte draci efise — M. quae 
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vocatur M., de qua septem daemonia exierant; vg*!. ferner S* 136 
(Luc. VIII, 43); S, 118 (Luc. II, 20); S. 108 (Marc. XV, 17); 
S. 195 (Joh. VI, 13); S. 196 (Joli. VI, 22); Guy. I, 1, 382 iarct 
dujpd moaHia lu Leontu elu stdtw 2 ) apd iimd ce venise cit Carul 
de tn Spania — nach. dem Tode wurde eiuer Papst, der mit 
K. aus Spanien gekommeix war; Pal. 36, 6 toatd maodia sa 
carea dohandke , seine gauze Habe, die er erworben liatte‘; 
Vorrede S. 7 ... fiiloru acelora, ce doimiecleii parinfiloru lord 
poruncise ,was Gott iliren Vatern aufgetragen hatteb ebenso 
1, 31; 42, 29; 45, 27; 46, 6 usw. usw. Belgrad S. 7 (Ap. 19, 19) 
iard inulfh de ceia ce fdoiise far mace ,yiele aber, die da vor- 
witzige Kunst getrieben batten^; ebenso S. 25 cuvantiilii carele 
zisease usw. usw. 

Es steht fur ein Prateritum Prasens, wenn im libergeord- 
neten Satze eine praseutische Zeitform stelit; vgl. Ev. Cor. 
S. 43 (Mat. 19, 12) sint amu fameni ce de tn maple mumdniei 
nascuse a^a — sunt enim eunuclii qui de matris utero sic 
nati sunt; S. 166 (Luc. 19, 30) afla-vep mdnzisorul pr'ensul 
nimea nece dinioara de oameni ,^ezuse — inyenietis pullum 
asinae alligatum cui nemo unquam bominmn sedit; ebenso 
Marc. XI, 2; Palia 43, 29 aceda e fratele vostni cel mat micii 
despre carele gr diset mief — ,ist das Euer jungster Bruder, 
yon dem Ilir mir gesprocben habt?^; Belgrad S. 149 (Petrus II, 
10) carii nu dohandisetii mildy iard acum a\u dohdoiditU 
mild — ,ilir, die ihr bisher kein Mitleid gefunden liabt, habt 
jetzt Mitleid erlangt^; Gaster S. 96 (a. 1642) iara el nu vrib sa 
iarte mimed nn pdeat^ carele .i sir lease fratele sdu cre^^tinul 
,er aber wollte auch niclit eine einzige Siinde nachlassen, die 
seinen Bruder in Christo tiberwunden hath 

Etir ein Tenapus der Erzahlung steht die - 55 -Eorm z. B. 
Ev. Cor. S. 67 (Mat. 27, 67) Josef ce §i acela invd^ase se la 
Js. — qui et ipse discipulus erat Jesu; S. 119 (Luc. II, 37) 
ca optzeci ft pair it de ani ce nu esise de tn lesearecd — 
usque ad annos octoginta quatuor quae non discedebat de 
templo; im Slaw, das Imperfekt hozdaaSe] Palia 41, 48 sdva 
ce hrand iard carele ce hotaru alu orasului f roclise^ tn acela 
ora^u • si grdmddird — ,was fiir Speise au£ dem Felde einer 
jeglichen Stadt umherwuchs, das taten sie hineinb Alle drei 
Beispiele lassen sich allerdings auch plusquamperfektisch deuten. 
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77. 5. in (lem init dem Relatirsate verwandten Modal- 
nnd Adverbialsatz; vgl Ev. Cor. S, 97 (Marc. 9, 6) ei 
zii>erd lor^ cim zisease Js. — qui dixeruiit, sicut praeceperat 
mis J.; ebeiiso S. 166 (Luc. XIX, 32), S. 172 (Luc. XXII, 13) 
usw. Palia 40, 22 in ce chrpu Josifu ardtase — ,wie ilinen 
Josef gedeutet Latte' ; 6, 9 cumu porancise domnul — ,^16 
Gott befolilen Latte'; usw. usw. 

78. 6. im Konsekutivsatz in Palia 47, 13 ca vartos 
mare era scimpeate, asa pdnd tn atdta cum tot si pamantul 
Kanaamilui se svdrfise ,denn die Teuerung war iiberaus 
scLwer, so sehr, daB das Land Kanaan yerscLmacLtete'. 

79. 7. es steLt endlicL die s^-Form aucli im selLstandi- 
gen Satz. Den Ubergang bilden Satze wie Palia 8, 12 si l&sd 
mi portmhu, a zhura care nu se tnturnase iard inapoi — 
et emisit columbam quae non est reversa ultra ad eum. Dafiir 
kbnnte aucL ein selbstlindiger Satz steLen, wie de nu se intdcr- 
nase; oder 38, 15 ca ♦ fu acoperise ohrazulii LeiBt ,denn sie Latte 
iLr Angesicht verdeckt', kdnnte aber begrifflicL ebensogut mit 
jWeil' untergeordnet werden; 42, 23 ca cu ei grdise cu talma- 
ciu ,denn er redete mit ihnen mit einem DolmetscL', aber 
ung. szolt vala; 48, 10 cti okii he Izdrahil tmpdinjenase nu 
putea vedea line — ,denn die xiiigen I. waren dunkel geworden 
und er konnte nicLt woLl sehen'. 

Wenn nun die -ss-Pormen im selbstandigen Satze auf- 
treten, was librigens in der alten SpracLe verhS-ltnismaBig selten 
gescLielit, so ist ilire Bedeutung wie im abhangigen Satz bald 
die eines Plusquamperfekts, bald die eines Prat. Prasens, bald 
die eines Tempus der ErzaLlung; ygl. flir das erste Cuv. I 
S. 353 elu venise atunce vreamia Troianilor de perit — es 
war jetzt fUr die Trojaner die Zeit gekommen, in der sie unter- 
gehen sollten; Exod 32, 25 (Cip. S. 78) prddase ei pre rufina 
loru — spoliayerat enim eum propter ignominiam; Gaster I, 139 
Vithania era aproape de Jerusalimu fi mulfi jidovi sa adunase^ 
ca sd 7ndngde p7'e Mao^tlia ^i pre Ma^da — B. war nahe Lei 
J. und yiele Juden waren zusammengekommen, um Martha 
und Maria zu trbsten. 

Fiir ein Prat. Pras. ygl. Guy. II S. 227, a 1600 an eu 
focul doara « lu gdtise voaof la^ nu * I gatise voao, ce • lu 
gdtise dracului fi ingerilor lui — ,habe ich etwa das Feuer 
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Buell bereitet? iiein, nicht liluch liabe ieh es bereitet, sondarn 
bereitet babe ich es dem Teufel und seiiien Engeln‘. 

Es stelit bisweilen die -ss-Form aueh ftir ein Tem]>us der 
Erzablung; so besouders^ iTOnn mit der in der - 55 -Form aus- 
gedriickten Handlung eine Episode absclilieBt; vgL Palia 35, 22 
Ruhenil durmi cu Vilha cu mmarea de patU a tcitdni sdu; 
,fi auzise Izdrahil — , Ruben schlief mit Bilba, seines Vaters 
Kebsweib; und das kam vor 1/ Damit seblieBt die Episode, 
in der Folge wird davon niebt mebr gesproeben. 31, 19 Lahemu 
iard era mersu a tunde oile lid n lialiila pre idolii tatdni 
sau fiirase , Laban aber war gegangen, seine Herde m. scheren 
und Rabel stabl ibres Vaters Gbtzen^ (wie oben): vgl. aucb oben 
Palia 8, 12; Belgrad S. 89 (Ap. 27, 20) jvindu vicolu mare, 
deacii set luase toatd ndddeajdea vie^ii noastre ,und als ein 
groBer Sturm ausbracb, da wurden alle Hoffnungen auf Rettung 
abgescbnitten^ 

Es ist also aucb im selbstandigen Satze die -ss-Form weder 
reines Plus quamp erf ekt, noch einfacbes Prateritum. Es driickt 
eine abgescblossene, weit zuriickliegende Handlung aus, obne 
Beziebung auf eine andere Handlung; es erscheint bisweilen 
als Piusquamperfekt, wenn wir die Satze logiscb analysieren, 
bisweilen als PrM-teritum, d. h. wir stehen im altesten Rumani- 
seben denselben Tatsachen gegeniiber wie in lateiniscber Zeit 

(§ 17 ). 

80. Wahrend in eiiiem Teil der SMze, wie im Temporal-, 
I^ausal-, Konsekutiv- und abhangigen Objektsatz der - 55 -Kon- 
junktiv allgemein lateinisch ist, sebeint das Rumanisebe ini 
Relatiy- und Modalsatz den - 55 -Konjunktiv selbstandig verbreitet 
zu baben. Aber aucb bier bandelt es sicb um keine Entwick- 
lung, die sicb etwa erst in Dazien vollzogen biitte, sondern das 
Rumanisebe bat uns aucb bier eine vielleicbt dialektiscbe 
Bigentiinilicbkeit des Vulgarlateiniscben bewabrt, die sonst in 
der Romania wieder riickgangig geinacbt worden ist (§ 150). 
Denn der Verfasser des Bellum Hispaniense yerwendet 
den 55 -Kon junktiy in derselben Weise wie das alteste 
Rumanisebe. So steht er, abgeseben von dem gemein- 
romaniseben Gebrauche, in jeder Art von Kausalsatz; vgl. 
X, 2 $uo loco praeteritum es% (luod equites ex Italia cum 
Asp'enate ad Caesarem veoiissent ,weil die Reiter zu Casar 
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gekommen waren‘; XXVII, 6 Pompeius op^pidum^ P^od contra 
s%ia ]}raesidiafortas clansisse% incendit ist einfacli kerichtend 
jWeil sie gegen seine Hilfstruppen die Tore geschlosseu hatte^; 
XXXVI, 1 ptod ante Caesari port as praeclusissent, illo henificio 
Slum malejicium existimabant se hicrifacere, Diese Ausdelmniig 
des Konj. Plusq[u. vom abliangigen, mit ctm eingeleiteten, in 
den seUbstiiudigen, einfacli bericlitenden Kausalsate zeigt sicli 
auch sonst in der spatlateinischen Literatur, besonders haufig 
ill der Vulgata. Besonders cliarakteristiscli ist aber das Auf- 
treten der -ss-Formen im Relativsatz; vgl. II, J cum , . . lega- 
tique Corduienses, qui a Cn, Pompeio discessissent^ Caesari 
ohoiam venissent; XXII, 4 earn qid legatos iugulasset^ lapidafi'e 
. . . coeperuntj XXXXII, 2 inseqiienti praetura ampliato honore 
mctigalia quae Metellus imq)osuisset, a sena.tii petisse, 

Begrifflicli entsprecben diese -S6*-Formen einem Plusqiiam- 
perfekt. Dies liegt aber wieder niclit an deni ihnen anhaften- 
den Gefuhlswert, sondern an dein Umstand, daC Beispiele mit 
einem PrM. Prasens im Hauptsatz und ansclilieBendem Relativ- 
satz felilen. Wenn ferner der Yerfasser des Bellum Hispaniense, 
was nur sebr selten geschieht, im Relativsatz ein indikatiyisches 
Tempus verwendet, dann setzt er nie ein relatives Tempus, 
also etwa den Indikativ Plnsqnamperfecti, sondern das Perfekt; 
vgl. X, 1 is signa Sagiintinorim rettulit qninque, quae ab oppi- 
danis cepit ,die er von den Stadterii genommen batted Audi 
liierin stiinmt er mit dem Gebraudi der altesten rumanisclien 
Literatur vollstiindig iiberein. 

Beachtenswert ist ferner, daB diese -55«Formen fllr die 
Besdireibung einer zustandliclien Plandlimg niclit verwendet 
werden, d. h. sie treten, abgeselien von fiiissem’^ das wie die 
Hilfsverba auch sonst eine eigene Gescliiclite hat, fiir ein Im- 
perfekt niclit ein (vgl. Blase, Plusqu. S. 45, daselbst weitere 
Literatur). Es driickt also schon fiir den Yerfasser des B, H. 
die -ss-Form eine relationslose, aber stets abgeschlossene, 
weit zurtickliegende Handlung aus (§§ 17, 79). Wie das Bin- 
dringen dieser -as-Formen in die selbstandigen Nebensatze zu 
verstehen ist, wurde in § 13 ff. gezeigt. 


^ 1. Vgl. II, 2 utque sihi equitatus, qui ex provincia fuiaset eratj, jp?*ae~ 
aidio essel'f III, 3 exiatimahant magna pa7'a homimwif qui in his caairis 
fuiaaentj se prope captoa esse, ebenso 13, 2; 18, 4; 19, 1; 22, 2. 
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81* Beg'rifflicli stelien also die Formen des Rum^niscliea 
auf derselben Stufo wie zur Zeit des Beginnes unserer Ara. 
Nur in einem sclieint im Rumanischen cine Weiterbildung var- 
zuliegeiij niimlich in dem Ubertritt der -6*s-Fornien in den 
Hauptsatz. Von einem Ubergang einer konjunktirisclien Yerbak 
form in eine indikativische kann liier aller dings niclit melir die 
Rede sein; denn wo das Ramanische eine Handlung konjniikti- 
viscli darstellt, verwendet es entweder die Form des Konditio- 
nalis oder des Fiiialis. Wie ferner aus den erwahnten Bek 
spielen aus deni bellum liisp. liervorgeht, wurden die -ss-Formen 
sclion damals nicht melir als Verbalformen der Abbangigkeit 
gefliblt; ego qni amassem bedeutete niclits als ;icli, der icli 
einst geliebt babe, liebte/ Wenn nicht sclioii damals diese eiiien 
ganz besonderen Funktionswert besitzenden Formen in den 
selbstandigen Satz ilbergetreten sind, so unterblieb es wolil des- 
lialb, weil selbstandiges mnasson noch als Irrealis gobrauchlicli 
war. In dein Momente aber, wo dieses durch eine Umsclirek 
bung ersetzt war, also violleicht sclion im 3. Jahrliundert, 
muBte die Beschrankung der -ss-Formeii auf den Nebensatz 
schwinden. Wenn in der Literatur von diesem Ubertritt niclits 
zu linden ist, so erklart sich dies olmeweiteres aus dem im 
3. Jahrliundert bereits bestehenden groCen Abstand zwischen 
Schrift- und Volkssprache. In der ersteren kbnnen zwar Formen 
unklassisch gebrauclit werden, aber Formen, die nur die Volks- 
sprache gebi'aucht, werden in der Literatur nicht verwendet, 
Spater, um die Wende des 4. und 5. Jalmhunderts, als die 
volkstumlichen Ausdrucksweisen allenthalben hervorbrachen, 
war aber an die Stelle der -s’s-Fornien bereits allgemein wieder 
der Indikativ Pluscpiamperfecti getreten (§ 140); nur die Nach- 
kominen der Kolonisten Thraziens blieben bei dem alten Ge- 
brauche. 

So kam das Rumanische zu einer Verbalform von einer 
ganz speziellen Bedeutung, welche Ubrigens auch die tibrigen 
romanischen Sprachen besessen haben; so das Altfi^anzosische 
(§ 131), Sardische (§ 151) und die iberischen Sprachen (§ 292 f£). 

83. Wie bereits erwahnt, besaC das alteste Rumanische 
eine umschreibende Form ftir das relative Pliisquamperfekt 
vom Typus ercmi cdntat. Die Bibel von 1688 hat dafur be- 
reits das moderne cm fost cdntat. In einem Texte von 1560 

Sitaiingsber. d, phil.-lilst. Kl. 172. Bd. 6, Abli. 7 
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(Cuv. II S. 287) finde icli ferner eine dritte Form; vgl. .s*^ 
sales ‘ I fui^e((se vcizut si zise mid si nbgul fusease \Hiz%bt .fi 
zise jdie Weide die Heclceurose) liatte ihn geselien mid 

sprach^, im Slawisclien i heSe er^ha videla i recs, Fusease 
gibt also das slawisclie Prateritum hese zu hr/iti wieder. Es 
liegt keiii Griind yor, an der Volkstiimliclikeit dieser Aiisdrucks- 
weise zu zweifeln. Wir koiistatiereu iiur zmiaclist, daB zum 
Ausdruck derselben Idee eine Umschreibung verwendet wird, 
in der das Imperfekt {era)^ oin Prateritum {fusmse^ und eiii 
Prat. Praseiis {au fast) die Relativitlit, das Partizip die Zeit- 
stufe ausdrtickt, d. h. em mzut^ fusease vdzut, au fast vdzut 
sind gleicliwertig. 


IV. 

B. Die RTimanischen Konditionalformen. 

Der rum. Potentialis Futuri, 1. Siiigf. (83). 1. Person Pluralia statt Singu- 

laris (84). ftir ,rw/ in dor 1. Sing. (86). Jiaheo^ (86). Die llbrigoii 

Formen des Pot. Fat. (87). Funktionswert desselben (88). Priisens nacli 
(89). Futurum fUr alten Potentialis (90). Potentialis Futuri im Haupt- 
satz? (91), als Irrealis? (92). Konditionalis als Pot. Pkit. (93), als Pot. Prae- 
sentis (94), im yerallgemeinernden Relativsatz (95), im Temporalsatz (96), 
Hauptsatz (97), indikativisclien Temporalsatz (98), in der Abhilngigkeit (99), 
als Dubitativ (100), Irrealis Praesentis (101), sclieinbar als Irrealis Praetoriti 
(102). Riicklilick (103). Konditionalis imd Potentialis Futuri (104). ,«rea 
face^ als Irrealis der Vergangenheit (105), sehoinbar prasentiscli (106), 
und ,vvea face'- bei M. Moxa (107). ^rn'ea face^ im Evang, Coresi (108), im 
indikativiscben Nebensatz (109), im Hauptsatz als iteratives Prateritum (UO). 
j})rea face^ und fi im Nachsatz der irrealen Periode (111), ^vrea 

face^ als Konditionalis Praesentis (112). ,< 2 m vrut face'' als Irrealis der Ver- 
gaugenheit (113), im indikativisclien Nebensatz (114). j%vea face*' und /m 
•crut face' (115). ^crea face' und ^mleham facere' (116). Die ,r*-Formen des 
Konditionalis (117). ^ard'- und ,ure< 2 ‘“Formen (118). ^liaherem facere' und 
jhabuerim facere' (119), fhahuissem facere' im Nachsatz der irrealen Periode 
der Vergangenheit (120). Das alteste Perfekt von ,a fi' (121). fiahxdssem' 
als Prateritum (122). Erste Entwicklungaperiode der Konditionalformen (128). 
Abfall unbetonter anlautender Vokale im Urrumanischen und den Dialekten 
(124); Wirken desselben auf die Formen von fiahere' (125); fiabuissem fa- 
cere' mrA prasentisch (126), ,vremii facere' und ^vreamii facere' (V^l)\ Irrealis 
Praesentis und Futurum (128); Priisens von fiahere' und Konditionalis (129). 
Schema der konkurrierenden Formen (130). face' praterital (131). 
face' in den Dialekten (132). Rtickblick (133). Der ,.9i^*Satz der irrealen 
Periode (134). Konj. Imperf, im Bumanischen (135). Zum Futurum (136). 

Friihere Erklaningsversuche des rum. Konditionalis (137). 
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83. Es ist sclion lange bekannt, daJ3 das Dakorumanische 
in der altesten Zeit, das Mazeclo- niid Istrorumanische bis hente 
das lat. 2. Futurum erlialten liabeii. Obwolil das Rumanisclie 
das Lateinisclie liierin genau fortsetzt, so besteht dock keine Ein- 
heitlichkeit in der Auffassung der Herkunft dieser Foi'men (vgl. 
Diez II 248; Mussafia Jatirbnch X S. 373; Miklosich, SA Wien 
1883, S. 38 ff.; Rom. Grramm. II S. 354; Weigand III Jb. S. 157; 
Stroller IX. Jb. S. 24; Beispielsammlungen bei Mussafia 1. c. ; 
Cii)ariu, Principia- S. 187/8). 

Zunaclist ist festzustellen, daC der alteste rumanische 
Text, der Psalter von Scbeia, in der 1. Sgls. niclit das all- 
gemein angenommene -e als Endung aufweist, sondern (mit einer 
einzigen Ausnahme) -u] vgl. 

22, 4 se mevseru- mijlocit, de umbra ynorfiei^ infricu 
me de reu, cd tu etc mere esti — etsi ami) ul aver o in medio 
umbrae mortis, non tiinebo mala, quoniam tu mecum es; 49, 12 
se flamdndiru^ nu> voiu gice fie — si esuriero, non dicam 
tibi; 131, 3 se intraru in fsatul caseei mele^ sau siiird in 
•jjatul stratului mien; se deaderu sommd okilor miei^ spretn- 
ceanelor mele durniitare si rapaosu tdmpleloru male — si in- 
troiero in tabernaeulum donius meae, si ascendero in lectum 
strati mei, si dedero somnum oculis meis et palpobris nicis 
dormitationem . . . ; 136, 5 se uUaru; 137, 7 se merseru; 138, 8/9 
se suirUf de^tinseru, umm, 

Es steht also 9 Beis])ielen mit auslautendem -n. ein einziges 
Beispiel mit auslautendem -d gegenuber. Nun ist es bekannt, 
dalJ der Psalter von Sclieia niclit Original, sondern Absclirift 
ist. Die beiden Kopisten scheinen aber beide den organischen 
Potentialis niclit mehr gekaniit zu baben. Denn der erste 
scliroibt (VII 13) se mi vd intoarsetu, arma sa va asenft — 
nisi conversi fuei’itis, gladium suum vibrabit, d. li. er gibt das 
mtoarseretu der Vorlage, das er niclit melir verstelit, durcli 
das Perfekt ivieder. (Der Psalter des Ooresi setzt dafiir das 
Futurum va veti tntoarce.) So diirfte aucli die Foi'm suird 
statt sairU der Unachtsamkeit des zweiten Absclireibers zuzu- 
sclireiben sein. suira ist aber iiberhaupt keine Form des 
organisclien Konditionalis, sondern meclianiscb vom Perfekt 
ubernommen. Die ubrigen Psalter baben zum Teil an die 
Stelle des auslautenden -n -e treten lassen (vgl. Tiktin ZRPli 28, 
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VI. Abhaudluii^: Gainillscheg’. 


691 A.); die Belegc bei Cipariu liaben bereits das -e durcli- 
gefubvt. 111! Cod. Vor. felilt eia entsprecliend.cs BeispieL Das 
Mazedoruinanisclie bat die 1. Pliir. in den Singular ubernoininen, 
das Istroriimanisclie bat die ?/-Form allgemein. 

Da der alteste rumanische Text ein lat. -o voraussetzt, 
das Istrorumanisclie, das filr eine iiltere Stufe des Dako- 
rumaniscben zeugt, ebenfalls -?/ aufweist, ferner das Mazedo- 
rumaniscbe als Zeiige nicbt in Betracbt konimt, deutet also 
die rumaniscbe Uberlieferung' auf die Form mnaro und nicbt 
amarim bin. Denn iin Istrorumaniscben kdnute zwar ein alteres 
-d durcb das die Person genauer bezeiclmende -u ersetzt 
worden sein, daB aber in der iiltesten rumaniscbeii Poriode 
ein e durcb n ersetzt wurde, mid dieses n ivieder abgeworfen 
wurde, ist scliwer anzunebmen. 

Aber ivenn aiicb alle rumaniscbeu Zeugnisse auf ein aus- 
lautendes -e binwiesen, so iniiBte man docb auf Grand der 
lateiniscben Uberlieferung sageii, daB das e sekundar fur u ein- 
getreten ist; rgl. § 10. 

84. Es bleibt unter diesen Umstanden zu erklaren, waruin 
die ursprlinglicbe Form mit auslautendem u durcb eine Form 
ersetzt wurde, ivelcbe die Person nur mangelhaft zum Aiis- 
druck bi’acbte. Es ist nun eine Erfabrungstatsacbe, daB 
Formen und Worter, die ungebrilucblicb werden, analogiscbeu 
Veranderuugen am leicbtesten zuganglicb sind; daB die Formen 
des organiscben Konditionals scbon in der altcsten Periode im 
Dakorumaniscben im Aussterbeii begriffeii waren, wurde ferner 
scbon erwabnt. 

Dazu kommt eine zweite Bewogung innorbalb des Ruma- 
niscben, fiir die 1. Sgls. die 1. Plur. eintreteu zu lassen (vgl. 
RG III S. 108). Infolge dieser Bewegung wurde in gewissen 
Verbalformen, so dem Imperfekt und dem ‘•S6*'-Prateritum die 
1. Person des Plurals auf Kosten der 1. Sgls. yerallgemeinert; 
das Mazedorumaniscbe hat ferner aucb im oi'ganiscben Kon- 
ditionalis die Pluralform in den Singular tibernommen, Daber 
die Form auf -m, die Diez und Fotb (S. 282) dazu verleitete, 
den lat. Konj. Perf. zur Erklarung derselben beranzuzieben ; 
vgl. allerdings aucb iiocb ASSL 127, S. 455. 

DaB es sicb dabei um einen wirklicb syntaktiscbeii Vor- 
gang liandelt, ergibt sicb daraus, daB in einem der altesten 
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Textc, der Palia, nicht nur im Imperfekt und Phi>sqii. die Form dos 
Plurals in den Sing, driugt, sondern aiicli im Praseiis und dem 
organisclien Konditionalis, ygl. XXX, 3 cuntu m md intrcimu 
■prin ia — ,xind ich diircli sic erbaut werde^; die Vorlage hat na- 
turlich die 1. Person Sgls. hogy meg epfilllyee o dltala. Das Bei- 
spiel konnte nicht l)esscr gewahlt sein, um die Idee einer Mehr- 
heit auszuschlieBen. Wegen des Potentialis vgl. XVIII, 10 .sv' 
zise: iard md voiu turna la tine sd cAistarem ,da sprach er: 
Ich will wieder zn dir kommen, so ich lebe'; auch die Vorlage 
hat die 1. Pers. Sing, es monda: isrnet meg terec Itozzad ha elendec. 

Warum im Prlisens trotz der Ansatze zti einer Verwendung 
der Pluralform die urspriingliche Form des Sing, beibehalten 
wurde, laCt sich heuto kaum mit Sicherheit sagen. Im Imperfekt 
und -6‘6‘-Prateritum war allerdings die 1. und 3. Person Sgls, unter- 
einander und mit der 3. Person Pluralis gleichlautend. Vielleicht 
cntschied dieser Umstand daflir, daB hier die Pluralform ver- 
allgemeinert wurde. Beim Prasens fiel dieses Moment weg, so 
daB nach einigom Schwanken die alte Form beibehalten wurde, 
Jedenlalls abcr vollzog sich die Stellvertretung von edn- 
tasse, cdnta durch cdnta^sem^ cdnUtm nicht von heute auf morgen. 
Eine Zeitlang stand wohl cdntaase nebeii cdntassem, cdntu, iiebeii 
cdntdmu, ebenso cdntarll neben cdntarem. Seiner ganzen Form 
nach aber stand cdntaril^ cdntasse nalier als cdntu. Die ersten 
beiden behalten im Singular und Plural den Akzent bei, im 
Falle cdntUy cdntdmu wird der Akzent verschoben. 

85* Nimmt man nun an, daB die eine, dem Plural ent- 
lehnte Form von den Lenten, die noch die alte Form zu kennen 
glaul)en, als eine falsche, abznweisende Form betrachtet wird, 
so erklart sich, wie ich glaube, obne Schwierigkeit, daB bei 
der daraiisfolgenden Riickbildung ein falsclier Weg eingeschlagen 
wurde. 1st diese Auffassung richtig, dann Avar der Weg der 

folgende : istror. cantaru 

/ cdntam — dialektisch in Ps. Sch. erhalten^ > -a 

- B. Pa. CoreaiX ^ 

I \ cdntarem so Palia / 
maz.-r. cantarim 

^ Da6 -w die einzige richtige Endung des Ps. Sch. ist, wurde von Tiktin 
(ZRPli 28, 693) in Abrede gestellt, Er beruft sich dabei auf die er- 
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86. Dieses Scliwankeii wischeii 1. Sgls. mid Plur. aneli 
im Prasens hat wohl aucli die Verallgemeinerimg der Foi’in am 
fllr ein alteres '^'allnt verursaclit. Audi liier erklart sich die 
Bewaliruiig der Pluralform aus dem Umstand, daC '^aihn gairz 
aus dem ubrigeii Foriuensdiema lierausfiel, ygl. aber Rom. 
Gram. II § 238, Pu^cariu, Beilieft zur ZRPh 26, S. 29. 

87. Fiir die ul)rigen Personeii vgl. 

IL Ps. Cor. 80, 9 .s*^^ asoultari mine, se nn fie ^-ie danme- 
(leu — si audieris me, non erit in te deus (Ps. S. bat liier 
^yohl irrttiinlidi (fseultare)] Cod. Vor. 118/14 (Jakob II, 11) 
iant se ])reaiul)ire feaeeri^ umdi atunce^ fit fi veri treedtorhi 
legiei — quod si non moechaberis occides autem, factus es 
transgressor legis. 

Ill, Ps. Sdi. 126, 1 7ii{ . . . r<:!{lwe . . . — 

nisi aedificaverit, nisi custodierit; Ev. Cor. S, 11 (Math. 6, 22) 
sa mnu f nve ocMul t^ii prost^ tot trupvl tdu himinat va fi — 
si ociilus tiuis simplex, totuni corpus tuum tenebrosiim 
erit; ygl. ferner S. 41 (Mat. 18, 15); S. 57 (Mat. 24, 48); Mat. 
V, 39 — 42 (Horn. 1907, S. 432) ee nd te 7ieftme lovwe hi huc(( 
de^^eaptd, mtoarce lui si alalia., fi sa vrwe sa sejudece cu tine 
fi vdpndntul tdu se ea^ lasd lui fi eamasd, fi sa te 7iefiine 
luare mt sild o 7nild, j)asd cnnunsul doao, cela ce ceare la this, 
dd-i fi sd vonive dela tme sa tmfmnnuteaze 7iv hitoarce — 
sed si quis te pereusserit in dextram maxillam tuam, praebe 
illi et alteram: et ei qui \)ult tecum judicio contendere et 
tunicam tuam tollere, dimitte ei et pallium: et quicumque te 
angariaverit mille passus, vade cum illo et alia duo; qui ])etit 
a te, da ei, et volenti mutuari a te, ne avertaris; ebenso 
Mat. V, 30; Palia 28, 20 sd domnezeu fm^e cu mine — si fuerit 
deus me cum etc. 


wahnte Stelle 131, 3 und meint, daB der Wechsel von a und u rein 
grapliisch sei und z. B. auch in der 3. Plur. vorkomme. Hier soil die 
folgende Stelle w haben 138, 9 se suivu in ceriu, tu acie; se dentin- 
seru in ‘iadu, aciia e^tij se luaril arepile mele mdnecdndu intra voiu 
in f undid mariei, p acie mdna ta derege me — si ascendero in coelum, 
tu illic es: si descendero in infernum, ades. Si sumsero pennas meas 
diluculo et habitavero in extremis maris, etenim illuc manus tua deducet 
me; luaru. sollte 3. Plur. sein, allein in der tlbersetzung kann kein 
Zweifel bestehen, luaru gibt sumsero wieder, d. li. eine 1. Sgls. 
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IV. God. Vor. 130, 13 (Jakob IV, 15) se ara dommdu 
vrea se insaremu, face vremu ceasta, — si dominus voluerit 
ot si vixeTimns, faciemus hoc; Guv. 11 S. 124 (a. 1619) se 
p omenir emu reu, mi va lasa noao; se deader emu reu derejytu 
Tcm, nib va Idsa — ,wenu wir axif Boses siniien werden, wird 
er uus niclit lasseii; wenn wir Boses mit Bdsein yergelten wei’den, 
wird er es niclit gestatten‘. 

V. Ps. Sell. 67, 14 deca durmiretn j)rea mijloc de hotaru 

— si dor mi at is inter medios cleros, im Griecliischen wie ge- 
w5linlicli idv mit dem Konj., vgl. da25u Roqnes, RF 23, S. 830; 
Ev, Gor. S. 10 (Mat. VI, 14) sa amu Idsaretu oamenilor gre^a- 
lele lor , . . e set nn Idsaretu . . . nece tatdl vostru de in ceru 
Idsa va voao grefalele voastre — si enim dimiser itis laominibns 
peccata eorum ... si autem non dimiseritis , . . nec pater 
vester dimittet vobis peccata vestra; ebenso S, 42 (Mat. 18, 35);^ 
God. Vor. S. 118 (Jakob II, 8) se amu mipardteasca (leage) 
sfrd^iretu diq)d scrijitura . . . hinre facefi — si tamen legem 
perficitis regalem secundum scripturas . . . bene facitis. 

VI. 18, 14 se nu mi vencure^ atunce nevinovatu voiu fi 

— si mei non fuerint dominati (der Ps. iibersetzt si me non 
dominaveriiit), tunc iinmaculatus ero; 58, 16 e se nu se satu- 
rare, edrti vor — si vero non fuerint saturati, murmura- 
bunt; 94, 11 se intrare — si iutroibunt; 131, 12 seferirefii tdi 
leagea mea . . . sedea voru — si custodierint filii tui testamen- 
tum meum, sedebunt; God. Vor. S. 160 oedrire; 91 Idouire — 
manserint; Palia 30, 33 si toate carele nu voru fi gyistrui si 
oaedrd, sau se mo fxore neagre — et omnia quae non fuerint 
varia et maculosa et furva etc. etc. 

Das Paradigma des organischen Konditionals war also das 
folgende 

se furu, furi, f ure, ftoremu, furetu, fure. ^ 


^ Ev. Cor. S. 40 (Mat. 18, 3) stelit ca set nu ve tntoarset sa Jip fecioviif 
nu vefi mearge — nisi connersi fuevitiSf ot efficiamini sicut parvuli, non 
intrabitis. Hier ist intoarset fiir tnioarsevetu verschrieben wie oben 
Ps. Sch. VII, 13- 

2 Piir die 3. PI. gibt Tiktin (ZRPh 28, 693) als Eudung anSer e (a. § 85 A.) 
auch a an. Die Stelle, auf die sich T. stlitzt, ist die folgende Ps. Sch. 88, 31 
se Insure fii lui leagea mea^ fi tn giudet.ele mele nn imblaril, se dereplaple 
mele spurcart^ fi d'isele mele nu fer ire , cerceta-voiit — si autem dereli- 
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88. Wie sehon aus den Beispielen hervorgeht, ist die 
Verwendung der Formon in nichts v’^oii vulgarlateiniscliein Ge- 
brauche unterscliieden. Fiir jedes einzelne derselben konnte 
beispielsweise die entspreclicnde Form des Portiigiesisclien und 
Spanisclien eingesetzt werdeii. Die Formeii isind in der altosten 
iins erreiclibaren Zeit an den potentialen Konditionalsatz mit se^ 
ein einziges Mai mit deca (vgl. Roques, RF 23, S. 830) gebunden. 

89. DaB sicli diese Formen gerade mit se gelialten haben, 
ist wolil kein Zufall; ebenso niclit, daB der Psajter, der die 
slawische Vorlage peinlicli genau wiederbolt, dock das Prasens 
nacli ake = se niebt beibelialt, Icli babe nur die folgenden 
sebeinbar widersprechenden Falle beobaclitet, vgl. 26, 3 se 
pldcnesGic se spre mere placnre^ nu se teame vnrema men — 
si consistant adversum me castra, non timebit cor meuni — ogte 
uphSiU na mje pteki», ne uboite sje sri>d'Lce moe; se se 
SCO aid spre mere rdzhoinj sprinsa an vpumiescii — si exsurgat 
adversum me proeliuin, in boc ego sperabo — dste nstanetz 
iia mjq braiiB, na nB a.z% up^>vaj%; und endlich 57, 2 se deadevent. 
dereptu (jrdi^.ij dereptu gitidecafi jfH oamerilor — si yere utique 
justitiam loquimini, recta judicate — 6ste vb rdsno^ ubo pravo^ 
glagolitCf pravo Scqdite snovi clvcd, 

Der Grund dafiir, daB gerade nacb se der organisebe 
Konditionalis beibehalteii wurde, liegt aber wobl darin, daB 
mit Ausnabme der 3. Sgis. und Plur. .se mit einem Prasens als 
Finalis geftlhlt wurde, ygi. aus dem Psalter 9, 15 cd se spuniio 
toate laudele tale ,auf, daB icb erzablo all deinen Preis‘ nicht, 
jWenn icb erzable‘; 24, 2 deul mien tn tire upurdiiv, se nu 
ru§iredu 7ne m veacu ,mein Gott, icb hoffe auf dicb, laB 
micb nicht zuschanden werden^; niebts als das Prasens kann 
ausdriicken, daB der Sinn niebt konditional ist; 24, 20 izbaveafte 
me se n\t ra§iredu me; 26, 4 ura ceiu de la doynnul^ eln soco- 
tesou: se viu, in casa se vdr}n frumseatea d. §i se 

eiarcetu hdsearecd sfdntd a Ini ,daB icb im Hause des Herrn 

querint filii eius legem meam, et in judiciis meis non amhidaverint, si 
justitias meas non cusiodierint, visitabo. Da mihlara^ spurcard selbst im 
Psalter yereinzelt dasteben (der Ps. Cor. hat das richtige tmhlare\ diirfte 
auch liier nur Versehen des Kopisten vorliegen, der fiir die ilim un- 
gebrauehliclie Form des Konditionalis raechaniscli das wohlbekannte 
Perfekt einsetzt. 
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bleiboii nibge, scliauen moge, betrachten moge^; 27, 1 catre tire 
(loamne chieniif . . . se mi tad de mere usw. usw. 

Niir ill (ler 3. Sing, iiiul Plur. war der Finalis vom Pra- 
seiis yerscbieden; desball) konnte daselbst aiicli nacli se — si 
das Priisens eiiitreten. 

90. Wenu nun auch der orgauisclie Konditionalis an se 
gobunden war, so ilberlebte docli letzteres den ersteren um 
eiuige Zeit. An dessen Stelle ist nun entweder der umsclirie- 
bene Konditionalis (§ 93) oder das Futurum eingetreten, nur 
ausnabmsweiso das Prasens. Das Futurum wurde dann aucli 
beibelialten, als sd durch de, dacd abgelost wurde. Schon im 
Ps. Sch. stelit im 2. Teil zweimal das Futurum fiir slawisches 
Prasens, wo die Vorlage wabrsclioinlich den Potentialis stehen 
batte, Ygl. 129, 3 se Hi)re fdrdlengea cdata-veri, doanme, doantne? 
e/me va fi sta. Der Ps. Do. bat bier edutari, im slaw, aste 
bezakoneiiic nazhrUy gi, gi, kT.to postoite; 94, 8 astddi se gla- 
sulU ati(li-vrepi, nu invmto§areti ,beute, so ihr seine Stimme 
bort, so verstocket euer Herz nicbt*. Ebenso Palia 44, 49 sa 
7iu lu^ef i vrea aceaia tncd sjjitnefi. — ,wenn ibr das nicbt wollt 
(Futurum ist geradezu widersinnig), dann sagt es aucbb in der 
Vorlage das dem Deutschen genau entsprecbende Prasens ,ba 
ncm akartoh^] ebd. Cip. S, 66 sa vei cnmipdra rohn jidomi — 
si emeris servum liebraeum; sa ne^tine fata sa pre slujhd in 
pret^ic 0 va vinde — si quis vendiderit liliam suam in famulam ; 
S. 71 s& iard c&trd mine va striga — si clamarit ad me. Es 
ontbalt ferner (nach Roques, RF 23, S. 837) der in Ouv. I 52 ff. 
abgedruckte Discours sur la chastetd nur Futura im Konditioual- 
satz; ebenso Cuv. I 13ff. und almliclie Beobacbtungen ergeben 
sicb auf Scbritt und Tritt in der altesten Literatur. 

Wie schon erwabnt, bleibt das Futurum als Potentialis 
aucli nocb erbalten, als sd durcb de abgelost wird. Das Ev. 
Cores! z. B. ist voll von solchen Beispielen, vgl. S. 9, Mat. 5, 39 
ce ne^tine de te va lovi preste falca cea dei'eaptd, intoarcedui 
§i cealalaltd — sed si quis te percusserit in dexteram maxillam 
tuam, praebe illi et alteram; S. 23 si de veti vrea set* I priwiiH 
— et si vultis recipere etc. etc. 

liber den Grand des Untergang'S des organischen Poten- 
tialis so wie dessen Verbaltnis zu der entspreebenden umsebrei- 
benden Verbalform vgl. § 128 ff. 
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9]. Sowohl liber die Fmiktion wie iiber die Bedeutuiig 
des organisclien Konditioiialis ist niclit Zutreffendes geauBert 
worden; und da diese AuBerniigeii die vorliegende Aiiffassung 
von der Eutwicklnng des rumanisclien Verbalsystems auf das 
engste beruhren, ist sclion jetzt eine Stellungnahme dazu not- 
wendig. Nacli Tiktin, ZRPh 28 S. 693 soli die Verwendiing 
des organisclien Konditionalis ,fast aussclilieBlicli auf den Be- 
dingungssatz bescbrankt‘ sein. DaB er ausnabmsweise aneli im 
Hanptsatz stelien kann, soil der folgende Satz beweisen Ps. 

12 8 ^4^ 5G 7 8^U 

Sch. 126, 1 se nu domniil zidire casa, tn de^ertu muncird-s6^ 

bzw. Ps. Oor. to^udird-se. Dieser Satz gibt Wort fur Wort den 

1 2 4 r> 

Text der Vorlage wieder ^ciHe 7ie gh szzizdetz (Prasens) domu^ 
S'? ^ . 

m 6W trtidisje sje zizdc{>Hel. Wie die Zahl oberhalb der 
Wbrter angibt, entspricbt das in Frage steliende trudird dena 
slawischen Aorist tmdiSj^., trudird ^uuuoird sind also Perfecta, 
was sie ilirer Form nach allein sein konnen.^ 

93, Was nun die Verwendung des organisclien Potentialis 
betrifft, so sclireibt Tiktin, 1. c. S. 692 ,um den Bedingungssatz, 
„wenn icli sange^^ auszudriicken, standen dem Rumanen des 
16. Jahrhunderts drei Bildungen zu Gebote: m cintaref sd vrta- 
cinta, sd cff cAnta^. Wcjdkiewicz S. 51 gelit noch weiter und 


^ Wollte man annehmen, daB auslautendes -rd nur oine Variante von -re 
sei, daiin konnte man allerdings eine ganze Menge von Forraen des 
Potentialis im Plauptsatz konstatieren, vgl, 71, 15 vm va Ji, da^se- 
va lui de aurul Araviei si imga-se-Dovu de elu j>unirea\ %n toate cj^ile 
hlagosloiiird-elu — hlagosJomrd scheint als Futiirum verwendet zn 
sein. Dieses steht auch in den Vorlagen, vgl. xal do9-y- 

(SBxai ix tov xal TiqoaBV^ovTat TtBQl ai)T:ov 

dtanavrdg' 5X7]V rijv 'i^^uiQav ivXoy7](7ova^t>v avrdv^] im Slawischen steht 
das futurelle Prasens hlagostvit%; ebenso 44, 18 ponienird mtmele tdu 
%n toate ginture — ^u.vriaS'ricfQVTai tov 6v6/j.aTog duv iv ndffr} ysvs^ xal 
ysvB^, im slaw, wie oben pomj^nqt^. Allein zunachst fallt auf, daB sich 
diese Formen nur fiir die 3. PI. belegen lassen. Nie tritt beispielsweise 
ein far u fiir voiu fi ein. Dazu kommt, daB im Psalter auch sonst 
Perfektformen auftauchen, wo die griechische Vorlage das Futurum, die 
slawische das Prasens hat, z. B. 48/8 nu deade dunine^en skimhu dereptu. 
sire — o-y dcoUft T(g d'etp §^£Xacffici tavTov. Es handelt sich also um 
eine Eigenheit des Ubersetzers, der das slawische Prilsens statt durch 
das entsprechende Futurum durch das Perfekt wiedergibt, weil ein 
Prasens in den Zusammenhang nicht hineinpaBt. 
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sclireibt, daC ,cler Konditionalis auf — re fur das eine ir reale 
Bedingiing anzieigende kirclieuslawische Imperfekt eintritt^. 

DaB zunaclist area ctnta aus der Konkurrenz der anderen 
beideii sofort ausisuscheiden ist, wird § 105 gezeigt werden, 
DaB as canta^ niit cdntare konkurriereu katm, ist insoferne 
riclitig, als seit den iiltestea uns erreiclibaren Zeiten as 
cdnta aiicli als Potential gebraucht wird, vgl. § 93/4. Un» 
zutreffend aber ist es, daB cdntare aucli als Irrealis auftreten 
kann. 

Die Bemerkiing W. berulit auf einer Beobaclitung Tiktins, 
daB der -re-Konditionalis auch £(ir das einfache Imperfekt der 
slawisclieu Vorlage eiiitritt. In Betracht kommen die beiden 
Stellen Ps. 43, 21 uiid 130, 2. 43, 21 se ultaremih miinele 
(jeului nostrt(> se radicarem mdrula noastve cdtrd dnmnefleu 
strlirUj nu va esare (leid aceasteai — Das kann nur heiBen 
,wenn wir den Namen unseres Gottes vergessen und unsere 
Ha,nde nach einem fremden Gotte ausstrecken, wird Gott das 
nicht stihnen?^ Die slawisclie Vorlage bat bier allerdings das 
Imperfekt aMe zahzlliimz , . . 'mzdrliomz , . ne Tz 11 mzi^tetz silu^ 
und dieses gibt den Aorist der griecbisclien Vorlage wieder: 
ei i^vsXad'djXsS'a rod dv6(.iavog rov S'eov fji-icov %ai el 6 LeTtardaa- 
(.lav %BiQag 'fjf.iojv fTQdg Sadv; oiyt 6 Oedg iKL}]Tt](7ei ravta, Allein 
wie das Puturiiin im Nacbsatz lehrt, bandelt es sicli nicbt uni 
eine irreale Periode; tatsacblieli tibersetzt aucb die Vulgata 
dort ,si ohliti sumns nomen dei iiostri, et si expandimus manus 
nostras ad deum alienum, nonne Deus require! ista?^ Das 
futurelle Prasens im Nacbsatz dtirfte aucb den tJbersetzer des 
Psalters veranlaBt baben, bier die einem Futur im Nacbsatz 
allein entsprecbende Form des Vordersatzes, d. b. den organi- 
scben Potentialis einzusetzen. 

Die zireite Stelle berubt auf einer falscben Abscbrift oder 
auf einem MiBverstandnis des Ubersetzers, vgl. 130, 2 se nu 
j)le caret mandrikij ce tnalfaiu sujieUd nueiiy ca hdiatulu spre 
mas-Ha^ cd da-mri snfietul mien. Die Stelle ist in dioser 

Fassung unverstandlicb. Dem ganzen Zusammenbange nacdi 
gehbrt statt idecaret eine Form der 1. Person Sgls., die aucb 
in der slaiviscbeii Vorlage stebt ,aste ne szmerdahz sje ii% 
vbznhz na ds^^ mojbV usw.; das 2. Verbum indlfalu gibt aucb 
gonau den Aorist der Vorlage wieder. Was an der Stelle dieses 
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phcco'et gestanden hat und warum der Abschreiber bier seine 
Vorlage geandert hat, ist heute eine leere Frage. 

Es ist also richtig, daB die Form des orgaiiischen Kon- 
ditioiialis z-VYoimal fiir das slawisclie hnpei'fekt eintritt, hoclist- 
wahrsclieinlich abcr iiuiv weil der Ubersetzer gerade an diesen 
zwei luigewdhnlich konstruierten Stellen andert. Unrichtig aber 
ist es, daB derselbe fllr das ,eine irreale Bodingiing' aii- 
zeigende‘ Imperfekt eintritt. Deiiu erstens ist nicht eine ein- 
zige der erwahnten nnd nicht erwahnten, al)er uberprtiften 
Stellen mit dem organischen Potentialis irreal, und zweitens ist 
mte mit Imperfekt zwar im Bulgarischen irreal, aber daB dies 
auch im Altkirchenslawischen schon der Fall ware, ist m. W* 
unrichtig, vgl. Voiidrak, Altk. Gi. S. 345. 

93. Schon in der altestcn Zoit konkurriert mit den Formen 
des organischen Konditionalis nehen dem Futurum der urn- 
schriebene Konditionalis, d. h. die Formen voni*Typus ai^ 
aVf am^ ar cdnta. 

Die Ver wen dung dieser Formen ist in der alteren Zeit 
noch viel mannigfaltiger als heute. So stehen sie zunachst fiir 
den sich auf die Zukunft beziehenden Potentialis, entsprechend 
lat. si habuero^ dedero, bzw. si hahueris^ da; vgl. 

Ev. Cor. S. 12 (Mat. 7, 10) stm cine de voi easte oni ce el 
sd <(rd ceare fiiul hU ])dine, (m doam f iaird da va ltd — 
aut quis est ex vobis homo, quern si petierit filius suus panem, 
numquid lapidem porriget ei; S. 40 sd ard fi ne^tine de oameni 
0 siM de oi, an nv, va Idsa noao zed fi noao in pddure — 
si fuerint alicui centum oves . . . nonne relinquet nonaginta 
novem in montihus; S. 175 (Luc. 22, 67) sd asi voao 

na veil avea credioitdj de v'afi si hitreba^ nil mi I'lefi rP^spinide 

— si vobis dixero, non credetis mihi. Si autem. et interrogavero, 
non respondebitis mihi; S. 188 (Joh. 3, 12) cwm de afl zice 
voao de ceri, creadere -vef.il' — si dixero vobis coelestia, 
credetis? 

94, Wie der organische Potentialis so steht der nrd-Typus 
auch dort, wo die Futuridee in den Hintergrund tritt, d. h. 
beim Potentialis Praesentis, vgl. S. 37 (Mat. 16, 26) ce folostt 
e omultd sd ard hmea toata doidndif iard snjletul deferta^ l-va 

— quid enim prodest homini, si mundum universuni lucretiir, 
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animae vero suae detrimen turn patiatur; S. 73 (Marc. 1, 40) ca 
cle ai vraa^ j.)ntea m'(d cnrdfi ,si vis, potes me mnndare^ 

Wie verein55clt das slawische Imperfckt durch den orga- 
nisclien Potentialis wiedei'gegeben wurde, so ebenfalls vereinzelt 
in niclit irrealer Bedeutung diirclx den umschreibenden Typus 
S. 86 (Marc. 6, 66) si cMl se ard atioige da al, vindeca se 
(ird — ,et quotquot tangebant eiim, saivi fiebant‘, im Slawisclien 
aste jgrikasalia s^. emn, s'npaseni biihaahq. Es soli damit 
allerdings niclit gesagt werden, da6 der Ubersetzer den Sinn 
der Vorlage trifft. 

95 # Walirend in den bislier erwllhiiten Fallen der -re- und 
^'rrd-Potentialis konkurrieren, tritt letzterer allein im verall- 
genieinernden Relativsatz anf, wo im Lateinisclien der 1. Kon- 
ditionalis stelien miiBte (§ 8). Moistens tritt zu dem Relativ- 
pronoinen nocli sd hinzu, vgl. S. 34 (Mat. 15, 5) ce sd • f ard 
zice tdtdni • sdu — quicumque dixerit patri; S. 98 (Marc. 1 1, 24) 
toata cate m ifafi ruga- ceareH — omnia qnaecumque orantes 
petitis; S. 144 ce sd ai risijri — quodcumque superrogaveris ; 
S. 186 ce sd ard‘ grdi roao — qnodcumqne dixerit; S. 211 cat 
sd’ ai ceare — quaecnmque poposceris; Palia41, 38 in ca cJiijm 
itmu imtea afla oni ca acesta- in cene ard fi d.iblml dommdui 
— wie konnten wir eineii solclien Mann finden, in dem der 
Geist Gottes sei^ 19, 31 §i om nu e amu jgre cestu pdmdntil, 
care ard putea intra la noi ,und ist kein Mann mehr anf 
Erden, der zu uns eingehen mbge‘; Exod. 22, 16 sd neftine va 
amdgi atare vergimt^ earea incd n' ard fi obrocitd ,wenn jemand 
eine Jungfrau beredet, die noch niclit verlobet ist‘; Gaster S. 56, 
a, 1620 de nn gice^ se ne izhdveascd noi da oameri liicleane, cd 
ei nu ard face noao nice un rdu ,sag nicht, befreie uns von 
feindliclien Mensclien, die uns niclits Boses tun‘; Bibel v. Belgrad 
S. 13 cine ieaste 07nu carele nUird §ti; S, 133 (Jakob 4, 17) 
cine are sti face line ,denn wer da weiC, Gutes zu tun^ usw. 

96 . Es steht ferner der umscliriebene Konditionalis statt 
des organisclien im Temporalsatz, entsprechend lat. dwm, donee, 
l)od^^sg^lam mit dem 2. Futurum (§ 8, III), vgl Ev. Cor. S. 161 
(Luc, VII, 22) neni-vor zilele ednd ati vrea mtr'o zi fiiul 
omenesG sd vedeti — venient dies quando desiderotis videre 
unum diem filii liominis, wo aber aucb im Vulgarlatein besser 
das 1. Futurum gestanden ware; fiir eclites 2. Futurum vgl. 
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aber C?aster II, S. 170 eu afi a^iepta 2 )ana ar ingela. apa^ icb 
wiirde warten, bis das Wasser friert‘; Bxod. 22, 26 (Oip. S. 71) 
iard sd il dai hd, ainte de ce ard apityie soarele — ante solis 
occasum reddes ei. 

97. Es tritt der umschriebene Potentialis endlicli im 
selbstaudigen Sate als Modus der bescheidenen, der zweifelnden 
Annahme anf, wo vulgarlateiniscli der klassische Konj. Per- 
fekti stand, rgl. Gaster 11, 2, a. 1570 pomemsed-mao vreare- 
a§i jicli mbclite Euch eriiinern‘; S. 52, a. 1618 dead a§ vrea 
de voi ,deshalb mbchte icb von Encli^; Ev. Cor, S. 192 weave ai 
sa fit sdndtos — ,mbch.test du gesiind werden‘?‘; Palia 31, 29 
ca a§u avea pibteave c%m sd stricii wao ,icli liatte wolil soviet 
Macht, daJS ich Euch kbnnte Ubels tun‘ usw. So aucli nocli 
Iieute durcliaus gebranchlicli. 

98. In alien dieseii Fallen steht der umscliriebene Koii- 
ditionalis nicht fur ein konjunktivisches Tempus, sondern fiir 
eiu Tempus des selbstaudigen Satees. Daneben tritt er aber 
rein konj unkti vis cli auch in Satzen auf, wo im klassischen La- 
tein der Konj. Praesentis oder Imperfecti stlinde, wo aber die 
librigen romanischen Spracheii den Indikativ eintreten lassen. 
So im Temporalsate entspreehend lat. cum mit dem Konjunktiv. 

Die entsprechenden Formen finden siclx jedoch in der 
altesten Zeit fast ausschlieOlicli in der Palia und der Bibel von 
Belgrad vom Jahre 1648. In der ersteren laCt sich ferner fol- 
gendes konstatieren, Vom Kapitel 1 — 31, d. i. auf 136 Seiten, 
findet sick kein Beispiel eines solclien ungewolmlichen Kon- 
ditionalis; im Kapitel 34 sind 2 solche, Kapitel 35 — 6, im 
ganzen entfallen auf die 27 Kapitel des 2, Teiles der Genesis 
55 Belege, auf 77 Seiten verteilt. Es handelt .siclx also in der 
Verwendung des ara-Typus im referierenden Temporalsate 
kaum um eine lebende Ersclxeinung, sondern iim eine Eigen- 
heit dos zweiten Uberseteers, der diesen Konditionalis mit einer 
Form des tJngarischen idontifiziert und nun ilberall den ersteren 
einsetet, wo er im Original die letztere findet. 

Diese Verbalform des tJngarischen ist die dutch -n-Suffix 
gebildete Form, z, B. vol-n-a zu indikativischem vala, zu 
denni^ — sein. Diese --^^Foxunen stehen nun im Ungarischen 
zuixaclxst im Konditionalsatz, wobei nicht zum Ausdruck ge- 
bracht wird, ob die Periode mbglich oder unmbglich ist. Hier 
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erfolgte auch die Identifizierung' mit dem ara-Konditionalis. 
Sie stehen aber ferner wie der lat. Konjunktiv des Imperfekts 
im untergeordneteu Satz, so dem Tempoi^al-, Kausal-, Sub- 
stantiv- und indirekten Fragesatz. 

Da nun die (Quelle der Palia als ungariscli nachgewiesen 
ist, diese ungewolmliche Verwendung der r/.ru-Pormen aber 
aucb in der Bibel von Belgrad vom Jalire 1648 auftritt, dlirfte 
aiicb dieser eine ungarische Vorlage zugrunde liegen. Flir den 
Temporalsatz vgl. 

Palia 34, 2 pre carea cdnclu o ard f i vdzdndu 8, — ,Da 
die sake S.‘ — melyet mikor latott volna; ebd. 6 odndii ard. ji 
auzind — ,da sie es hdrten^, — hallofcac volna; usw. usw. 
Exod. 4, 24 (S. 61) cdndu iard ard f i pre cale, in sdlasu vine 
hmintea Ini domnecl,m^ — cumqne esset in itinere in diversoria 
occiirrit ei dominus; 163 (16, 10) si cdndu Aron ard grdi 
toatd adunariei f ilar lu Israel, cdutard. — cumqne loqueretur 
Aaron ad omnem coetum filiorum Israel, respexerunt; Bibel von 
Belgrad S. 89 (Ap. 27, 20) iard. cdndu nu s'are ardta nece 
soarele nece stealele in niulte zile ,da aber in vielen Tagen 
weder Sonne nock Gestirn ei'sckien*; Ap« 22, 11 cdndu n/ asu 
vedea de slava luminei — et cum non viderem prae claritate 
luminis. 

99. Es stelit ferner der ara-Typus als echter Konjunktiv 
im Subjekt- und Objektsatz, um dessen Handlung als un- 
bestimmt hinzustellen. Audi liier venvendet das Ungarisdie 
die oben erwaknten -n-Formen, allein dieser Gebrauch ist auck 
edit ruinanisck, vgl. Dimand, S. 229 (Gaster II, S. 9) undea d 
fericiia vacului aciashda ce ar fi aratd — wo er auck zeigt, 
was das Gltick dieser Welt ist; a. 1714 acela cd arfipierdidil 
gustul adevdrtdui zic ,von dem sage ich, daB er den Sinn ftir 
Wahxdieit verloren kat‘; aber auck in der lebenden Volksspracke 
unul spunea prietennlui s^u . , . ca Toderica se intixlnise cu. 
A^iica, ca Var fi necdjit, fi ca el ar f i zis cd . . . 

alte deasenienea lururi . . , ar fi grdit , einer erzahlte seinem 
Freunde, daB T init A. zusammengetroffen war, daB A. ihn ge- 
qualt kabe, und daB er gesagt hake, daB . , . und andere alm- 
licke Dinge kabe T gesagt.^ 

Dieses Eindringen des ara-Typus erklart sick okneweiters 
aiTs dem rein ])otentialen Gebrauch desselben. Ursprunglick 



112 


VI. Aliliaruiliiuf^: CJaniillscheg. 


imv im selbstaiidigen berechti^yt, trat er, da er eine 

als zweifehul liinf>'estellte Art der Maiullun^' Ixv.eielniet, in 
dieser Sonderbedeutung in don abbruigigen 8atz, wie der ent- 
spreckendo Typus des Sardisehen. Audi iin mud(irnen Fran- 
zosisdien kuiinte in diesen, wie in den nun folgeiiden Satzen mit 
dersellion Sonderliedeutunj^^ der Konditioiialis gebrauckt werdeii. 

DaB das Yurkaiidenseiu einor entsprechenden Form der 
Vorlage das Eintreten des am-TyiniB in der Oliersetzung be- 
gUnstigt hat, ist wohl auBer ZwcnfeL Deswcgen ist diese Ver- 
wendung aber dock gut riimanisdi; vgl. im Objektsatz nack 
Verben der sinnlicken Wakrnekmuiig, ferner des Sagons, 
Dcnkens u. a. 

Palia 1, 4 §i razu doinnezen v'tvrd fi Inuut lumiiuf — et 
vidit deus lucem (piud osset l)ona; 12, 14 ikrept aa^a camh 
Ahraamil sosi la Egldjietn, vdzurd Eghvpteami pir muifire^ 
nimu cd jgmi ard f! fnimaam — cum ita(|uo ingressus esset 
A. Ac., viderunt Ao. mulierem, (juod esset pulclira nimis; 
kogy igen szep volna; Belgrad S. 99 (Ap, 28, O’) ft tHtzdndit 
ca mo id are fi nece o neroe — videntibus nihil mali in eo 
fieri; Palia 34, 5 auzt i<ird Jakolm faftt ht! Dina ard f i 
riifmata ,und Jakob orfukr, daB seine Tockter gesckiindet 
war‘; 38, 9 ce cdce Onanlt ftlUo cd mmdn\a id ard fi a 
lui — ,abor da 0. wuBte, daB der Same nickt sein cigcii sein 
sollte‘; 38, 15 cugeta cd ard ft atani ohrazu care an grefitu 
calm — jdenn er glaubte, daB sie ein solckes Gesck5pl: sei, das 
auf der StraBe gefeklt kabe‘ (Lxitker und die uiigariscke Vor- 
lage kaben, ,sie ware eine Huro‘); 38, 16 cd mi ftiea cumii cd 
ard fi noru sa — ,denn er wuBte nickt, daB sio seine Scknur 
ware‘; Belgrad, 58. 57 (Ap. 23, 29) fi-l ajlnm cii * lu jjdrdscn 
pentrn mtreharea legiei lorn^ fi nece a rind a/ ard avea 'prenu 
care ♦ % s’ ard cddea moarfs au prinsoare ,da fand ich denii, daB sie 
ihn wegen eiiier Frage des Gesetzes verfolgen, daB er aber keine 
Sckuld auf sick babe, weskalb ikm der Tod oder Ketten gebtikrten‘. 

Da das Rumaniscke kcinen Untersckied der Zeitenfolge 
kennt, findet sick dieselbc Form auck nack einem Priisens im 
Hauptsatz, vgl, Cuv. 11, S. 121 (a. 1619) fti tatdlii msf/ini ce 
v’ard treboi ainte incd de cersotul rostru — ,es weiB Euer 
Vater, was Euck notwendig ist, nock vor Eurer Bitte^; Belgr. 
S. 83 (Ap. 26, 26) cd nii gdndesvn c’ are fi de aceastea earele 
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nUive. jdenn icli glaube nicht, daJB es unter diesen Dingen 
etwas gibt, das er nicht wuf3te‘. 

100* Es steht ferner der umschriebene Koiiditionalis fiir 
den lateiniscben Koujunktiv Imperfecti in der Frage ,was soil 
icli tun‘ vgL Palia 27, 45 derpj^ ce m’asl despdr^i mtr^ o zi 
de amdndoi — ,warum sollte icli Euer beider beraubt werden 
auf eineu Tag?^* 27, 46 ce a§u folosi cu via^,a mea — ,was 
soli mil* das Leben‘; 39, 9 cmn asu face dereptu aceaia asa 
mare ran hicrib — ,wie sollte ich denu nun ein soldi groB Ubel 
tun‘?‘ Im Ungarisclien stelien die dem Konditionalis entspre- 
clienden -'?^-FonIlen auch hier. 

101. Es wird endlich dieselbe Verbalform als echterirrealis, 
und zwar ausnalimslos fiir die Zeitstufe der Gegenwart ver- 
Avendet, vgL Cod. Vor. 52, 7 ciimu ard vrea ceva a intreha 
de elu ,als wollten sie etwas yon ilim er£ragen‘; By. Cor. S. 57 
(Math. 24, 43) sd ard fi stiind dommd caseei . . . pr eve g hi are- 
ard a.mu si n’ ard da> — si sciret pater familias . . . yigilaret 
utique et non sineret; aste hi . . . hbdMz hi hi 

ostavih; S, 132 (Luc. 7, 39) acesta de ard fi fost proroc^ si^ire- 
ard cum si ce vmeare atinse el — hie si proplieta esset, sciret 
utique quae et qualis est mulier quae tangit euin; S. 202 
(Joh. 8, 19) de a^/i fi ^^tiind mine si pdrintele m/ieu a^>i fi 
stiind — si me sciretis, et patrem meum sciretis — biste y6- 
deli; S, 207 (Joh. 9, 41) de aiji fi orhi find, n’ aiji fi avend 
pUcate — si caeci essetis, non haberetis peccatum; Bxod. 21, 9 
a^a facd cu tnsd ca unde ard fi fata lui — so tue er mit ilir, 
wie wenn sie seine Tochter ware; Gaster S. 52, a* 1618 cim. 
nu le are trehui — als ob es ihnen nicht notwendig ware; 
S. 52 ca> ceia ce au muerf vord hi cum are avea — die- 
jeiiigen, die Weiber haben, werden seiii, als ob sie keine batten; 
Belgr. S. 121 (Jak. II, 12) afiea grdifi fi afiea facefi^ ca ft 
c^a^d fi prin leagiea slohoziei giudecafi — so sprecht und lian- 
delt, als ob ihr nach dem Gesetze der Freiheit beurteilt wiirdet, 
S. 161 (Petrus 1, 4, 12) curnu vd s' ard tdmpla a vedea ceva 
streinii — als ob es Euch geschahe, daB ihr etwas Fremdes 
seht, usw. 

103. Da im Slawischen nur eine Form des Konditionalis 
besteht, die dessen Zeitstufe nicht anzeigt, kommt es bisweilen, 

Sitzangfilev. d. pliil.-hist, Kl. 172, Bd. 6. ABli. 8 
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aber verlialtiiismaOig selten vor, daC der Ubersetzer eine falscbe 
Zeitstufe wiedergibt, vgl. S. 189 (Job. 4, lOj de ai fi §tnnd 
darul lu dumnezen^ tu ai ceare de la el — - si scires donum 
dei, tu forsitaii petisses ab eo, aber im Slawisclien (fMe hi 
vedela, hi prosila. Hier liat die Form des Vordersatzes den pi'a- 
seiitisclien Nacbsatz beeinfluBt; ebenso S. 24 (Math. 12, 7) de 
aiji sti . . . nece dinioard ii'afi osdndi nevinovntii — si sciretis 
. , numqiiam condemnassetis innocentes; ebenso S. 55 (Math. 
24, 22). Wegen des umgekehrten Vorganges, daB der Irrealis 
Praeteriti fiir den Praseiitis eiutritt, vgi. oben Luc. 7, 39, ferner 
§ 106, 113. 

103 . tJberblickt man die Verweiidung des umschriebenen 
Konditionalis in der altesten Periode, so laBt sich folgendes 
feststellen. Gerade zwei der altesten Denkmaler, der Cod. Vor. 
nnd das Eyangelium Ooresi verwendou den rtra-Tjpus im 
weitesten Umfaiig. Hier ist dieser nicht nur der Konkurrent 
des organischen Konditionalis, sondern selbst des Futurums. Die 
verschiedenen Ausdrucksmbglichkeiten .finden sicli ganz gewbhn- 
lich im selben Satz vereinigt, ygi. z. B. Cod. Vor. S. 131 
(Jakob 4, 16) se ara domnezeu 'orea si se viseremu; oder 
S. 116 (Jakob 2, 2) se ard arm intra mtru gloata voastrd 
hdrhatu^ tntra va fi miselu §i vre^d cciuta usw. Die Gleich- 
stellung zndschen den Formen des Konditionalis und denen des 
Futurums geht so weit, daB mit Ausnahnie des eigentlichen 
Irrealis letzteres iiberaU flir den ersteren eintreten kann. So 
steht beispielsweise Futurum als reiner Potentialis Praesentis 
im Fragesatz ygi. Ev. Cor. S. 108 vrea-vefi $a las mao imperaMd 
Judeilor — wollt ihr, daB ich Euch den Kbnig der Juden frei- 
gebe? das Futurum ist hier geradezu 'widervSinnig ; oder S. 96 
(Marc. 10, 38) putea-veti hea pdharul ce eu am a hea — po- 
testis bibere calicem queni ego bibo — mo&eta li piti casq,., 
jb^ze azrb pijc^; S. 228 vo^ea-veti, 

Umgekehrt treten auch Formen des Konditionalis an 
Stellen auf, wo begrifflich nur ein Futurum stehen kann; ygi. 
auch in § 96 das Beisp. Luc. 7, 22; ygi, auch S. 54 cd n'ard 
sta acicea piatra spre piatrd ,es wird hier kein Stein auf dem 
Stein bleiben'; S. 55, Math. 24, 21 cum n' au fost de mcepiitul 
hmiei pmid amm neee ard f i — qualis non fuit ab initio 
mundi usque modo neque fiet. 
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In spaterer Zeit tritt die Vei'wenduiig des Konditionals 
wieder etwas zurlick. Wenigstens dort, wo die Verbalform sicli 
anf die Zukunft kezielit, bleibt die Form des Futurums Sieger 
in dieser Konkurreiiz; so znm Teil bereits in der Chronik des 
M. Moxa, 

104. Nun laCt sicli nicLt daran zweifeln, daB der orga- 
nisclie Konditionalis von lateinisclier Zeit bis zu seinem Unter- 
gang die gleicho Fimktion eines Potentialis der Zuknnft, sel- 
tener der Gegeinvart l)esessen bat. Scbon darans wurde sicli 
ergebeii^ daB der umsclirielieiie Konditionalis die Funktion des 
romaniscben subjektiven Konditionalis besaB, d. h. ursprunglicli 
als Irrealis verwendet wurde uiid fallweise fur den subjektiven 
Potentialis eintreten konnte, wenn eine an und fUr sicli mog- 
liclie Bedingung als scbwer erflillbar oder als unwirklicli liiiv 
gestellt werden sollte. Diese nur logisclie Annaliine setzt aucli 
nicbts anderes als die tatsacliliclien lateiniscben Verlialtnisse 
voraus (§ 35). 

Demgegenllber zeigt die alteste rumanische Literatur eine 
volllcommene Verwirnuig zwisclien den Systemen des organi- 
schen und des umsclireibenden Konditionalis untereinander 
und niit dem Futurum. Keine der iimgebenden Spraclien 
konnte zu dieser Entwicklung den iVnstoB geben. Namentlicli 
das Slawiscbe, das in seinem umscbreibenden Konditionalis 
eine dem wa-Typus genau entsprecbende Form besaB, ver- 
wendet diesen als Irrealis und setzt fiir den Potentialis Futuri 
unter alien Umstanden das Prasens. 

Es lieBe sicli zur Not nocli vorstellen, daB eine Spracbe, 
die nur eine Form des Konditionalis besitzt, diesen aucli auf 
die Zeitspbare der Zukunft erstrecken laBt. DaB aber eine 
Spracbe mit so konservativem Obarakter wie das Rumaniscbe 
eine ererbte Unterscbeidung obne Grund auEgeben sollte und 
dadurcb an Stelle der Eindeutigkeit des Ausdrucks Vieldeutig- 
keit setzen .sollte, ist ganz unverstandlich, 

Wir rniissen uns ferner fragen, waruni der organiscbe 
Konditionalis unterging. Homonymie konnte bei dieser so 
cbarakteristiscben Form, die sich, wie erwabnt, in den Dialekten 
bis beute gebalten bat, keine Rolle spielen. Der Untergang 
dieser Formen war iiii Dakorumaniscben wobl die Folge der 
Funktionserweiterung des crra-Typus; nicbt umgekebrt die 

8 * 
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Funktionserweiteriiiig clos letzteren die Folg'e des Uutergangs 
des ersteren, 

Es yerlaiigt also die Eiitwickluug des iimschrieboiion Kon- 
ditionals eine Erklaruiig axis deni Materiale der rumanisclien 
Spraclie selbst. Um eine solclie tiefgreifoiide Bewegixng in die 
ruliende Sprache hineinzubringen, bedurfte es aber wolil eines 
Vorganges, den man als spraclilicbes Element arereignis be- 
zeiclinen kann. Vergleiclie dariiber § 128, 

105. Iin Gegensatz zum Slawischen nnterscheidet sclion 
das ^Iteste Rumaniscbe beini Konditionalis genau die Zeitstufe. 
Da es in dieser Hinsicht nnr lateinisclien Gebraueh fortsetzt, 
liegt kein Grnnd zn der Annabme vor, daC im Rumanisclien 
jemals wiscben Irrealis der Gegenwart und Irrealis der Ver- 
gangenheit niclit unterscbieden worden ware. Wiclitig aber ist^ 
daB die alteste Literatur den Typus fost — fuisseni niclit 
kennt, ebensowenig wie ilir die Pormel am fost cantat — can- 
t aver am bekannt ist (§ 69). 

Fiir den Irrealis der Vergangenbeit verwendet das 
alteste Rnmaniscli zwei Typen von Umschreibungen, vrea cdnta^ 
und am vrut cdnta. 

DaC aucli der Typus vrea cdntci priiterital und in der 
alteren Zeit aussclilieClicli praterital verwendet wurde, uiid 


^ Die Erldarung der Bildiing des rumiinisclien Konditioiials, die icli liier 
vorechlage, ist mit der Auffassimg des Typus vrea cd^ita auf das eiigste 
verwachsen. Weigaud HI. Jb. S. 148 ff. und Tiktin ZRPli 28 S. 695 
sclieinen anzunehmen, dafi vrea cdnta und cdnta wenigstens der Zeit- 
stufe nach gleichgestellt sind. Dem gegentiber mufi aber betont werden, 
da6 scbon Oipariu, Gramateca 1. r, S. 281 ausdriicklich schreibt vream, fi 
vrui, sdu am vi'utUj ca eram . . pr. io vrea veni ... in locu de de fi 
venUa. Wenn man auch an der Metliodik Ciparius berechtigt zweifelu 
kann, so liegt dock kein Grand vor, seine Kenntnis der alten Literatur 
und sein eminentes Sprachgefiihl in Frage zu stellen. Auch Mussafia 
sclirieb schon vor 44 Jahren, Jahrbuch X S. 378 ,Indeeseu findet sich 
in der oben angefiihrten Stelle aus den Psalmen mitten unter den vielen 
am vrut auch vrea inghi^i = deglutissent = avrehhero inghiottito^ wahrend 
letztere Fiigung heutzutage nur fiir deglutirent = ingliiottirebhero gebraucht 
werden wiirde*. 

Also selbst aus dem sparlichen Material, das Mussafia 1869 zur 
VerfUgung stand, konnte er die prkteritale Geltung des Typus V 7 'ea 
cdnta erkennen. 
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zn dem Typus af cdnta das Prateritum bildet, zeigt sich in 
den moisten der altesten Denkmaler. 

Im Ps. Scbei. ist dieser Typus die eiiizige Form des 
Irrealis aus dem einfaclien Grunde, weil entsprecliende Pormen 
der Zeitstufe der Gegeuwart felilen. Nun liat allerdings auch 
die slawisclie Vorlage nur eine Form des Konditionalis, aus 
der man die Zeitstufe niclit entuelimen konnte. Aber wir haben 
schon im Ev. Cor. geselien, daB die Uberset 2 ;er bewuBt bald den 
Irrealis Praeteriti, bald den Praesentis fur die slawische Um- 
sclireibung verwendeten. Nocli deutlicber wird dies in der 
Chronik des Moxa lieryortreten. Dazu laBt im Psalter der Zu- 
sammenliang keinen Zweifel an der Zeitstufe der irrealen For- 
men. Tatsaclilicli liaben auch die spateren Versionen des Psalters 
ail den betreffenden Stellen ausnalimslos eine prateritale Form 
verwendet; vgl. also 

Ps. Sell. 118, 92 cd se 'im leagaa ta Imcitatura mea este^ 
ntunce pert-vrea in snierenia mea — nisi quod lex tua me- 
ditatio mea est, tunc forte periissem in humilitate mea. In 
oineni Dankgebet, daB er niclit zugrunde gegangen ist, muB 
das entsprecliende slawische imgzihh himi natiirlich praterital 
gefiihlt werden; 54, 13 cd mi vrea dracul imputa, rehda 
vrea am%b; §i se vrea ntdlnitorinl mien spre mere mare cu- 
vdntay ascunde-ine-orea d' insit — wie oben; si iniinicus mens 
maledixisset mihi, sustinuissem utique. Et si is, qui oderat 
me, super me magna locutus fuisset, abscondissem me for- 
sitan ab eo; 80, 14 se vrea oamenii miei ascultare mene^ Israilu 
se vrea imbla in ealea mea (es hat das Volk I, das aber niclit ge- 
tan) de nemied draci lor smeri-vrea-y fi spre dodeitorii Inrxi ra- 
dica-vrea mana mea — si populus mens audisset me, Israel 
si in riis meis ambulasset, pro nihilo forsitan inimicos eorum 
humiliassem, et super tribulantes eos misissem manum meam! 
Toraus geht §i nn ascultara oamenii miei, §i Israel nii aneji-me 
DaB die nachfolgende irreale Periode praterital ist, ergibt sich 
von selbst. 93 17 cd se nu vreAi domnulu agiuta mie, in nifchitu 
intra vrea intru iadic sufletuliL mie — nisi quia doniinus ad- 
juvit me, paulo minus habitasset in inferno anima mea; 123, 
1 ret se nn vrea domnnl fii intru noi cdndn mcinia-se mdniia lor 
spre noi, arnu apa potopi-nd-vrea — nisi quia dominus erat 
in nobis, cum exsurgerent homines in nos, forte vivos deglu- 
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tisseiit. 105, 21 ist im Ps. Sell, durcli eiu Vei'selien des Ab- 
schreibers das durcli die aiideren Vcrsioiien ilberlieferte rrea 
ausgefallcu. Der korrigierte Text lautet ft uUam d.eid cel ce 
sj)dsi el, . , disc se cmnpld e!^ se nn (vrea) Mojjm alesidii 
ltd sta tnfmngere hitr' dm it — obliti sunt deum qui salvavit eos 
. . . et dixit ut disperderet eos, si non Moyses electus stetisset 
in confractioiie. 

106« An zwei Stelleii selieint ontgegen der obigen An- 
il alime der Typiis vrejt cdnttt docdi ])rasentiscli gebraucht zu 
werden, nanilicli 118, 5 iloarti dauunje-se-vvea ecmdrih meUu 
se f creased dereptaHU t(de iibersetet ,utiiiam dirigantur viae 
nieae ad custodiendas jiistificationes tuas/ — Alleiii yoraus geht 
die prateritale Handlung tit mandasti mandata tint cuModiri 
nimis — Ut porancit al usw. SiiingemaB miiBte der in)er- 
setzer das naclifolgende vslawisclie ne da. f^prarjdi-sje ])raterital 
wiedergebeii ; 118, 9 ist der Text der Vorlage miBverstandeii. 
Dieser lautet o oemt upravlU junot svoi, vh-negda szhraniti 
slomsa tvo^. und iibersetzt genau In quo corrigit adolescentior 
intam sucmif in enstodiendo sermo^m tnos, Der rumanische 
Cbersetzer hat aber niclit yerstanden und sclireibt doard isprdvi- 
f-vrea gmnii caraire sa^ cmidtt fert-vrea cuvintele tfih , batten 
docli die Junglinge seine Wege befolgt, als sie seine Worte be- 
obaclitetenb Es spreclien also selbst diese Stellen fiir die pra- 
teritale Bedeutung der Formel vrea ednta. 

107. Am deutlichsten aber tritt das Verlialtnis des ard- 
Typus zu dem rn'cr^Typiis in der Clironik des Moxa hervor, 
da liier beide Formeln ausreicliend yertreten sind. Vgl. fiir 
die Zeitstufe der Gegeinvart, ygl. Guy, I, S. 352 f spuse aceastia 
jilosojtloru.; el rdspunserd cd: ard fi inai bine ce va- nafe sd * I 
arimci in foe ,er erzalilte das don Weiseu; diese antworteteii, 
es ware das beste, du wiirfest ins Feuer, was dir geboren 
werden wird^; S. 356 f sdpdndn tem.eliia afundu in pdmdntii 
ajlard unu capu da osu de curia sdnge cum . ard fi tdiaUi 
atunce — ,und als sie den Gruud tief in die Brde liinein aus- 
hoben, da fanden sie das Bnde eines Knocliens, und Blut rie- 
selte daran lierab, als -ware er gerade erst abgehauen‘; S, 400 
sd ard trdif eln va fi odndu-va tnpdratu — weiiii er dann nocli 
lebt, wird er einst Herrsclier sein. 
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111 einem Sat25e stehen lieide Typeu vereinigt. Der Satz 
allciu wiirde schon entsclieidend sein, vgi. S, 367 de 7m md 
rreffti dosadiy mi- asu f i aatddl tnpdrdteasct — weiiu ilir mich 
nicht bescliimpft Iiattet, danii ware icli lieute nicht Kaiserin; 
oder cs tritt der 7;re<^/.“Konditionalis neben den urns chreibeii den 
prateritalen Konditionalis, S. 360 acesta miiUd hrdbdfie ardtdy 
cdtil de vred fi ^^(dtd I nine, aldturkiy destoinicu ard fi fostu ct 
0 finia i^i a- o derepta — ,dieser zeigte sebr viel Tiicbtigkeit, sodaB 
er^ wonn anderc Leute iliin zur Seite gewesen waren, wiirdig 
geAvesen Avare, (die Herrscliaft) zii belianpten und zu lenken^ 
Es hjtelit bier also vren fi gleiclibedeutend neben ard fi. fost] 
A"gL ferner S. 390 nnu eerhii mare ndvdli la- mipdratid de • I 
Ilia de hrdii. tn coarne pre VasiUe, si vre-a peri atv>ncefiy ehi 
(jrabi nnu voinicn de fde hrdul tmpdrritulni — ,cm groBor 
Hirscli stlirzte au£ den Kaiser und spieOte B. beina Giirtel auf, 
und er Avare damals zugrunde gegangen, da eilte ein jnnger 
Mann lierbei und sclmitt den Gurtel des Kaisers auf^; S, 370 
nu. era de fotii ran, Aiiastasley ce era si hnnily cci de nn u? fi 
hitnneeatu e.v> acta vrctcoldcie de fdcea ran pramslamiiGiloVy 
aimentrea elii era hmiU — ,er AA^ar durcliaus nicht sclileclit, A., er 
Avar ini Gegenteil ein guter Menscli, und Avenii er nicht von 
dieser Verblendung befallen Avordeii Avare, daB er denen, die 
die Walirheit sagten, libles zufiigte, im tibrigen Avar er ein guter 
Mensch^ ; Gaster S. 60 neroi sd * i poatd mtoarce sd • i fie soti 
spre rdnl Ini ce fdcea; ce mat bine vrea goni vdltnri sau 
rrea prinde steals ,er bemiihte sich, sie dazu zu verfuliren, 
seine Genossen im Boson zu Averden; aber eher hatte er Adler 
fangen oder die Sterne ergreifen kdnnen^. 

108# Spuren dieses Irrealis Praeteriti Hnden sich auch im 
Evangelium Coresi, aber in Konkurrenz niit den beiden anderen 
Typeu am rmit und as fi. fost, vgl. S. 23 (Math. 11, 21) cd de 
an vrnt fi. intru Sodom tetris ce an fast tntru ds mult amn 
in carps f/ in cenusd poedi-se-vrea — quia si in Tyro et 
Sidone factae essent Aurtutes que factae sunt in vobis, dim in 
cilicio et cinere poeiiitentiam egissent (S, 142, Luc. 10, 13 ist 
der Satz Aviederholt, obAvohl hier die Vorlage prasentisclie Por- 
men aufAveist);^ vgl. ferner Cua^. I, 266 (nach 1660) ds x^reai 

^ Ev. Coresi S. 162 (Luc. 17, 32) scheint vrea prasentiscL gebraucht zu 
werden poonenifi de miiearea lu LoL Si de vrea cduta sujletid ei, sajletul 
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ba<j(( jie-ce oni infranseldj mf((CAin' nn 'j)Ute(( m iam afara 
— weim man jemaiiden claliineingebraclit liiitte, so hatte er 
sieli verirrt tind iiiclit mehr lierausgefiinden. 

109. Die Formel vrea cdnta tritt aber nicht nur als 
Irrealis auf, sondern zeigt auiJerdeiu eine Eutwickliing in 
doppelter Richtung. 

Sclion ill dem liltesten Denkmal tritt abweicliend von der 
Vorlage diese UniKSclireibnng fiir ein Tempns der Aussage nach 
cdndu ein, nanilicb Ps. Scb. 123, 2 cci ae mi vrea domnul fi 
mtru noi, cdndu scitla-se~vrea oamini noi ,wenii niclit 
Gott nnter nns gcwesen ware, als die Mensclien sicli liber uns 
ergossen^; ebenso 118, 9 cdndu feri vrea; s. § 105. 

Es ist bekannt, wie peinlicli geiiau der Psalter die Yor- 
lage iibersetzt. Da er liicr zweimal von dem zugrundeliegen- 
den Text abweicht, muC die A^erwendung der Formel erm face 
nach cdndu wohl der lebenden Sprache entsprochen liaben. 
Oben habeii wir geschen (§ 73), dafi gerade iin Temporalsatz 
der lateinische -s.b*-Konjunktiv bis zum Auftreten der ersten 
Denkmaler bewahrt war. Da nun diese Verbalfonn ini Vorder- 
satz des irrealen Bedingimgssatzes wohl ehemals gestandeii 
hat und hier durch den Typus vrea face abgeldst wiirde, ist 


m . I mdntueiascd, pierde .1 Drea ea^ iard de . I vrea pierde ea, in- 
vie . I vrea ea. Dies iibersetzt ,memores estote uxoris Loth. Quiouin- 
(|U 0 (luaeaierit animam siiam salvam facore, perdet illam, et quicunique 
perdidorit illam, vivificabit eamS Hier wiirde also der u?'ea-Typus selbst 
filr den Potentialis Futiiri stehen und somit die vblli^e Gleichbeit niit 
dem ftni -Typus beweisen. All ein es handelt sich urn ein MiiBver- 
standiiis des tJbersetzers. Die slawische Vorlage hat folgenden Text: 
pominaUe zenq Lotova^ ize aUe mziHeti} dSe ^ivoeje, ja spsti poguhiti jq, i ize 
poguhitiijq zibU'bjq, Der Dbersetzer gibt zunaclist richtig den Anfang wieder. 
Dann aber bezieht er das Relativum das in alter Zeit nur Masku- 
linum ist, aber spater fiir alle drei Geschlechter vorwendet wird, atif 
zenq Lotova. Natiirlich mu6 der nun folgende Satz priiterital iibersetzt 
werdeii. Ebenso bezielit er das Feniininum des Personalpronomens der 
3. Person das zu dem slawischen Feinininum svoje = animam 
suam, gehdrt, auf Lots Weib, statt zu dem Maskulinum sufletul^ daher 
die Form ea statt el. Die sinngemaBe Dbersetzung des rumanischen 
Textes ware also: ,Seid eingedenk des Weibes des Loth. Denn wenn 
sie gescliaut hatte auf ihre Seele, daB sie sie rein erhalte, dann lilitte 
sie sie Yerdorben' usw. usw. Das ist zwar ein vollkommener Unainn, 
aber darob waren die alien Dbersetzer am wenigsten besorgt. 
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es da zu selir gewagt, anzunehmen, daB bei dem gieiclien An- 
laB aucli nacli candu die -s5-Fonn durch die XJmschreibun^ 
ersetzt wurde? d. li, als statt si liahiissent anch se vrea avea 
gesagt wiirde, koiinto wolil in deni gleicligebanten candu avusse 
auch cdndn crea uvea eintreten; vgl. § 134. 

Aucli sonst zeigt die Umscbreibuiig eine almliclie Ent- 
wicklung wie der -.s's-Koiijunktiv. In einem Satze wie candu 
fcri vrca hat fend vrea die Funktion eines reinen Prateritums. 
Da auBerdem die Formel vrea face auch im Konditioiialsatz imd 
Relativsatz eintrat (s. das Folgende) uud wie die -S5-Form als 
selbstaiidiger Irrealis durch eine andere Ausdrucksweise er- 
setzt wurde, konnte es nicht ausbleiben, daB diese Umschrei- 
bung auch in den selbstandigen Satz trat wie das -.vs-Prateri- 
tuni. Dies ist schon im 2. Toil des Ev. Ooresi an einer Stelle 
zu konstatieren ; vgl. S. 106 (Marc. 14, 40) ft nu vrea. in\.e- 
leage ce vrea resjmnde lor — et ignorahant quid responderent, 
im Slawischen stelit fur das erste rrea m\eleage das Imperfekt 
uuiSahq, vrea res'jgunde iibersetzt das entsprechende slawische 
!)((. ot7jvl*Mali. 

110. Wir haben ferner gesehen, daB der am-Typus im 
Laufe seiner Entwicklung an Stelle des alten organischen 
Potentialis im Konditionalsatz und verallgemeinernden Relativ- 
satz eingetreten ist. Dieselbe Entwicklung macht nun auch 
der rrea-Typus mit. Im Konditionalsatz bedeutet de vrea face 
,jedesnlal, wenn ich tat‘, wie die entsprechende Formel des 
Prasens bedeutet ,jedesmal‘ wenn ich tue‘; ebenso im Relativ- 
satz cine vrea face = jeder, der tat. Diese im Nebensatz sich 
bildende Bedeutung der Formel als eines iterativen Pra- 
teritums trat aber auch im selbstandigen Satze ein, sodaB die 
Formel orea face im Hauptsatze etwa die Bedeutung ,er pflegte 
zu tun‘ bekommt. Man beaehte ferner, daB in den nun folgen- 
deu Beispielen, die aus der Chronik des M. Moxa entnommen 
sind, liberall eine wiederholte, jedesmal eintretende Handlung 
vorliegt; 

vgl. Cuv. I S, 394 iard ’tmj)drateasa< foartc tdnjiia diip' 
insUj de 7iu • i vrea vedea fata sava o zi ,die Kaiseriii vex*- 
zehrte sich in Selmsucht nach ihin, wenn sie nur einen Tag 
sein Antlitz nicht said; S. 396 cine ^ I vrea rtbga^ nu se vrea. 
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intoarce mahnitu — wer immer iliii bat, cler sollte iiiclit be- 
triibt von dannen gehen; S. 349 de vrea ijderi cineva csvct 
pre lume^ el * lii fdcea cd e dumnezm ■ — Arena einer Avas immer 
anch auf der Welt liervorbraclite, macliten sie es zu ilirem 
Gott; S. 382 htrd de vrea aduce cine * va (mru, atunce era 
}:e.(ii<eln — Avenn aber jemand ilim Gold brachte, danii Avar er 
lieiter; S. 363 ca<a i era ndravul cdndu vrea fl in pacaa: 
oarece vrea cup eta- de demdneafxt, de acHa se osehlia imnei 
de vrea vorovi de hoiarii p. de meser(eT)iy djutciia prdndiia 
vrea diirml pnfnieln ,so sehr AA^ar es ilmi zuAvider, wenn er im 
Fricden lebte; bisAveileii daclite er dann darlibcr von frubem 
Morgen an uacli, dann mied or jeden Verkebr und scliuialite 
Bojaren xmd Niedere, dann afi nnd scblief er nur Avenig*; 
Gaster S. 61 cate vreai cant a intr' insa^ tn, vreai onnoai^te jie 
den ce laturi a toatd licmea m se vrea rddlca o^ti — ,jedes- 
nial, Avenn man daselbst bineinschaute, erkaniite man, Amn 
Avelcher Riclitung der Welt nur immer die Truppen sicli er- 
lioben^ 

Audi in der Palia finden sidi zAvei Bolege dieses itera- 
tiA’^en Prateritums; vgl. 39, 22 si totio (xtre ce vrea 'prin clu 
vrea fi — und alles, AA’-as gesdiah, gesdiah stets durcli iliid; 
in der Vorlage steht das Prateritum leszen vala; ebd. cdce 
cum oare ce vrea face^ doinnezen inndrocim — ,mid Avas 
immer er tat, da tat der Herr Gliidc zu‘. 

Ill, Wir liabeii obeii geselien (§ 107), daB in der Obronik 
dcs Moxa die pidlteritale aber aucb irrealo Geltung des vrea- 
Typus am deutlidisten hervortritt, Darin scbeiiit ein Wider- 
sprucb mit der iterativen VerAvendung desselben Typus zu 
liegen. Allein wiv seben gerade bier einen Vorgang sicb 
Aviederbolen, den Avir im Vulgarlatein und Sardischen bereits 
konstatiert haben. Es bleibt nilmlidi der alte Typus de vrea 
avea^ vrea- da mit der neuen iterativen Bedeutung der Formol 
erbalten, aber in der irrealen Periode tritt im Nadisatz eiiie 
eindeutige Umschreibung ein. Die irrealen Belege in der 
Obronik des Moxa entsprecben den folgenden Scbemen S. 360 
de vrea fi — ard fi fostu; S. 367 de vreati dosddi — a^ii fi, 
Avo also die irreale Geltung der Periode im Nachsatz gekenn- 
zeiclinet ist S. 370 de vrea fi, im Nacbsatz fallt der Verfasser 
aus der Konstruktioii; Gaster, S. 60 mai line vrea goni. Hier 
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ist die Niclitwirklichkeit durcli mal hh)te aiisgedrlickt, dioser 
Fall entspraclie lat. 7nelms erat; endlich S. 390 'vrea peri 
sclilieJ3t das Verkum iterative Bedeutuiig aus, dalier bleiht die 
irreale im Vordorgrund. 

Wo aber iterative Bedeutuiig der Periode gemeint ist, 
blcilit der wer^-Typus in beiden Teilsatzen erhalten, oder es 
tritt im Naclisatz das gleiclibedeutcnde Iinjierfekt ein; vgl. 
§ 107. 

Die subjektiv-koiiditionale Verwenduiig der Pormel vrea 
cdiita. blieb aucli in dakorumanischen Dialekton, u. zw. im 
Baiiat bis lieiite erhalten, wird heute allerdings von dem (vrd- 
Typus rasch verdrangt (vgl. Weigand III. Jb. S. 151 ; IV, S. 298; 
VII, S. 56); es hat selbst nicht an Versuchen gefehlt, der 
Formel in der Schriftsprache Eintritt zu verschaffen; so ver- 
wendet sie der Siebenbiirger Gichindeal zu Beginn des 19. Jahr- 
hunderts. 

113. Diese moderne A^erwendung des tu'm-Irrealis zeigt 
aber gogeiiuber der alten Funktion eine Verschiebung der Zeit- 
stufe von der A^ergaiigenhoit ziir Gegemvart. Zweierlei dilrfte 
zu dieser A^erschiebung beigetragen haben. Zuiilichst zeigt 
selioii die alte Literatur im Irrealis Praeteriti die iri’eale Idee 
liisweilen dopjielt aiisgedriickt, am Hilfsverl)um und in der Form 
des Infinitivs; vgL Ev. Coresi S. 204 (Joh. 8, 42) de ard fi 
fast dumnezeu pdrintele mstm^ fi-vrsafi iuhit mine — 
■vvenn Gott Euer Vater gewesen ware, hattet ihr mich g*eliebt; 
noch deutlicher wird der Ubergang in dem folgenden Beispiel, 
in dem der einfache und der zusainmengesetzte Typus mit- 
einander abwechseln; vgl. Oipariu, Principia^ S. 191 a acesta 
nu in sdnibcitd^ cd de vrea fi in sdmhdtd acesta vindecat, 
n.?^. vrea fi tdcutii de acesta evangelistul^ nici Jtidei fdrci 
voroaod fi vrea ,und dies geschah nicht am Sabbat, denn weiin 
er jenen Mann am Sabbat gelieilt hatte. dann hatte der Evan- 
gelist nicht da von geschwiegen und die Juden waren nicht 
ohne Murren geblieben^ 

Dazu kommt, daB einzelne Formen des Inipf. von a vrea 
in der Bedeutung ,wollen‘ prilsentische Funktion annehmeii. 
So wird, aber erst in der 2, Periode d^r rumanischen Entwiek- 
lung, vreafi zum Irrealis Praesentis, vrea fi fast, priiterital, ein 
Ubergang, den wir in ahnlicher AA^'eise auf dem Gebiete der 



124 


VI. Abhandlung: Ga millscheg. 


tibrigeii Romania noch konstatieren -vyerden. Dock liegt cliese 
Entwicklungsphase kereits aiiCerliall) des Rahmens dieser Ai'keit. 

In der Forniel vrea mnta lag' also nrspriinglich die pra- 
teritale Idee nnr in dem Imperfekt ma ausg-edriickt. Sollte 
nun die Zeitstufe der Vergangeiiheit nock starker bezeicknet 
irerdeUj so wurde an die Stelle des Imperfekts vrea das Prii- 
teritum Prasens mn gesetzt. Cipariu, Gramm. S. 281 

kenut nock eine dritte, rerinittelnde Form vnd cdnta^ die mir 
jedock nirgends zii finden gelungen ist. 

113. Sckon der Psalter kennt neben den zahlreichen 
rrcrt-Belegen einmal die am mi^-Konstriiktioii, und zwar im 
Irrealen Bedingungssatz der Vergangenkeit; vgk 50, 18 
cd se a(i) vruUi vrea onmdndare.^ da-o-vrea ama — quoniam 
si voluisses sacrificium, dedissem uti(j[ue; kier ist vielleickt der 
neue Konditionalis nur dem Absckreiber zuzusckreiben, da er 
ganz vereinzelt nnter den Belegen mit dem ?n’ea-Typus sick 
findet. Spatere Versionen des Psalters kaben den letzteren nock 
inekr verdrangt; vgl. zu Ps. 123, 1 — 5 (§ 105) ca nd nUin 
vribtu fi dommd cu noi^ zicd a emit, Israil: cd sd oiUno vrutu 
fi dommd cu noi^ cdnd sd scida oamenii spm noiy atunci vii 
ne vrea inghiti jgre not . . . atunci afdc ne cm vriotu aco- 
fcri <pre noiy o^du ait vrutu treace preste sufletukt mimi; 
(dunce an vrutio treace usw. Audi iin Cod. Vor. ist der 
Typus vertreten; S. 82 (Ap. 26, 32) Idsatu jmtea fi onmlil acesta^ 
se n'av vrutu spretlice chiesftriu — , dieser Mensck in Frei- 

heit gesetzt werden kdimen, wenn er nickt an den Kaiser Be- 
rufung eingelegt hatte‘; vgl. fenier Ev. Cor. S. 23 (Mat. 11, 21) 
cd de au v rut ft tniru Sodom tdrie ce au fost intru voi^ de 
mult . , . poedi . se . vrea, vgl. § 108; S. 54 (Mat. 23, 30) sd 
am vrut fi fiind in zilele pdrintilor no^triy n^aui vrut fi 
find lor soft in sdngele prorocilor — si fuissemus in diebus 
patrimi nostrormn, non esseinus socii eorum in sanguine pro- 
])ketarum. H'ier scheint am vrut fi des Nachsatzes sogar pra- 
sentisek verwendet zu werdon, allein es gibt nur hzlhoim hzili 
der Voiiage wieder, dem man die Zeitstufe nickt anseken 
kann; Palia 31, 42 sd ... lui Isahii frica cio mine n'an vrutu 
fi^ acmu ined in desertil mWii vrutu sloljozi — wenn nickt 
die Furckt I. auf meiner Seite gewesen ware, du kattest mick 
leer lassen ziehen‘; Guv. II, S. 230, a. 1600 sd ai>i vrutu vie 
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tn reciia veacului jpre cmstd himie, mcd n'a1.i vrutu jpardsi 
ndrmnirile. cealia realde — wenn ihr auch in alle 

Ewigkeit auf dieser Welt gelebt liattet, so liattet ihr docli niclit 
diese sclilecliten Gewolinheiten Eures Korpers aufgegeben; 
Belgrad S. 83 (Ap. 26, 32) slohozifti an vrntu fi acesfti oynu^ 
i<d nu s’ an vrntii luoa j)re mparatulu s. o. Ood. Vor. da- 
selbst. 

Selbstverstandlicli tritt dieser Irrealis Praeteriti aiicli aiiBer- 
hall) der Bedingungsperiode auf; vgl. Ouv. II, S. 229 (a. 1600) 
si a§a nol deprmnd n^amU vrnUi peri — ,denn dann wareii 
wir nicht beide 25ugrimde gegangen‘; Palia 20, 9 aceaia ai fci- 
ciitn cu mine ce n’au vrutu trehni — quae non debuisti 
facere, fecisti nobis; 24,21 cumu sd dommd calea hd a^L vrutil 
nciroct an ha — ,ob der HexT zu seiner Reise Gliick gegeben 
hatte odor nicht^; 26, 10 cd se an vrntU putea tdmpla^ cum 
oare cine de inire oameni cu mniarea ta se a'a vrzctu CAilca^ 
p' greptle ai vrutu aduce pre not — ,es ware leicht ge- 
schehen, dalS jemand voin Yolke sicli zii deinem Weib gelegt 
hlitte, und hlittest also eine Scliuld auf uns gebi^acht^; 43, 7 
de tinds noi ama vrutu putea ^ti — ,woher hatten wir wisseii 
sollen^; ygl. ferner 34, 7; 34, 31; 44, 8; 48, 11. Belgrad S. 63 
(Ap. 24, 18) iard. • .9 nede jidovi de in Asia, card /no vryifil 
trehni sU fie acicea ,es wai*en aber einige Juden aus Asia, die 
daselbst hatten sein inussen^; ebenso S. 89 (Ap. 27, 21); S. 131 
(Jakob IV, 15); Cuv. II S. 378 hine an vrut fi ,es ware gut 
gewesen*; ebenso II S. 328 usw. 

An einer Stelle der Palia scheint die Pormel wieder pra- 
sentisch aufeutreten 21, 7 cine an vrntu aciasta de Ahramu 
cuteza grdi, cumii Sao^a feciorU ard apleca ,wer diirfte von 
A. sagen, daB S. Kinder saugt‘; allein die Abweicimng von 
der Vorlage liegt hier auf der Seite des Ungarisclien, das hier 
den Konditionalis Praeteriti verwendet: M merte volna eszt 
AhraJiam feVdl mondanyi, liogy Sara gyevmehet emtetne. 

114. Es linden sich ferner Spuren einer dem -xJrea-Typus 
parallelen Bntwicklung. So tritt an vrutu im realen Bedin- 
gungssatz der Vergangenheit auf (vgl. § 110) Palia 25, 22 s’ an 
vrntil trehni a fi a§a, cace fioiu tdroasd — da mirs also 
sollte geschehen, warum bin ich schwanger geworden. Die 
Yoidago hat hier nicht den Irrealis kellet volna, sondern das 
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iiidikatmscJie Pniterituni; vgh h<( ig// hellef Imny! mJert 
estam terekba. 

In den aiis dem Uiigarischen iibersetzten Denkmalern 
tritt diese Foriiiel auclx im innerlicli unabliaugigen Nebensatz 
anf. Dock bandelt es sicli hier um eine mecbaniscbe Uber- 
tragimg der entsprecbenden ungarisclien Fornien, die gleicli- 
zeitig als Irrealis Pi’aeteriti iind als Konjunktiv der ITnter- 
ordnuug in Yerweiiduiig stelien (rgl. § 98). Palia 42, 30 si ne 
p‘nu (isa c(i oancbi amh imifuji ism((de. Bi ccindu ((mti vrutu 
acAasta ze.ce — luid er betraclitete ims, als ob wir Kundschafter 
gewesen waren. Und als wir das sagteii‘ (mundottne volna); 
43, 21 ft candn (irnti vrutu fl soslfl la sdbfHii si n/a vrut 
fhizlega sacii^ ifdct ,inid da wir in die Herberge kainen und 
die Sacke auftateu^ (iiitottunc yolna; odtuc volna); ferner 
Belgrad S. 25 si fn cdndu a m u vrutii, purceade daparp’ndu • 
ne de ei — ,als nun ge>scbali, claC wiv, \’-on ilmen gewandt, 
daliinfuhren^ 

115, Es besaB das illteste Ruinanisclie also eine Form 
des Irrealis der Gegeiiwart, die durcli eine einstweilen nocli 
unerklarte Funktionsverscbiebung' gleichzeitig auch als Poten- 
tialis Futuri den organisclien Potcntialis vollstandig verdrangt. 
Fiir die Vergangenlieit besitzt es zwei zusainmengehorige Uni- 
sclireibungen, die Typen imat cdntn und am vrut cdnta. Die 
ursprlingiiche Form scbeint der erste Typus gewesen zu sein, 
der Ersatz des Imperfekts vrea durcb das Priit. Prasens am. 
mit ist dann ohneweiters yerstandlicli. 

Dad der ara-und der yr?^iii-Typus zusaminengelibren und 
auch als zusammengehorig gefiihlt wurden, beweist, abgesehen 
von der parallelen Entwicklung, der Umstand, daC die Uber- 
setzer die zusammengehorigen, in der Zeitstufe allein ver- 
schiedeiien Verbalformen des Ungarisclien uolna und voltam 
volna^ die erste durch am fi, die zweite durch cm mifu fi 
wiedergeben, d, h. an urntu wird als ein Prateritum zu ard 
betrachtet worden sein. 

116. DaB vrea das Imperfekt zu uolere darstellt, hat man 
erkannt, seitdein man sich mit rumtoischer Grammatik be~ 
schaftigt hat; und schon die Rumanen des 16. Jahrhunderts 
sahen darin eine Verbalform des Inf. vreg^ da sie spater dafiir 
am vTutii^ das nur zu mhre gehoren kann, eintreten lieBen, 
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Wie alber konnte eine Pormel face.r(> voleham 
irreale Bedeiitung annehmen und obendrein die Zeit- 
stufe der Vergangenheit bezeiclinen? 

Die beeinflussendeii Spraclien bieten nichts, das diese 
Formel erklaren konnte. Da das Futurum des Riimanisclien 
inittels des Infinitivs und des Prasens von vrecf, gebildet wird, 
sclilieGt Weigand III. Jb. S. 151: ,die Erwagung, dab, wemi 
eine Spracbe durcli Einfliisse irgendwelcher Art dazu koinmt, 
den Futm’begriff durch t'iolo auszudriickeii, sie sowohl das 
Prasens als aucli das Imperfekt dieser Zeit auf gleicbe 
Weise bilden wircl, laBt a priori annehmen, daC das 
auch beim Runianisclien der Fall ist^; allein diese An- 
nahme ist nichts als eine Ubersetzung des ungliicklichen und 
im Rumanischen durchaus unpassenden Ausdrucks , Imperfekt 
des Futurs‘^ fiir den Irrealis (§ 301 f.). Der Irrealis hat doch 
nichts mit deni Futurum zu tun, noch weniger der Irrealis 
Praeteriti. Eine andere Erklarung versucht Tiktin (ZRPh 28, 
S. 695). Nach ihm ist vohljain. cantare urspriinglich ein Opta- 
tiv wie englisch I iconld sing. Aber auch diese Erklarung 
wird dadurch unmoglich, daB ja vrm cAuta in der alteren Zeit 
praterital verwendet wird. 

Bieten schon die auf den ersten Blick selbstverstandlichen 
Forinen des Irrealis eine Reihe ungeloster Probleme, solange 
man in nrea das Imperfekt von volere sieht, so haufen sich die 
Schwierigkeiten bei der Erklarung der Formen des Irrealis 
Praesentis. 

117, Zunachst steht die 1. Sgls. als bezw. 
im System der iibrigen Formen des Konditionalis ganz ver- 
einzelt. Diese lauten in der altesten Form fiir 2. ari (so nach 
Cipariu, Gramm. I S, 278; Elemente S. 150 ,numai la celi 
vechi), 3. are, ard, heute ar, 4. amu, 5, ati, 6. are, ard. 

Da die 1. Sgls. von alien, die sie erklart haben, als eine 
analogisch umgestaltete, oder einem anderen Formensystem an- 
gohorige Form betrachtet worden ist, ist die Frage berechtigt, 
wie die ursprilngliche Form gelautet hat. Diese fiiidet sich 
vielleicht an zwei Stellen des Ev. Cor, S. 18 (Mat. 9, 21) gvdi 


Was ist nun gav ein Plustiuaniperfekt des Futurs! Weigand, HI. Jb. 
S. 144. 
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(imu mfrib d cd: m se ara •prpd! mimfu. de vi^^mlnfdv /?/./, 
■mdntiutd ard ff — clicebat eiiim iiitra se: Si teftgi^rn tan turn 
Testimentum ejus, salva ero — aste tokmo pnkosnft se rizxi 
ego, spasena hadq; ebenso an cler entspreclienden Stelle 
Marc. 5, 28 (jrami mmi cd m .yc ard pkpdi de ee^mlntele hu) 
mdntuitd ardfi. Saratliclie mir ^iig'ang'liclxen Vorlageu bringen 
die 1. Person znm Axisdruek, es iibersetsst ferner der rumani- 
sclie Text die Vorlage Wort fur Wort ghujoJule (grdiea) ho 
(amu) Sko (c^) aSfe (sS,) jxrUcomq (aril pipai) w (se) usw. Man 
kdnnte allerdings die Formen als ! 2 ur 3, Person gelibrig auf- 
fassen, aber eine Unterordnimg der konditionalen Periode unter 
g 7 ^di intm el widerspricbt Yollstlindig der Syntax der alten 
Ubersetzimgen, wahrend die Einleituiig der direkten Rede 
durcb eine Konjunktioii (cli) nicbt luir Slawiscb und Griecliiscb, 
sondern liberhaupt Altromanisch ist.^ 

Aber selbst wenn der Ubersetzer, vielleiebt durcb. das 
Reflexiv sg des Slawiscben bewogeii oder aus irgendeinem 
beute nicbt mehr ersichtlichen Grunde die 3. Sgls. statt der 
1. Person verwendet haben sollte, so ergibt sich daraus die 
folgende Ijebre, Da wir beute nicbt erkeniien kdnnen, ob bier 
die 1. oder 3. Person Sgls. gemeint ist, und da, wie allgemein 
zugegeben wird, die Form dor 1. Sing, nicbt demselben 
System angebdrt vrie ard usir., erklart es sicli bei der Annahme, 
dali scbon in alter Zeit 1. und 3. Sgl. gleicblautend waren oline- 
weiteres, warum gerade in der 1 . Person eine anclerswober ent- 
lehnte Form aufgenoniinen worden ist. 

Audi die 1. und 2, Person Pluralis diirften eheinals eiii r 
])esessen baben, eine Annahme, die sicli scbon bei Oipariu 
findet und mit Ausnabine Weigands you alien wiederbolt 
nmrden ist, die sicli mit der Form je befaBt baben. Scbwio- 
riger aber ist es, iiber die Form derselben ins klare zu 
kommeii. 

118. Da nun der Typus vrea face nicbt lateiniscb ist imd 
sein kann, ferner in alter Zeit mit dem als zusammen- 

gebbrig gefiililt wurdo und dieselbe Entwicklimg wie dieser 
mitgemadit bat; da ferner vrea face als Neubildung nicbt im 


^ Vgl, M, L. Rom. Gramm. Ill G27, G. Vidossicli, Tre noterelle sintattiche 
dal Tristaiio Veiieto I (Bausteine zur Rom. Phil. S. 58 ff.). 
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Slawisehen ein Vorbild hatte, ist die einfachste und nattir- 
licliste Annahme, daC es als Imperfekt zu dem ara- 
Typus gebildet wurde. Wo im Praseiis zwei verschiedene 
Verbalstamme in Verwendung stelieii wie beispielsweise bei 
Ilia oder cwea, da richtet sich das Imperfekt stets nach den 
endnngsbetonten Formen, d. h. der 1. nnd 2. Pluralis (vgl. 
luam, Impft. lucvm.; mamuG, inhicani, Inij)ft. rnincam; hecm^ lem, 
heam usw,). Ans dem Nebeneinander der beiden Formenscliemen 

I. ara^ ari, ard — — ard und 

II . vrea, vreai, vrea^ vream^ •vreap,^ vrea 

wurden bei der obigen Annahme, daC das Schema 11 als Pra- 
teritum zu T gebildet %vorden ist, sich fur die 1. und 2. Person 
Pluralis die Formen vreinu, ^vrefl ergeben. 

Es lautete also urspriinglich der Irrealis Praesentis wohl 
ard, ari, ard, vremu, rrefi, ard cdntare* 

Da aber offenbar Formen desselben Verbalsjstems yor- 
liegen, vereinigen sich die stamm- und endungsbetonten Formen 
unter der noch alteren Form 

avre, avri, avre, avrmnu, avreti, avre cdntare 

und dieses Schema lal3t zweierlei Deutuiigen zu. Es kdnnen 
sowohl die Formen des Imperfekts oder des Perfekts von 
Jiahere zugrunde liegen. Im ei’sten Fall ware die lateinische 
Formel: 

haierem cantar& >• avere, avert, avere, averemu, averefi, 
avere cdntare, 

im letzteren 

hahveriri cantor e > amire, avuH, amire, amir emu, amir eft, 
avure cdntare, 

119 . Vom lateinischen Standpunkt laBt sich eine Ent- 
scheidung zwischen den beiden mSglicheii Formentypen sehwer 
treffen. In § 27 wurde angenommen, daB dem gemeinsamen 
Typus der romanischen Hauptsprachen cantare liahelam die 
Form cantare habuerim voranging. Es ist zwar schon im 3. Jahr- 
hundert der -'m-Potentialis durch den Konjunktiv des Imper- 
fekts ersetzt worden. Aber gerade bei den Verben des ,Sollens‘ 
ist als Potentialis der Indikatiy des Imperfekts und nicht der 

SitzimgsTier, d. plul.-liist. Kl, 172, Bd. G. Abh, 9 
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Konjuuktiv an die fStelle der alteii -m-Porin getreteiij so daG 
zwischeii c. hahehatn nnd c. hahiiemn eiiie Zwisclienstufe c. liahe.- 
rem auBerhalb der konditionalen Periode nicht notwendigerweise 
anznrLelimen ist. 

Niiu zieigt sicli allei’dings sclion bei Cicero die Erscliei* 
nuiig, daB iin s-i-Satz der Konj. Iinperk der Ooiijugatio peri- 
frastica actiya eintritt, ygl. (Obermaier S. 16) Oic. Att. 11, 15 
cuius ^eccati si sodas essem hah it uv us ego, guos jmtavi, tamen 
esset ea consolatio tenuis; sed liahet aliornm omnium ratio exitum, 
mea- nullum ,wenn icli aucli Genosseii in diesem Vergelien liatte, 
so ware dock der Trost nur schwacb*; de agr. 2, 85 guare 
etiamsi ad vos esset singulos aliguid ex hoc ((gro jperventurujm 
. . . tamen honestius eim ws universi guam singuU g>ossideretis; 
nunc vero nsw.; div. 13, 43 si nemo responsurus esset Bei der 
Wiedergabo der entspreclienden Formeii durcli das yolkstiiin- 
liclie cantare liaheo ware wolil in die irreale Periode in den 
&*^Satz der Typus si liaherem cantare eiiigetreten. 

Allein diese Verwendung der Conjugatio periplirastica im 
5i-Satz scheint nickt yolkstiimlicb gewesen zu sein. Cicero 
drUckt dadnrch aus, daB die niclitwirkliclie Bedingung sick in 
der Znkunft erfiillen inuBte. Eine besondere Form des Irrealis 
Puturi ist aber kaum irgendwo yolkstUmlick, diese Wendungen 
fallen daker wohl vollkommen in das Gebiet der Stilistik. Dazu 
konimt, *'daB im Nacksatz der irrealen Periode die Formel 
facturus essem ein einzigesmal nackgewiesen ist nnd nicht im 
selbstandigen, sondeni abkangigeii Bedingungssatz (ALL TI 

S. 189 4 

DaB daneben cantare haherem im finalen, ,obliqueii‘ Neben- 
satz belegt ist, hat wohl nickts fiir die Form des Konditionalsatzes 
zn kedeuten. Wenn ferner bei Irenaeus amari haherem im Kon- 
ditionalsatz auftritt (ALL II S. 176, z. B. 5, 14, 1 non autem ex- 
guireretur hoc, nisi et salvari hahevet ,wenn es nicht auch selig' 
werden sollte^), so ist kier wieder hahere als voiles Verbum gefUhlt. 

Wenn aber die bloB lateiiiische tJberlieferung den Typus 
cantare hahnerim bevorzugte, so wissen wir dock gar nickts 
daruker, ok nicht in der Formel si amarem, cantare haheham 
mechanisch auch das Verkum des ,Sollens‘ die Form des In^ealis 
angenommen hat, wie wir Ahnliches sckon wiederholt keokackten 
konnten (z. B, § 3). 
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Wenn icli daher im folgendeii von dem prasentischen 
Typus avure cdnta spreche. so gescliieht dies mit dem stillen 
Vorbelialte, dal3 die Form des Imperfekts ebensogut darinnen 
eiitlialten seiii kann, daB wahrsclieinlicli beide Verbalformen im 
Irrealis zusammengeflossen siiid. 

130. Es ist fenier soviel sichei*, daB ima cdnta, bw. 
voleJjam cantare als Irrealis Praeteriti niclit lateiniscli ist, da- 
gegen hat siclierlich seit der lateinischen Zeit ein Irrealis Prae- 
teriti bestanden. Deiin man sieht nicht ein, warum das Ru- 
inaiiisclie eine lat. Ausdrncksweise aufgegeben haben sollte, um 
dann spater mit anderen Mitteln wieder nacli ihr zurtickzugreifen. 
Die Form dieses Irrealis Praeteriti nun kann nicht zweifelhaft 
sein: sowolil luiherem wie hahuerlni cantare entspriclit auf der 
Zeitstufe der Vergangenheit hahuissem cantare, AuBerdem ist 
der entsprecliende Typus der Literarsprache cantatiirus fuissem 
mehrere Male uberliefert (§ 24). 

Ist die obige Brklarung riclitig, dann besaB die romanische 
Urbevdlkerung Rumaniens das folgende System des Irrealis: 

1, Si haberevi, dare liahuerim fur die Zeitstufe der Gegen- 

wart ; 

2. si habnissem, dare Jmbuisseri ftir die Zeitstufe der Ver- 
gangenheit. 

Die nachste Aufgabe wird nun sein zu zeigen, daB diese 
beiden Systeme nicht nur begrifflich dem Lateinischen, sondern 
auch formell dem Rumanischen entsprechen, fenier daB aus 
ihnen heraus sich alles Auffallige in der Entwicklung des ruma- 
nischen Verbalsystems erklart. 

Schon Cipariu hat in ara lat. haberet, iir asi, lat. habuissejn 
gesehen. Wahrend mm lautlich gegen die erste Zusammen- 
stellung kaum etwas einzuwenden ist, ist die Entwicklung von 
habitisseni zu asi namentlich von Weigaiid auf das heftigste 
bestritten worden (III. Jb. S. 154). Wie ich glaube, mit Unrecht. 

131. Die alteste Form des Perfekts des Hilfsverbums ,sein‘ 
im Rumanischen ist die folgende: 

1. fniu (Cod. Yoi\ 18, 12)^ 2, fnse^i (Ps. 58, 17 ; 60, 4, 
62, 8 usw,; Ev. Cor. S. 165), 3. fu (Cod. Vor. 4, 2), 4. fwnn 
(ebd. 17, 8), 5, fiisetu (117, 6 usw.), 6. furct (9, 11). 

Auffallig sind in diesem System die Formen der 2. Person 
Singularis und Pluralis fusesi und fusetu. Altere Formen, also 
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etwa die erwarteten und sclieiiien ancli Oipariu 

nicht aufgestoBeii z\i sein (vg'l. Principia^ S. 168; Streller IX. Jb. 
S. 19 yerzeichnet zwai' die Form fufi, aLer in den yon ihm 
angegebenen Quellen ist sie wolil niclit zu linden). 

Die alteste Form des -ss-Plnsquamperfekts hat ferner schon 
die analogische Gestalt fusease etc. 

D^i>Bfuse§i \ind.fnsefu- nicht in das System fulu etc. Iiinein- 
gehbren, ergibt sich olme weiteres; ebenso kann fusease nicht 
nach fuiu neu gebildet sein, denn die zu letzterem gehorige 
-ss~Form konnte nnr fusseni lauten, eine Form, die sich ja aucli 
seknndar wieder eingefunden hat. 

Die gemeinrumanischen Perfektformen waren nun die fol- 
genden : 

I. die schwachen Perfekta: 

Ghiemam (Ps. 65, 17), add])a^i (64, 11), schimha (72, 21), 
huGiiramu (89, 14), ascuXtat (Guy. II S. 45), adcvpard 
(Ps. 68, 22); 

II. die s-Perfekta: 

1. (Ps. 68, 12), s]pii^n (72, 15), per^u (68, 12), difu 

* (72, 13) usw., 

2. alesefi (64, 5), seosefi (65, 12), frdnsefi (72, 13), 

disefu (68, 20), 

3. inplese (65, 18), f}ise (67, 23), 

4. inijelesemu (77, 3), 

5. inplesetu. (G, 8), duset (G. 18, 2), (Guy. Ill 

S. 364), 

6. pusera (72, 9), diserd (72, 11) usw. ; 

III. die -?mi-Klasse: 

1. vniiu (72, 25), mdimc (65, 18), 

2. f.inu^i (88, 51), §tiusi (68, 6), 

3. fmi (72, 6), tacu (75, 9), putu (76, 4), 

4. milnm (73, 9), 

5. cmltdU (Guy. 11, 43 ff.), tncre(}ut (ebd.)., 

6. ijinura (72, 12), mnira (77, 10), cre(}urd (77, 22). 

WiiCteu wir nun nichts von der Form des Hilfsverbums 
,sein‘ im Lateinischen, so miiJSten wir sagen, daB die Formen 
fuiu usw. in die mit III. bezeichnete Klasse gehoren, fimfi, 
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fusetil in die Klasse der 6*-Perfekta. Darnach waren die zu 
erganzenden Formen die folgenden; 

I. fih fura; 

II. fu^u^ fusefip fuse^ fusemu^ fitsetU, fuserd, 

DaB die dem zweiten System zugrundeliegenden Formen ur- 
spriinglicli dem Plusquamperfekt-Konjunktiv angelioren, wurde 
schon von Streller (1. c. S. 19 — 22) richtig erkannt. 

Schon der Verfasser des bdlivm hispaniense verwendet 
fnisHem^ abweicliend von den iibrigen ~6*6'-Formen, im Relativ- 
satz auch fiir ein indikativisches Imperfekt (§ 80), d. h. sclion 
fiir ihn haben die Formen von fuissem nicht mehr die fur die 
-.s6’-Formen sonst charakteristisclie Eigenscliaft eines abgesclilos- 
senen ,Seins‘ (§ 17). So rilckt fuissem ganz in die Reibe der 
einfachen Praeterita und wird seiner Form entsprecliend nach 
der Klasse der s-Perfekta analogiscli umgestaltet. Nicht vom 
System fniu, aber von dem von erklart sich ferner das 
Partizip fost (wolil nach rdspusu — '^'rdspost 

usw.), dessen Erklarung sonst tiberaus groCe Schwierigkeiteii 
bereitet, vgl. Streller S. 31, Pu^cariU, ZRPh 28, 689;^ ein dar- 
nach neugebildetes, absolutes Prateritum, d. h. die entsprechende 
-6‘6*-Porm muBte ferner fusease usw. lauten. 

133. fuiss&m laCt sich jedoch von hahuissem nicht trennen. 
Auch hier ist die alteste Form des -ss-Prateritums bereits ana- 
logisch gebildet; wenn heute dafiir auch einfaches avussem 
gebrauchlich ist, so handelt es sich um eine den altesten Texten 
fremde Neubildung. Es haben also einst wohl neben dem lat. 
hahici entsprechenden System die zu gehorigen Formen 

avufu^ aviosefi^ avitse, avusemu^ avusetic^ ami^serd 
bestanden. 


P. meint, wie neben vdmi, ^ezui ein abgekurztes Partizip vast, §est stand, 
so ware zu fuiu ein ^fuistu gebildet worden, ,aus dem dann lautgerecht 
fost entstand*. Wird aber rum. ui jemals zu o? Wenn schon die im 
Mazedoruman. erhaltene Form futci im Dr. abgelehnt worden sein sollte, 
weil daneben futuet'e bestand, da ware doch, wenn man das 2. Prae- 
teritalsystem fu^u nicht anerkennt, weit eher nach dem Prasensstamm 
eine Neubildung erfolgi Uber den grofien EinfluB des po5/;?«^-Typus 
auf das Verbalsystem vgl. auch Ascoli, A. gl. IV, 393 — 398; RGr II § 334. 
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Solaiige dev Zusammenliang zwischen den Formen des 
Irrealis Praeteriti, d. i. cnmse^i^ mnise^ avmeinn, cwnsetu^ 

mmse cantare und den unabluingigen Formen gefulilt wnrde, 
konnte, bzw. muBte die analogiscli nacli ‘pnsii usw. gebildete 
Form avui<}i aiicli in das System des Irrealis eindringen. Dies 
ist aber nicht Uberall mebr dev Fall ge-Nvesen; so setzt nocli 
lieute die Form die Weigand ans der .Bukondna naclnveist 
(s. Dialekte der Bukowina S. 55), unbeeinfiaBtes amssa voraiis 
nnd eliemals dtivfte diese Form wolil nocli weiter yerbreitet 
gewesen sein. 

133. Dies yorausgesetzt, diirfte das Entwicklungsbild des 
rumanisclien Irrealis das folgende gewesen sein. In der gemein- 
rumanischen Periode, die icli (olme dazu einen besonderen 
Grund zu liaben, iiur um eine feste zeitliclie Bestimmnng 
zu geben) mit dem Jalire 1000 beselilieBen lassen will (ygl 
Weigand, Einleitung znm 1. Atlas Sp. 8; Sandfeld- Jensen, IX. Jb. 
S. 125), miissen sicli zwei lautliclie Verander ungen vollzogen 
liaben, Zunaclist sind satzunbetonte 

avure, amiri, avurSy avicr&nva, aimretu^ avure cantare 
wolil zu 

avrCj avri^ am% avramUj anretu^ avre cantare 

geworden. DaB satzunbetonte Formen eine andere Entwicklung 
nelimeu als satzbetonte, braucbe icb wolil nicht zu betoncn. 
Das Sardisclie, das in der gleiclien Stellung (t.])})it zu ((it, 
apiyerun zu arun werden laBt, bildet dazii das entsprecliendo 
Gegenstuck (§ 48). Dieselbe Sonderentwicklung muG man ja 
auch in liistorisclier Zeit annelimen, denn auf lautgesetzlicliem 
Wege gelangt man von ara nicht zu nr. Der gleiche Vokal- 
aiisfall in unbetonten Wbrtern zeigt sich ferner in spre < super ^ 
destul <i desntul^ neste ne^tuce <; nescio quid nsw. 

Als diupd, p(hia, cMrd, destul usw. einen Nebenakzent 
bekamen, wurden wolil auch die F’ormen des Irrealis mit dem 
Nebenton bedacht; der konnte dem ganzen Verbalsystem ent- 
spreclxend in 1, 2, 3 und 6 nur am Stamm, in 4, 5 nur auf 
der Endung sein; d. h. man hatte wolil 

drre cantare, aber avrhnu cantare wie ammu usw. 

134. Es zeigen ferner samtliche rumanischen Dialekte in 
wechselndem ITmfange Abfall der unbetonten Vokale, ygl Tiktiu, 
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Rum. Eleinentarbuch S. 48. Das Meglenitisclie geht hierin am 
weitesten, indem os jedes ,anlautende das auf a odor 6 be*- 
ruht‘, Yorliert (Weigand, VI. M. S. 7), ygl. da^ — dr. uda]j, 
danh — adang, ht — es schwindet selbst das a des Diplv 
tbongen dor im Rumanisclien bekaimtlich zweisilbig a — u 
artikuliert wird, vgl . ut — ciud. 

Aber aiicli die iibrigen Dialekte zeigen vereinzelte Bei- 
spiele, ygl. dr. mia — agnella] noatin — annotinnsj namaie — 
an\m.ali((; p^der — aprilis; rdie — (iranm] zheau — exhiho; zhor 
— exvolo; zninlg — exmvXgo so allgemein ex s; sal msiir 
hidim; cdsun — occaslono u. a. Istroruni. vgl. hrimd — acvims; 
i^hunde — ah.^condere; shita — anscultare usw. (Miklosicli, 1883 
S. 11). 

Ini Mazodoriimanisclien sclieint dagegen eine Art Riick- 
beweguiig eingetreten zu sein; denii bier ersclieint namentlich 
a nun aucli an falsclier Stelle, vgl. Weigand, 0. W. S. ^5: ,In 
auffallender Weise liaufig erscheint im M. R. ein a im Anfange 
von Wortern, fiir das man in den ineisten Fallen keinen liisto- 
risclien Ursprung angeben kann, so daB man es mit einer rein 
lautlichen Erscbeinung zu tun liat‘;^ vgl. a ftir e askdpdy 
dr. scdpd^ zu excappare; arltsn — e^dciuH; a nebeu a-loseu 
Formen rmil und ardul, ardindn, ‘Dctndnei^te; a vor Konsonant, 
moistens r araki — vdpidt; arcui — reus] aber aucb vor anderen 
Konsonanten, amare neben mare; mnagru — macer; aspargu — 
spargo usw. 

Es bandelt sicb also um einen Vorgang, der seine Wurzel 
noch in gemeinrumanischer Zeit hat und an der Hand der alten 
Texte richtig zu verstelien ist. Satzunbetonte, mit einem 


^ Weigands Erklarung dieser Erscbeinung ist mir nicbt recbt yerstand- 
lich : ,Man suchte die im Beginne von Wdrteru scbwierige Aiisspracbe 
eines Zungen-r zu erleichtern durcb Vorscblag einea Vokals, und zwar 
nalim man «, da dieses zu r groQe Affinitat besitzt.* Ist denn fiir den, 
der ein Zungen-?' artikuliert, diese Artikulation am Worth eginn eine 
andero als im Inlaut? Waruin sollte sie ihm bier scbwer sein, wenn 
sie ihm dort selbstverstandlicb ist. Soweit meine Beobachtungen reicben, 
spricht derjenige, der einZungen-?" besitzt, dieses tiberall mit der gleicben 
Leicbtigkeit oder Scbwierigkeit; und sollte icb beispiels weise ein Zun- 
gen-r artikulieren, so bliebe fiir inich die Scbwierigkeit ganz gleich, ob 
icb’s jetzt im Wortanlaut oder mit einem Stiitz-a spreeben sollte. Aucb 
R. Geheeb, Jb. V Iff. kommt iiber die Erklarung Weigands nicbt binaus. 
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Vokal beginneiicle W(3rter verlieren diosen Vokal. Da 
nun gewisse Wortgriippen bald betont, bald uiibetont vei’wendet 
werden konnen, treten so Formeii mit und ohne auslautenden 
Vokal nebeneiiiaader. Von luer aus mag sich das Schwanken 
aucli au£ Worter ubertragen liaben, die stets den Hauptton 
tragen; und daraus erklaren sich olme Seliwierigkeit die dia- 
lektischeii Weiterbildungen. 

Solclie Woi’tgruppen waren beispielsweise die Demonstrativ- 
pronomina acestu, acelii^ die uiibetont sind, wQiin sie dem Sub- 
stantiv yoi'angelien, dagegen den Ton bekomnien, wenn sie 
nachfolgen. Dementsprechend werden sie in alter Zeit zu cesttiy 
cel im ersten Fall, bleiben acestU, aodu unter dem Tone, ygl. 
Palia 26, 3 jore cestiL fiointU; 7 dehi ces loo; 28, 4 hi. test 
16 in oest locu; 20 jire ciastd cale; 31, 13 din cesfU pdnidnt usw.; 
aber 34, 16 fecioriil acastnia; clereptu acmsta usw. usw. 

Die tatsachliche Uberlieferung ist allerdings sclion weit 
davon entfernt, die eben angenommene ursprungliclie Verteiliing 
nocli rein zu besitzen. Je spater die Denkmaler, desto seltener 
die a-losen Formen, die heute, wenigstens aus der Schriftsprache, 
gescbwunden sind. Auch dieheutigen Kurzformen ast, dlc^ cicest^ 
acU berulien wieder auf den yollen Formen. 

Da diese Abscliwacliuiig des Anlauts nicht nur urrumanisch, 
sondern auch norditalienisch ist, scheinen die Wurzeln derselben 
schon in sehr alte Zeit hinaufzureichen. 

135. Solche Doppelformen wie bei acest^ (icel sind nun in 
erster Linie bei licibere zu erwarten. Satzunbetontes, d. h. als 
Hilfsyerbum verwendetes habenius, liahetis muBte daher zu min^ 
vef.i werden, wahrend selbstandiges habemus, liahetis die yolle 
¥ orm. ammu, auefi beibehalten. Als nun intervokalisches n 
schwand, traten neben ursprunglich unbetontes n&m, 
ve^,i die urspriinglichen Vollformen admit, aefi^ die zu 
mnii, afi werden muJSten, d. h. es standen nebeneinander vani^ 
cdntat und cdnfatu — am; cdntatu — afi. 

Wenn sich diese Vorgange auch in vorhistozischer Zeit 
abgespielt haben, so sind sie doch nur die notwendige Folge 
yon sicher zu iiberblickenden Erscheinungen. Einen Beweis 
fiir das Bestehen von vam cantat ygl, § 128. 

Dementsprechend wurden auch die Formen des Typus 
dure; dwi, hvre, avrhnu^ avrefi, dvre zu ao'e, ari, are, oremU, 
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are'^ und ebenso dor alte Irrealis Pi’aeteriti 
aouse, aimsij avitse^ avusemu^ avuseiji^ avuse cantare, 
ilbei' asse ( a^u asi.y assey assem.Uy assefiy asse zu 
asse (asu)y asiy assSy semily seti, asse cantare, 

136. Damit aber war das Elementarereignis gegeben, durch 
welches das ganze Verbalsystem geaiidert werden muBte. 

Solange asse noch mit avn-sse, assemu mit amissemu als 
zusammengehorig gefuhlt wurden, sowie noch heute am und 
avem als gleichbedeutend gelten, konnte auch asse cantare pra- 
terital verwendet werden. Formen wie se7}iUy sep‘ konnten aber 
unmclglicli als zu avea geli5rig gefuhlt werden, da sie mit 
Formen des Prasens des Verbums ,Sein^ zusammenfielen. Ein 
Satz wie ^se semu. aveay semu da drtickt im Infinitiv keine pra- 
teritale Idee aus, das Hilfsyerbum sclilieBt im Gegenteil die 
Idee dor Vergangenheit aus. Ich kann mir zwar Yorstellen, 
daB durch einen ahnlichen Vorgang an die Stelle eines Hilfs- 
verbums ein anderes gesclioben wird, ohne daB der Funktions- 
wert der ganzen Formel geandert wird. Wenn ich sage ,ich wllrde 
singenh ist fur mich das Wort ,wurde‘ r eines Formwort, das den 
ganzen Ausdruck als irreell bestimmt. Wenn eines Tages an die 
Stelle des an und flir sich inhaltslosen ,wurde‘ sich ein anderes 
Formwort wie dialektisches ,m^chte* schiebt, so kann dadurch 
der Wert der neuen Formel ,ich mochte singen^ derselbe bleiben 
wie der der alten. Wenn aber an die Stelle des ,wurde‘ ein 
Wort tritt, das der ganzen Formel prateritale Idee verleiht, so 
wird die neue Formel unbrauchbar. Ahnliches war es mit 
assemU canta^^e. Ware neben semu assemu nicht ein semu — 
swuLs gestanden, das den Ausdruckswert des ersteren in bezug 
auf seine Zeitstufe beeinfluBte, so hatte die prateritale Idee an 
semu cdnta^^e haften bleiben konnen. 

Dazu kam, daB das lat. hahuisseyn entsprechende prateri- 
tale System aimfUy aimse§ usw. unterging.^ Dadurch wurden 

^ DaB ich nachtoniges vi' zn r werden, dagegen im Silbenanlaut bestehen 
lasse, wird nicht befremden, da ja zwischensilbiges vr im R. nicht besteht, 
2 Diese, wie ich glaube, iiberans wertvolle Anregung verdanke ich Herrn 
Professor Roques. Ich betone dies hier um so lieber, als ich nicht 
liberall angeben kann, wo ich durch die scharfsiunige Kritik meines 
verehrten Lehrers bewogen, die urspriingliche Passung dieses Teiles 
meiner Arbeit scharfer ausarbeitete oder umanderte. 
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auch die ^^-Fornien wie a^n usvr, oliiie Anlialtspunkt im Verbal- 
system. Jedenfalls besaOen die Formeii an sicli nicbts inelir, 
das ihre prateritale Idee eiiideutig zAini Ansdruck brachte. Es 
war also, urn die ererbte Untersclieidiuig zwiscben Irrealis 
Praesentis mid Praeteriti auszudrilckeu, cine Nenbildnng not- 
wendig. 

137, Diese baute notwendigerweise auf dem Forinensystem 
der Gegenwart aiif. Hier aber liatte sicli ein alinlicher Vor- 
gang vollzogen als auf der Zeitstiife der Vergangenheit. Das 
Hilfsverbum liatte in der 1. und 2. Plur. die Pormen vremU, 
vrefi angenommen, die es von hahera — aima weg an voUre — 
vrea anschlieCen. 

Wenn vremu cdntare die Zeitstufe der Gegenwart bezeicb- 
nete, in simiL cantare das ererbte smnu die Zeitstufe nicht nielir 
zum Ausdruck braclite, war es nur nattirlicli, os durcli eine 
zu vremu passende prateritale Form, d. i. vreamu, z\x ersetzen. 
Von vre<miiy vreafi cantare aus inuBte, da die Bildung ganz 
eindeutig schien, aucli das Ubrige Formensystem erganzt werden. 
Dadurcb wurde dem afii-System der letzte Boden entrissen; es 
ging verloren mit Ausnabme der 1. Person, die in das ard- 
System tibernommen wurde, weil sie die in ara nicht bezeicli- 
nete Person zum Ausdruck brachte. Auch die Form afi der 
2, Sgls. hat vielleicht Spuren hinterlassen; bei den Olyinpo- 
walachen hat die 2. Sgls. des organischen Poteutialis die Form 
kdlkarer^ der on s wohl der eiitsprechenden Form kcdkareasi 
eiitnommen ist (Weigand, 0. W. S. 89), und auch auf dakorum. 
Gebiete wird die Form von Tiktin ZRPli 28, S. 693 nach- 
gewiesen ; das in Kronstadt 1564 gedruckte Homiliar hat Ps. 129, 3 
m fdraleage cant a res, 

138. Nun ist aber voleo cantare gleichzoitig das gemein- 
rumanische Futurum. Zu der Zeit, als anrernu zu vremu wurde, 
scheint die entsprechende Form des Futuruins, d. i. imemii aus 
volemns in tonloser Stellung ihr r bereits verloren zu habeii, 
so daB also veviu cdnta Futurum, vremu canta Irrealis war. 
Aber bald scheinen, namentlich da noben iiachlassigem, eiligeni 
vemu noch das vollero vremu tiblich war, Futurum und Kon- 
ditionalis in der 1. und 2. Pluralis zusaiiimengefallen zu sein, 
denn wir finden, daB der alte Irrealis in der altesten Sprache 
in Verwendungen steht, die ihn vom Futurum nicht unter- 
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sclieideu (§ 103). Dann konstatieren wir im Ausdruck des 
Futurums eine Bewegung, die wieder groBere Deutlichkeit zu 
scliaffen bezweckt. Deiin da die voile Form, vremii des Fu- 
turums das ,Wollenb d. li. die Hiiideutuiig au£ die Zukunft zum 
Ausdruck brachte, walirend ceui aucli reiner Potentialis seiii 
konute, finden wir eiiie Ausdebnung des r auch auf Formen, 
deiien etymologiscli kein r zukam. Denii als man statt vem 
lieber vreni spracli, urn die Zukunft zu bezeichnen, muBte es 
gesclielien, dalJ man aucli statt va <; voare vva sagte. Tatsach- 
licli ist diese Form Cod. Vor. 120, 1, dice vra- nesttnre de voi 
iiberliefert. Es galten also wolil 

memu, nrefi cantare nunmelir wieder als Futur, wahrend 
vemM^ vepl cantcive als Konditionalis in Verwendung standen. 
Nun wurde aber oben erwalmt, claB mniUy vc^i die ur- 
spriinglicli tonlosen Formen des Prasens von hahere waren. 
Der erste Zusaminenfall dieser Formen init dem Hilfsverbum 
bei der Futurbildung war wolil von keiner Bedeutung fur den 
Wert desselben, da beide Systeme sicli begrifflich niclit aus- 
schlieBen; die fiir das Futurum oben angenommene Ruckbil- 
dung von coji > creni bat aber aucli im Formensystem von 
hahere Spuren binterlassen: denn ein bei Gaster I S. 134 ab- 
geclruckter Text vom Jabre 1650 liat im umscbriebeiien Per- 
fekt die Form vkac denainte •rrevi curi^drat; dieses vrem beim 
Perfekt ist kaum anders zu verstehen als alteres von. Giuni/j)drat^ 
das bei der nur im Futur berecbtigten Rtickbildung von vem >> 
vrem mitgenommen worden ist. 

139. Walirend urspriinglich vem. als tonlose Form neben 
aveni als betonter Form sicb scbon auBerlicb als Kurzform 
kennzeicbnete, war dies nicbt mebr der Fall, als a vem in inn, 
libergegangen "war. Es konute also die urspriiiiglicbe Vertei- 
lung vem mcmpdrafm neben cnmi-pdraiil amu kaum aufrecht- 
erbalten bleiben, wie ja aucb acest^ acel vor den Ton treteu. 
So miissen wir aniiebmen, daB eine Zeitlang vem and am gleicb- 
bedeutend nebeneinander standen. 

Dieses Scbwanken zwiscben vem und am muB sicb nun 
aber aucb in das System des Konditionalis libertragen baben; 
denn wir linden in bistorisclier Zeit eine vollstandige Vermen- 
gung der Formen des Prasens von hahere und des llilfs- 
verbums beim Konditionalis. Im ersteren waren berecbtigt 
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aihil (amu § 86j; aij a mu (vemu), afj ^lu-; 

im letzteren are^ art, are, vem^ vefi, are. 

So ist einerseits are in das System des Prasens gedrun- 
geu mid nebeii a- getreten; andererseits ist amiiy afi des Prasens 
zunaclist neben vem, vefi. yerwendet worden; uud da letztere 
Pormen gauz aus dem librigen Foi’menschenia heransfielen, die 
alleinige Form des Konditionals gewordeii. 

Endlicb sebeint im Prasens das Verlialtiiis zwisclien a uud 
are die entspreckende Regelung gefunden zu haben, daB die 
yollere Form in selbstandiger Verwendung ubernommeii wurde, 
walirend a als ELilfsverbum gebrauckt ivurde. Endlicli ist mm 
•unter EinfluB der «-Fonnen zu aveni riickgebildet wordeu, wie 
cesty cel zu acest, aceL 

Alles dies bat sick nock zu einer Zeit abgespielt, da die 
rumanischen Dialekte nock in direkter Verbindung standeii. 
Denn alle Ersekeinungen, die als Ausgangspunkt der yerbalen 
Verschiebungen in Betracht kommen, sind gemeinrmnanisck: so 
der Abfall der unbetonten anlautenden Vokale; der Ausfall des 
intervokaliscken v; die Ausbildung des 'yrea.-Typus; der Uber- 
tritt der Form are aus dem Konditionalsystem in das Prasens 
von liahere, 

130. So bestand am Ende der ersten gemeinrumanischeii 
Periode das folgende Verbalsystem; 

h Prasens von habere 

a.ihu (a-mii); al^ a bziv. <(re; amil bzw. (a)mmil; a^i bzw. 
(a)vef.iy an. 

2. Futurum 

vom^ mrij v>{r)a^ vremUj voril edntare. 

3. 1. Potontialis Futuri 

cdntani, edntari, edntare^ cantaremn, edntaretu^ cAntare. 

4. 2. Potentialis Futuri bzw. Praesentis 

are^ ari^ are, amu, are edntare. 

5. Potentialis Praeteriti (?) 

aju, afi, asse, (semii), (sep‘), asse edntare. 

6. Irrealis Praeteriti 

vrea, vreai, vrea, vreamu, vrea.p) vrea edntare. 

Die weitere Entwicklung fallt bereits in das Gebiet der 
einzeken Dialektgruppen. Im Dakorumanischen sind die Sy- 
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steme 1, 2, 3, 4 uud 6 in altester Zeit noch in der urspriingliclien 
Form iiacliweisbar. Da fiir den reinen Potentialis zwei verschie- 
dene Formgruppen verwendet werden konnten, war der Unter- 
gang einer derselben unanfhaltbar. DasD.-R.lieB den organiseken 
Potentialis mitergehen, die iibrigen Dialekte das arr^System. 

131. Audi Spuren der prateritalen Geltung der 5. Formen- 
gruppe diirften nodi erlialten sein, vgl. Psalter 7, 4 doamne 
diomneclaid se a^u face ciastaj sau iaste nedreptate 

in mdna mia; sail se a^u inprumnda^ se • m dai mie rdii'^ m 
ca(}xh emu de nrajmasul mien in de§ertu; in der griediisdien 
wie der slaiyischen Vorlage entspredien den c^fit-Formen des 
Rumanisdien Aoriste, dort wo die Vorlage das Prasens stehen 
liat, setzt audi die Ubersetzung nidit die c^fit-Form, sondern 
das Prasens, vgl. %vQLe 6 'd'adg f.iov, et 67 toL't]aa zovro, eY icr^iv 
dSiKia iv pov^ Si dvTaTiid coKCi ToXg dwaifiodiSovaL ^lov 

dTVOfceaoLpi dred twv ix&Qdxv pov Ksvdg] ebensp im 
Slawischen aMe (se) stmrilu (a^u face) se (dasta) ; aUe (se) est7> 
(iaste) neprcwhda (nedreptate) m (m) rcjJcu (m^na) m.oeju (mia); 
aste (se) vhzdali7j (a^u imprumuta) usw. Es iibersetzt also a§u 
face den Aorist ifcoirjaa bzw. stooriliz; asu im.prmauta den Aorist 
dvmftedcom bzw. vhzdalu^ walirend das Prasens nacb aUe bzw. 
el beibehalten bleibt. 

Noch an einer zweiten Stelle des Psalters tritt a§u auf, 
und diese Stelle scheint zunadist der Annahme prateritaler Gel- 
tung dieser Form zu widersprechen ; vgl. 12^ 5 se nu candva (Jdca 
dracul: mtariiu-me spr^ insu; dodeitorii miei hucura ^ se sem^ as 
cldti — ne quando dicat ininaicus meus: praevalui adversus 
eum; qui tribulant me exultabunt, si motus fuero, Nach der 
griecliischen und lat. Vorlage hatte es den Anschein, daC hier 
af cldti als Pot, Fut., d. h. fiir cldtiru gebraucht ist. Allein 
die slawisclie Vorlage hatte hier den folgenden Wortlaut; ,eda 
kogda refietL vrag-n moi ukr^piboE* sj^ na nn; s^B^zaj^i-stei mi 
vEBzdraduj^^jtn sj§, aste sj§ podvizq^J Der Ubersetzer bezieht 
mzdradujqU sj^ — hucurd se zu dem einleitenden se nu^ und 
iibersetzt es deshalb nicht mit dem der Vorlage entsprechenden 
Futurum. Deshalb kann dann auch fiir das Prasens sj^ podvi^q 
keine auf die Zukunft beziigliche Verbalform, also weder cldtiru 
noch ard clati eintreten, da begrifflich das Verbum jetzt intdriiu- 
me gleich steht. Auch das Prasens se me cddfescu kaim er nicht 
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verweiiden, clenn danii Aviirde der zweite Satz lauten: land 
meiiie Verfolger sicli freiien, daniit ich ersehiittert werde, 
vgl. § 89. Es ist also aucli Iiier iiur eiii prateritaler Konditio- 
iialis am Platze. Es ist demnacli zu iibersetzen : jdafS nicht 
der Feind sage, ich liabe ihu hewaltigt, mid die Verfolgei' sich 
freiien, wemi ich ins Wanken gekommen bin.^ 

Noch an drei Stellen des Psalters stand in der slawischen 
Vorlage nacli aUe. ein Tempos der Vergangenheit; 49, 18 stelit 
Imperfekt, vgl. se mdeai (videase) mreai (tecaase) mrusul, 
si m mrva jyaHea ta joureai (polagaase) du einen Dieb 

salist, liefst du mit ihm, und mit der Buhlerin teiltest du deinen 
Anteih; allein auch oben stelit ((§ face nicht flir das Tmperfekt, 
das sich nacli 6*^^ de aucli sonst im Rumiinischen findet, soii- 
dern fur den Aorist. 

Letzterer steht 72, 15 vgl. .s*^ graiiu, sjmsu ((§a — este 
gTalu, tako und__93, 18 se grctiiu, rddiect » se picioniJ 

inieu jwenn ich sprach (glh^), es richte sich mein FuB auf‘. Doch 
Mit diese direkte Wiedergabe der Vorlage dem zweiten Uber- 
setzer des Psalters zur Last (vgl. § 83). 

Erkennt man an, daC as hier praterital verwendet ivird, 
so gewinnt auch die (§ 117) in Ev. Cor, stehende 1. Sgls. ara 
an Glaubwurdigkeit. 

133. Das Mazedorumanische hat den 'wrea-Typus als Irrealis 
der Gegenwart verallgeineinert, d. h. donselben Vorgaiig voll- 
zogen, den wir iin D.-R. iiii 17. Jahrhundert beginnen, im 
18. Jahrhundert abgespielt sehen. Zunachst wird vrea fi fast — 
fuisseni^ dadurch verliert vma^ ft den Ausdruck der Vergangen- 
heit und kann, da flir deii reinen Irrealis der Gegenvrart keine 
Form besteht, nun flir die Gegenwai't verwendet werden. Da- 
durch wird der rerd-Typus ganz liberfllissig und verschwindet. 
tiber die Weiterentwickluiig vgl. III. Jb. S. 141. 

Derselbe Vorgaiig hat sich im Istrorumanischen und im 
Banat abgespielt, nur ist hier in der 1 . Singularis die Form as 
mit 'erea verwachsen, vgl. Tiktin, ZRPh 28, S. 700. Es spielt 
sich hier zum zweitenmal derselbe Vorgaiig ab. Zuerst rettet 
sich von alien -s^-Formen allein in das a?*d-System, und dort, 
wo auch dieses untergeht, bleibt es allein lebend. 

133. Viele Einzelheiten in der vorgetragenen Erklarung 
scheinen rein hypothetisch zu sein. Dies ist auch ganz selbst- 
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yerstandlich, da iiber einen Zeiti^aum yon 1200 Jaliren die 
Konstruktion an die Stelle des Materials treten muB. Allein 
wie ich gezeigt zn habeii glaube, geht die versuchte Rekon- 
strnktion yon nur erwiesenen Tatsachen ans: in erster Linie 
yon der lateinisclien tJberlief ernng ; dann von plionetischen 
Vorgangen, die auch auBerhalb des Verb alsys terns auf treten nnd 
nur auf dieses angewendet werden, wie dem Abfall der un- 
betonten Vokale in tonschwachen Wortern, Alles andere ist 
nur die notwendige Folge dieser Grundursachen der Verschie- 
bungen. Wir konnen nun allerdings nicht wissen, welche heute 
nicht melir kontrollierbaren Einfliisse noch auBerdem im Spiele 
gewesen sind, Icli lyiirde deslialb aucb obneweiters meineii 
ganzen Aufbau niederreiBen, wenn ilim Tatsachen widersprechen. 

Allein gerade im Rahmen dieser Erklarung wird manclies 
yerstandlich, was man zwar auch sonst erklart hat, ohne damit 
aber yiel Glauben zii finden. So erklart sich die Erhaltung des 
V in avea, Nach der allgemein angenommenen Erklarung soil 
bier das v aus dem Perfekt ins Prasens gedrungen sein. Warum 
sind aber nur die ursprlingiich endungsbetonten Formen diesem 
Eindriiigen des v ausgesetzt? AVarum ist cm als 1. Plur. zu 
wenig ausdrucksyoll, aber als 1. Sgls. erregt sie keineii AnstoB? 
AVarum hat man da nicht lieber altes aihu in der 1. Sgls. bei- 
behalten, eyentuell yerallgemeinert? Diese Schwierigkeiten 
schwinden, wie ich glaube, alle, wenn man die nach dem Zeug- 
nis samtlicher rumanischen Dialekte sehr alte Vokalschwachung 
auf hthere als Hilfsyerbum ausdehnt. Damit ist die Erhaltung 
des V in amm, avefi nicht erklart, sondern als selbstrerstand- 
lich konstatiert; yg. auch Pu^cariu, ZRPh 28, S. 626; Stroller 
IX. Jb, S. 40. 

Die Form veni cantatU ist ferner nicht rekonstruiert, um 
die merkwilrdige Foi'm der (§ 128) erwalmten Urkunde vrem 
cuiiiparat zu erklaren, sondern auch diese Form ist ein wert- 
yolles Anzeichen daftir, daB nicht unerkannte Momente in der 
A^erbalentwicklung die gauze vorliegende Rekonstruktion Uber 
den Haufen werfen. 

Auch are neben a der 3. Sgls. ergibt sich nur als not- 
wendige Folge der sonstigen Entwicklung, obwohl andererseits 
gegeii die jetzt landlaufige Erklarung yon //re neben a wie ''^'voare 
neben kaum etwas einzuwenden ist, ygl. Stroller, S. 38. 
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134. Uber einen Punkt bin icli einstweileii stillschweigeiid 
liimyeggegangeii. Lateiuiscli wie allgemeiii romaniscli tritt der 
Ausdruck des ,Solleiis‘ nur im Naclisatz der irrealen Periodo 
anf, wahrend sclion gemeinnimaniscli die Form des Konditio- 
nalis in beiden Teilsatzen der konditionalen Periode auftritt. 
Wann der Ubertritt der Form des Naehsatzes in den Vorder- 
satz gescliali, entzieht sich unserer Beobaclituiig. Da das Sla- 
wische sclion in den altesteii Dcnkmalorn in beiden Teilsatzen 
die gleiclie Form verwendet, mag auch ini Rumanisclien schon 
friilizeitig der liistorisclie Zustand eingetreten seim Oben (§ 109) 
wurde angenommen, daC vrea c/mta im Temporalsatz nach 
candu anlaBlicli dieses tJbertrittes eintrat, d. li, als man statt 
se cantasse ancli sc vre(( cdnUf spracb, trat nebon cUiulu can- 
tasse aucli candii iv^ea canta, Darnacli ware dieses Eindringen 
der Formen des Konditionals in den s/-Satz erst spater erfolgt 
als die Ausbildung des rrro-Typus. Allein, wie gewagt es ist, 
aus den wenigen Belegen einen bindenden ScliluB zu zieben, 
erkenne icli genie selber an. 

135. Uber den Konjunktiv Imperfecti gibt die liistorisclie 
Uberlieferung keinen Anbaltspunkt. Er war ursprtinglicli wolil 
yorhanden im Konditionalsatz und ist liier durch die Umsclirei- 
bung ersetzt worden; als Konjunktiy der Abliangigkeit im 
Praseiis, sowie als Finalis wurde er unter fremdem EinfluC 
durcb das Prasens ersetzt, auch fiir den Wunscli trat die Um- 
sclireibung ein. Walirscheiiilich ist er im Konditionalis Futuri 
aufgegangen, der bei den scliwaclien Verben ohnehiii formgleicli 
mit ihm war. 

136. Ob zwischen das yulgarlateinische Futurum cantaro 
und das unter fremdem EinfluB gebildete Futurum voUo cantare 
eine Zwischenstufe einzuschieben ist, ist ebenfalls vollkommen 
problematisch. Wenn die in den alten Texten auftretende Form 
am a canta jemals wirklich lebend war, so kann sie trotzdem 
nicbt mit lateinisclien, sondern slawisclien Elementen aufgebaut 
sein. Dagegen kann angesichts der lateinisclien Zeugnisse, die 
haheo cantare = ,icli soil singen^ schon fUr die Zeit des alteren 
Seneca nachweisen (Thielmann, ALL II, S. 65) nicbt bezwei- 
felt werden (wie Weigand III, Jb. S. 151 tut^), daB im Ru- 

^ ,Weian nun wirklich das Fut.“ dutch habere gebildet worden 

wUre, dann miiSte diese Bildung der auch heim Priis, Fiit. vorkomrnen- 
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inanisclien diese Fennel jemals bestaiideu hat. Es ist nur wohl 
anlaBlich des Ersatzes des Infinitivs durch pers5uliclie Aiis- 
drucksweisen ein altes aibu mntare durch <nhn sd edntu er- 
setzt worden. 

1S7. Der Ausatz der Formeii hahei'em wle hahuei'im cantare 
sowie von hahnusein fur ist durchaus niclit iieu. Sclion Cipariu, 
Elemente de limba Romana S. t50 zieht haherem und hahuisstm z.ur 
Erklarim^? lieran, und Tiktiu greift in dem oft zitierten Artikel in 
ZRPli 28 zii der alten Erklarung zuriick und erkennt neben haherem 
auch hahuerim als niSo^lich an. Beido halten als Vorstufe der Formen 
am, die laut^esetzlichen Formen arem, are(,L Dock wird diese 
Annalime den tatsaclilichen Verluiltnissen iiicht gereclit. Wo ich von 
Tiktins Auffassung abweiche, ist dies bereits im Texte vermerkt 
worden. 

Fine Erkllirung des rumaniseben Konditionals, die seinerzeit 
bej^reifl idles Aufselien geniacht hat, gikt Weigand im H. Jb. unter dem 
Titel ,Die Bildun^ des Imperfecti Futuri (Konditionalis, Optativi) im 
Rurnanisdienh Weigand hat erkannt (aber schon vor ihm Ascoli, 
Studi orientali e linguistici, Fasz. Ill, S. 66), daB die Formen des 
istrorum. K<niditional8, ferner die einiger Dialekte des Banats aur 
den Typus vrea ednta zuriickfiihren. So gerne man ihm bis hierher 
zustimmen wird, so unmoglidi ist es, den weiteren, aller historisdien 
Oberlieferiing und formelleu Entwid^lungsmoglidikeit widerstrebenden 
Schritt mitzumachen, durdi den nun auch ai'd usw. aus domselhen 
Typus herauskonstruiert wird, vgl. Tiktins erwalinten Artikel. .Die 
Erklarung des durch angehangtes sic hat Weigand (Die Dialekte der 
Bukowina und Bessarabiens S. 55) selbst zuriickgezogen. 

Nur auf eines sei bier noch hingewiesen, auf die begrifPliche 
Erklariing des Typus voleham cantare als eines ,Imperfekts‘ zu dem 
Futuruiu voleo cantare (§ 116). tTber die Bezeichnung jimperfekt des 
Futurums‘ vgl. 301/2. DaB aber das abliJingige Futurum, d. h. die 
Zeitform, auf welche der obige Ausdruck eine Berechtigung zu haben 
sebeint, im Rumaniseben dem Konditionalis ganz feme stebt, dafiir 
vgl, Psalt. lOG, 4 rdtiicird pnstie fdra ajpd, calea de cetate io vor fi 
nu aflard — ,ils ont errd dans la solitude, dans un lieu sans eau; ils 
n’ont pas trouvd de voie, ou ils hahiteraient^ ; ebenso derease ei m 
calea dereaxitd^ se intre iti cetate io vor fi: Ev. Cor. S. 140 hitrard 
cugeie intru ei carele de ei va fi mai mare — yserait le plus grand*; 
Cod. Vor. 60, 11 ffi giurard sinre nece se mdrince nece se bea pdnrd 
candii mi voru ucide Pavelu etc. etc. 


den parallel geben sd laud^ : „aveam sd laud''^ aber iiicht Iduda^^ 
= hahuissem landaref oder letzteres angenommen: am Iduda = hai^eo 
laudare^ was nicht existiert.* 

Sitzungsber. d. pb.U.-lust, Kl. 172. Bd. tJ. AbU. 
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Weiin sclion die Formen des Konditionals init dem Futurum 
ill Zuaaminenhang' gebraclit werden sollen, so wiirde noch eher die 
ErkUirung' von A. Philippide, Istoria limbii Romine I S. 60 f. wahr- 
scheinlicli erscheinen, der einen Typus mlam cantare ansetzt. Allein 
volain sebeint zwar ein Konjunktiv zu sein, ist aber weder lateinisch 
noch rumaniscb moglich. AuBerdeni ist als Poteiitialis der Konj. 
Praes. zwar klassiacb lateiniscb, aber seit der klassiscben Zeit niebt 
inehr viilgarlateinisch in Verwendung; endlicb ist dieser Ansatz aueli 
formell unmdglich. Das ->• in ;^erklart sebon Ph., was Weigand ent- 
gangen zu sein sebeint, durcb angeblingtes sk. 

Endlieb ist noch eines ErklKrungsversiicbes der 1. Sgls. zu er- 
wahnen, den BartoH, 8FR VIII S. 610 ff., iinternommen hat; vgl. ,il 
rum. efmtarea.^i avrebbe il -.wi deiP italiano cantassi, o meglio si po- 
trebbe foraiiilare col nostro diffuse condizionale cantare-ssi‘. Wenn 
icb B. reclit verstelie, so ware zu cdnta-vi'ea ein**^ cdnta'-vveaRsi gebildet 
worden, wie im Nordital. weitverbreitetes cantarave unter EinfiiiB der 
Formen,. vanta7*emvto und canf.a,m zu cantm'esai] vgl. § Sod. Allein was 
an Weigands Erldarung gegen die historische trberlieferung sich ver- 
feblt, kommt aucb fiir diese von Bartoli selbst nur unter Vorbelialt 
ausgesprocheiie Vermutung in Betracht. 

Ein Artikel Philippides in Convorbiri literare lOOO war mir 
niebt zuganglicb. 


v. 

Der vulgarlateinische Konjunktiv des Imperfekts. 

Vom angeblicben Untergang des lateiniscben Konj. Imperfekti (138), Er- 
klarungsversuclie desselben (139). fniffsem*' fiir bei der Passivbildimg 

(140). Verscbiebuiig der Zeitstufe bei fpotniasem^ ii. a. (141). Das Karolinger- 

latein (142). 

138, Ein charakteristisclies Merkmal, das die bislier be- 
sproclienen SprachgTiippen vereinigt und den romanisclien 
Hanptspraclien gegenliberstellt, liegt darin, daG sie nocb keine 
Verschiefeiing der Zeitstufe der einzelnen Verb alf or men kennen. 
Ini Sardiscli-Vegliotiscken ist der Konj. des Imperfekts bis 
heute erlialten, im Rumanischen zeigt die Verwendung der 
-.9,9-Formen, daG eine Verdriingung des Konj. Impf. durcli den 
Konj. Plusqu, niclit erfolgt sein kann. 

Dem gegenliber soli nun die Funktionsverschiebimg des 
letzteren auf dem Gebiete der iibrigen Romania bereits irn 
4. nacbcliristlichen Jalirhundert eiue in der Volkssprache roll- 
zogene Tatsacbe sein; und gleiclizeitig soli der Konjunktiv des 
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Iiiipcu'fekts aus der lebeiideii Spraclie geschwunden sein. 1st 
r iclitig'j daim inuB sick knapp iiacli der Abtremiung des 
r oiiiiiitiiisclieu S[>racliz\veiges eine Spracliwelle wie eiii Elementar- 
et-'eigois tiber die Koinniiia gewurfeii habeii, die in 50 Jaliren 
eine 'A^olHommeue Anderung des gaiissen A^erbalsystems von 
Siyilic3n bis Pa-ris nnd Lissabon hervorgebraclit liiltte. 

Diesse Ansicbt vom Untergang des Konjnnktivs des Iin- 
poi'tei-cts lau einer Zeit, zii der die gauze Romania noeh unter 
kiilturellen EiufiiiB Roms stand, hat eine lelirreiche 
Oescljiiclite. Vor Diez^ schon hat man aus der Uberein- 
stdniiixnng" der dainals bekannten roinanischen Sprachen ge- 
sdlilosseii, daC der Untergang des Konj. Impf. bereits vulgar- 
labteiiiiscli sei. Spater hat Foth (RS II S. 290 fL) nachgewiesen, 
d.^15 v'veiiigstens in einein Dialekte Sardiniens, dem zentral ge~ 
lefgen^n Xogudoresischen, der Konj. Impf. doch erhalten sei, 
iA.l)cr da dieser Dialekt auch sonst iiberaus altertiimliche Eigen- 
Ixoiten. zeigte, beriihrte diese Erkenntnis nicht die Auffassung 
l)C 3 zllg"lich der Ubrigen romanischen Sprachen. Unterdessen 
goscli^ali seltens der lateinischeu Grammatik alles, um nur ja 
don Grlaa 1)011 an die Existenzfahigkeit des Konjunktivs Imper- 
focti iiicUt anfkoinmen zu lassen. Sittl (Lokale Verschieden- 
lioitem S. 132) AveiO den Ausgangspunkt der Funktionsverschie- 
bxiiig’ der -,s‘,s*-Formen in Afrika zu lokalisieren ; auch W. Hartel 
(^LL III S. 55) schlieBt aus den VerstoBen gegen die Oon- 
sociitio tonporum bei Lucifer von Cagliari, ,daB die Konj.- 
P oral oil des Jmiierfekts auBer Geb ranch kominen, was vieh 
fatcli obseiviert wurdo^; und seitdem gibt es keine Arbeit tiber 
oiim spatlateinischen Autor, wo nicht ahnliche Reobachtungen 
g-oinaolit ^werden; s. das Folgende. 

-Jedo^nfalls gait es nach diesen Bestatigungen einer Ansicht 
dor roinanischen Philologie seitens der klassischen Philologen 
als ei XI Dogma, daB der lat. Konj. des Imperfekts eine Verbal- 
form ist, die langst vor der ,Aus])ildung' der roinanischen 
Maiiplcsprachen untergegangeri sein innBte, und dieses Dogma 
bi'aek stets hervor, wemi die Erklarung gewisser Eigenheiten 


^y^l. II, S. 118 jtleu Untergang dieser verschiedenen Tempera hat man 
aas ihrem mehr odor weniger genauen Zusammentreffen mit andereii 
TenDptLsiormen erklart*. 


10 ^ 
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cles romaiiischen Verbalsystems durcli cliese ungltlckliche Verbal- 
form gescbelien sollte."^ 

139. Audi an Erklarungen fur den Untergaiig des Konj. 
Iinpf. hat es niclit gefehlt. Imiuer wioder findet man die alte, 
sdioii vor Diez bestandene Ansicht vertreteu, daB die Homo- 
nynxie, oder wie die heutige Sj^rachgeograpliie sagen wiirde, 
,die Furdit vor der Homoiijmiio^ des Konj. Impf. mit dem 
/;/?--Konjunktiv, dem Plusquamperfekt, dem Infinitiv usw. seinen 
Untergaiig verursadit hat (vgl. Thielmanii, ALL 11 S. 163). 
DaB der Zusaminenfall des n/?-Konjunktivs niit dem Konj. 
Impf. von EinfluB war, soli iiatlirlidi nicht bestritten werden. 
Aber dieser EinfluB zeigte sidi zuiulchst iiur dort, wo iieben 
der lautlichen Gleidiheit audi fiinktionelle Gleichlieit bestand, 
d. h. im Hauptsatz, wo Gant(trim nadi cantdrim seine ir reale 
Bedeiitung verloren liaben dtirfte (§ 20). Aber daB der bloBe 
lautliche Gleichklang zweier Verbalformen, nur um des Gleicli- 
klanges willen, den ITntergang der einen derselben verursachen 
sollte, ist cine einstweilen iinbewiesene und aucdi wenig walir- 
scheinliche Annahme.^ 


^ Vgl. z. B. Otto, RF VI S. 372 ,Fiir den Romanisten ist das lat, Imperfekt 
des Konj. iiberhaupt uiclit niehr vorhanden‘*, Mieliaolis de Vascoiicellos, 
ebd. VII, G1 ,es fehlt besonders all und jeder Beweis dafiir, da6 der 
lat. Konj. Imperf. im Portugiesischen oder sonst irgendwo in romani- 
schen Landen Spuren oinstiger Existenz zurttckgelassen‘ ; (binello, 
SFR I S. 50, A. 0 ... I’imperfetto del congiuntivo si perdotte per tempo 
dalle lingue die sorgevano dal latino. Clamare era troppo simile alT 
iniinito clamare e al piuccheperfetto clamarant ecc. per poter vivere 
trnmpiillo accanto a loro* usw. 

^ Die Plomonymie von Formen desselben Begriffswortes darf nicht mit 
der Homonymie von verscluedene Begritfe bezeichnenden Wbrtern 
gleicligestellt werden. aviare = Inf. und aital. amai^e = Konj. Impf. = 
klassisch ainaret, amarent erweckt in beiden FKllen zunacbst die gleicho 
Vorstellimg, Die moglichen Bezieh ungen, die in der Enduiig der 
Verbalform ausgedriickt werden sollen, werden in den meisten Fallen 
von selbst aus dem Zusammenhang hervorgeheri. Erst wenn zwei 
Verbalformen, die in derselben Verwendung stehen und etwa ver- 
schiedene Zeitstufen bezeichnen, zusamraenfallen, wird die Homonymitat 
sick benierklich machen (§ 1G3). DaB die bloBe Homonymitat, ohne Riick- 
sicht auf die Funktion der Verbalform, von keinem EinfluB auf die 
Entwicklung derselben ist, beweist u. a. der folgende Aussclmitt aus 
einem Briefe, den der eine Zeitlang in Frankreich sehr populare Ban- 
ditenfiihrer Gamier an den Pariser Polizeichef riclitete: ,Comme vous 
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Eine andere, auf den ersteii Blick bestechende Erklarung*, 
die den Ausgangs])uiikt der Bewegung in den Konjuuktiv des 
Pluwquamperfekts verlegt und in dein Untergang des Konj. 
Impf. uur eine Folgeersclieinuiig sielit, ist von Foth (S. 298 ff.) 
gemacht und von M. L. am deutliclistea ausgesprochen worden; 
vgl. Gr. Gi%^ S. 498 ,die Verschiebung geht aus von denjenigen 
Verben, deren Im 2 >erfektstamni einen Zustand, eine Vollendung 
bezeicbnetj dalier dem Perfektstamm fast oder ganz bedeutungs- 
gleich ist: tacere^ schweigen, tamissa stille geworden sein, scliwei- 
gen: fur dieso Verba zeigen die Scliriftsteller aller Zeiten Ver- 
wendung der Perfektzeiten als Imperfekt, die aiidereKlasse, deren 
Imperfektstamm das Werden angibt, folgt erst im Laufe des 
4. Jalirlmnderts‘. Man moclite bei dieser Erklarung nur er- 
warten, daB dann aucli die indikativisclien Verbalformen den 
Ausdruck der Zeitstufe der Vergangenheit verlieren. 

Aber alle Erklarungen werden uberfliissig, wenn sie Er- 
scbeinungen verstandlicb inaclien wollen, die tatsachlicli niclit 
eingetreten sind. Zunachst ist von den romanisclien Sprachen 
aus ein SchluB auf einen fruhen Untergang des Konj. Impf. 
nicbt zulassig. Die drei friilier^abgetrennten Spraclifamilien 
sprechen im Gegenteil fiir dessen Existenz, und die romani- 
schen Hauptspraclien sprechen nicht mit so vielen Zeugnissen 
als Dialekte existiereu, sondern ihr Zeugnis kann bei der leb- 
haften, nie aufhbrenden Wechselwirkung der einzelnen romani- 
schen Lander nur fiir eine, einstmals an einer sprachlich vor- 
bildlichen §telle eing’etretene Veranderung beweiskrilftig sein. 
Es darf auch nicht einerseits aus dem Untei'gang des Konj. 
Impf. auf die Uiimbglichkeit gewisser Zusammenstellungen mit 
romanisclien Verbalformen, und gleichzeitig aus dem Fehlen 
von Anzeichen^ einer relativ spaten Existenz derselben auf 
seinen fruhen Untergang geschlosseii werden. 


I’avez fort bieii avouez. . . . ce n’est pas a votre sagacite que vous 
avez pu me retro uvez . . . Soyez persuader que moi et mes amis 
nous saurons lui donner la recompense qu’il merite. . . . Votre iucapa- 
cite pour le noble metiers que vous exercez est si evideiite (j[u’il me prit 
Tenvie il y a quelques jours, de me presenter dans vos bureaux pour vous 
donnez quelques renseiguements compleiuentaires et redressez quel- 
ques erreurs. . . . j’espere bieu faire paye clier votre vietoire. Ku 
attendant le plaisir de vous reiicontrez. (Matin, 20. Milrz 1912.) 
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Tatsaclilich spricht aucli in der tatsachlichen Uberliefe- 
rung spatlateinischer Zeit iiiclits fiir diese fiir so friilie Zeit aii- 
genoinmene imd das ganze Verbalsjstem aiidernde Verschiebung. 

Eine liedentonde Verscbiebnng der -.s^s*-Formen gegentiber 
dem klassiscben Gebraucli wurdo allerdings auch bier festge- 
stellt (§§ 11 ff.); aber die Ansdelmung des Konj. Plusqu. er- 
folgte, abgeseben von einzeliieu erst spat bei den Formverben 
auftreteiiden Erscbeiimngen (§ 22), stets au£ Kosteri des Konj. des 
Perfekts und nicbt des Imperfekts, d. h. diese Funktionsverscbie- 
bung ist stets auE die ZeitstuEe der Vergangenheit beschr^nkt. 

140. Die ersten Anzeichen daftir, daB fuissem — 
fueram=eram sei, wollte man nun in der Verwendung der 
-ss-Formen bei der Bildung der zusammengesetzten Zeiten der 
Vergangenheit seben. So tritt fulsset statt amafm esset 

(nacb Blase, Plusqu. 185 f£.) zuerst bei Cicero auf, vgl. ad 
Att, 2, 24, d addidit ad extremum, cum iam dimissa contione 
rerocatus a Yatinio fnissei, se audi.mi a Cur i one, Es feblt 
bei Caesar und Sallust, findet sicb aber wiederbolt im Bellum 
Africanum und Hispaniense. Bei Venantius b'ortunatus ,uber- 
wiegt nocb esset mit 9 gegen ?, bezw. in den unecbten Scbriften 
fuisset mit 9 gegen 2 Beispielen^ Seit dem Jalxre 400 bat 
fuisset bereits allgemein das Ubergewicht liber esset neben dem 
Part. Perf. Pass., und bei Gregor, hist. Franc, und bei Fredegar 
ist fuisset fast ausschliefilicb im Gebraucli. 

Ganz alinlicb ist die entsprecbende Gescbicbte von am-atus 
fuerat (vgL Blase, S. 54 ff.). Bei Plautus findet Sicilian 4 Stellen 
fueram statt eram^ und zwar Amph, 430 natum fuerat; Merc. 
232 •mereatus fueram-^ Most. 821 ohlitus fueram als Plusquam- 
perfekt zu Deponentieu, endlich Most. 821 als Passiv eo pretio 
empti fuerant olim. # audin fueranf dieere*- 

Daneben stehen 4 Beispiele mit erai) neben dem Part. 
Perf. Pass. Ep. 223 pdd erat induta; Merc. 617 iam addicta 
atque ahducta erat, qttom ad iwrtum venio, Most. 783 quae . . , 
suhducta erat^ d. b. 3 mal im Passiv, endlicb einmal als aktives 
Plusqu amp erf ekt. True. 648 argentum meo qui debebat patri, 
qui ovis Tarentinas erat mereatus de patre. 

Sebon bei Varro dagegen wird es zur Praxis, ,daB erat 
mit dem Partizip die einzig richtige Form des Plusquam- 
perfekts ist‘. Erst im bellum hispaniense tritt dieses fueram 
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wieder auf, aucli Sallust liat 5mal fuerat, Nepos llmal, ,deii 
liaufigsten Gebraucli im 1. Jahrhundert nacli Ohr. maclit Livius', 
schon seit der 2. Halfte des 2. Jalirhunderts uacli Chr., also 
200 Jahre frtilier als die aualogeii -«.s‘-Formen, tiberwiegt amatui^ 
fuerat vor ainatus vr((t, vgh die Tabelle bei Blase, Plusqiu 
S, 60/01. 

Aber aucli (unatui^ fuit ftir ariatiLs est als Passiv zu 
amari als Historicum inaclit genau dieselbe Eutwicklung uiid 
docli hat deshalb riiemand angenommen, daC fvi in der Volks- 
sprache = geworden ist, vgl. Blase, flf S. 173; Zuerst tritt 
dieses ful wie das entsprechende fueram bei Plautus auf 
(veet'UH^ commentu^y vimmy opinahis, e.xpemiis, 

conductm fnif ^das klassische Lateiii reagierte gegeii diesen 
Vulgarismus und gebrauchte mit geringen Ausnahmeu die mit 
fnit verbundene Form stets iu deutlicher Unterscheidung vou 
der mit sum '^erbuudeuen. Erst allmahlich dringen einzelne 
falsche Formeu iu die Literatur ein, aber nie hat die mit fuit 
zusammengesetzte Form ein solches Ubergewicht erlangt wie 
die entsprechende des Plusquamperfekts und des 2. Futurums‘ 
(Blase. S. 173). 

Dafi alle drei Uinschreibungen concfuctus fwiy ftdsseniy 
fueram sicli unter demselben EinfluC gebildet haben miissen, 
geht sclion aus ihrer parallelen Entwicklung liervor. In con- 
choctus fuissem liegt die prateritale Idee weder in conductus 
noch hi fuissem, sondern in dem ganzen Ausdruck. Wenu daher 
ftir Gonduetns essem ein condthctus fuissem eintritt, so beweist 
dies nicht, daB fuissem zu essem geworden ist, sondern daB 
conductus nicht mehr praterital, sondeim als Adjektiv gefuhlt 
wurde. Dann muBte uatUrlich die relative Idee im Ililfsverbum 
zum Ausdruck kommen. Dies hat (nach Blase, Irrealis S. 35) 
schon Ihm, Quaestiones syntacticae de elocutione Tacitea S. 23, 
1?^82 erkannt, und ist bei Blase, HI S. 173 deutlich ausge- 
sprochen. DaB gerade bei Plautus so yiele hierhergehorige 
Beispiele zu finden sind, erkliirP sich daraus, daB bei Plautus 
das Part. Prat, noch keine prateritale Bedeutung hat.^ 

^ Herzog erklart das Plautinische condmlus fui folgendermaSen (S. 97): 
jDurch ganz denselbeu Vorgang, durch den , conductus sum^ ich bin ge- 
dungen aus dem Priisens eines durativen Zustands zu dem priisentischeii 
Perfekt einer perfektiven llandhmg iibergebt ,ich bin gedungen wordeu‘, 
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Ebeusoweuig* wie fui zii est gevvordeii ist, well anuitm 
fui fiir (xmatiis est eintiitt, ebensoweiiig* wird fulssein zm essem, 
fiierain zn ercm. Wegeu der Eiiizellieiten, der sogenannteii ver- 
scliobenen Plusfiuamperfecta vgl. Biases iin Quellenverzeiclmis 
zitierto Arbeiten. 

141 . Eine wirkliclie Verscliiebnng, d. li. ein Eindringeii 
der *-S6*-Formen an die Stelle des lat. Konj. Iin])erf, ini Final- 
satz, tritt erst im 6. Jalirhundert ein. In Italieii zeigen sicli 
bei Oassiodor jjotuisset^ debiiissety fuissef^ vohdsset (Blase, Ir- 
realis S. 57), jauf diese Verba sclieint sicli aber die Verscliie- 
bnng auch dann noch zu bescliranken‘; auch bei den gallisclien 
Schriftstellern ist anCer den Formverben ancli im Finalsatz 
nichts zn finden (Blase, Plnstiu. S. 98), selbst bei Fredegar 
sielit man nur die alten Bekannteii. 

Wenn gerade die Formverba, u. zw. im Finalsatz in ver- 
scliobener Yerwendung stelien, so erklart sick dies olineweiteres 
daraus, daB im Finalsatz die Zeitstufe nicbt ziveifelbaft sein 
konnte. Aber bis ins 7. Jaludmndert liinein findet sicli koin 
einziges Beispiel dafiir, daB etwa dixit quod fecisset fiir dixit 
quod^ faceret auftritt. Dies konnte anch so lange niclit ge- 
scheben, als fUr prateritales fecisset kein Ersatz da war. Die 
Umschreibung mittels des Part. Prat, nnd hahuissetj bezw. 
fuisHet ist aber selbst beini Auftreten der ersten romanisclien 
Denkmaler nocli niclit ganz durcligefulirt; n. zw. sind gerade 
die Forniyerba diejenigen, welche nocli im 12. Jalirbundert 

. . . geht couductus fui ,ich bin gediingfen gewesen‘ aus dein Perfekt 
eines durativen ^justands in das aoristische Perfekt einer perfektiven 
Handlung iiber ,icb wurde gedungen^ Das ist nattirlich ein TrugscliIuB, 
wenn conductus sum = Adjektiv sum zu conductus sum ^ Passiv zu 
conduxi als Prat. Prasens \Yird, liegt eitie Verschiebung der Zeitstufe von 
der Gegenwart zur Vergangeriheit yor, das sicli aus dem Weseii des Part, 
erklart. Wenn aber conductus fui = Adjektiv fui = Adj. -j- Prat. 
Prasens (Plautus liatte dafiir fueravi gesetzt) zu conductus fui = Passiv 
zu condtixi als Historikum wurde, so liegt darin keine Verschiebung der 
Zeitstufe zu Grunde, sondern es wurde aus dem Ausdruck eines priite- 
xitalen Zustands der Ausdruck einer prateritalen Handlung. Das sind 
nattirlich zwei ganz verscliiedene, nicht zu vereinigende Entwicklungen, 
Wenn conductus sum praterital gebraucht wird, so liegt dies nicht an 
dem Ausdruck selbst, sondern an dem Zusammenhang, wenn aber dafiir 
conductus fui ointritt, so gescliieht dies, urn statt der zustandliclien 
Handlung das Abspieleu der Handlung zu bezeiclinen. 
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keiiie Umsclireibnng kenneu, vgi. Herzog, § 152 ,e$se hat nocli 
keine Perfektumsclireibuiig, uud fur A’^olere, potere, auch debere 
als Hilfszeitwort weist die iilteste franzosiscli-provenzalische 
Literatur ebensowenig ein Beispiel auf wie die spanisch-portu- 
giesische Literatur uiid die sardisclien Urkundeii noch im 
13. Jalirliundert und am Aufang des 14., wahrend sie in Italien 
allerding's um diese Zeit schon ilir Perfektum haben.' 

Es war also zur Zeit des Unterganges des romischen 
Weltreiclies das Verbalsystem elier im Stillstand begriffen als 
ill dor Entwicklung. Seitdem der Konj. Imperf. unter dem 
EinfliiC des •‘//a-Potentialis seine Lreale Bedeutung aufgegeben 
liatte und als Irrealis durch die Umsclireibung ersetzt war, lag 
(wenn man niclit die Veranderung als der Sprache immanent 
ansielit, wofiir in. E. aucli niclit der Schatten eines Beweises 
vorhanden ist) kein Grand zu einer weiteren Formenverschie- 
bung vor. 

143. Wenn trotzdem in der gaiizeii Romania der Konj. 
Impf. untergeheii niuBte, was die Ausbildung der ganzen um- 
sclireibenden VorbalEormen erst zur Notwendigkeit macbte, so 
selie icb darin eino der ersten Wirkungen des nordfranzosischen 
karolingisclien Kulturzentruins, das niclit nur in der Literatur 
seine Fanganne bis nacli Suditalien und Andalusien ausstreckte, 
sondern ahnlicli wie lieute, unaufliorlich Scliritt ftir Schritt die 
Eigenlieiten seiner Spraclie weitergab. Damals war aber, bei 
der so viel geringeren Differenzierung der romanisclien Spra- 
clien, eine direkte Beeinflussung bedeutend leichter moglicli als 
heute. 

Der Ausgangspunkt dieser neuen Verbalverscliiebung lag 
wolil, wie immer, in einer lautlicben yeranderung, dem Wandel 
von auslautendem Vorlier ist aber noch einiges liber das 

lat. Plusquamperfekt des Indikativs naclizutragen. ^ 

VI. 

Der Indikativ des Plusquamperfekts bis zum 
Auftreten der ersten Denkmaler der romanisclien 
Hauptsprachen. 

Al]gemeines liber das Pluscniamperfekt (143), PI. im Nebensatz (144)*, als 
Prateritiim l^rasens im Altlateiu (145), in spiiterer Zeit (14G). Piustiuam- 
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perfekt mid priisentisches Peri'ekt (147). Das Part. Prat. Pass, bei der 
Perfektumsclireilmug' (148). PIus([uamperfekt iiud Perfektiimschreibuiig (149). 
Indikativ und Konjunktiv des Plus(|uamperfekts (150). Plusqu. als Prateri- 
tum Prasens im Sardisclien (151), scheinbar als relatives Priiteritum (152). 
Nichtbezeichnung der Relativitiit zweier vergangener Handlungen im Sardi- 
scliea (153). Plusqu. als abhangiges Priit. Prasens im Sardischeii (154), als 
Irrealis Praeteriti (165). Untergang des Plusqu. ini Sardischen (156). Konj 
Imperf. fiir Konj. Plusqu. im Sardischen (167). Plusi^u. als abhangiges Prii- 
teritum in mittellateinischen Urkunden Galliens (158), als Prat. Prasens auf 
der iberischeu Halbinsel (159), als abblingiges Prateritum daselbst (160), in 
Italien (161), als Prateritum Prasens in Italien (162). 

143« Die Scliulgrammatik bezeiclmet das Plusquam- 
perfektuiii als eine relative Zeitform, die ausdrlickt, daB eine 
HandluBg bereits vollzogen war, walirend eine andere, heute 
ebenfalls vollzogene Handlung sich abspielte. Jedes Plusquam- 
perfekt erforderte demnacli eiii Tempus der Vergangenlieit, ob 
dieses nur ausgedrlickt oder nur gedacbt ist. * Polgt diese pra- 
teritale Handlung der plusquamperfektischen in der Form 
eines selbstan digen Satzes, so bezeiclmet Blase (S. 211) diese 
Verbalform als ,Rhetorisches Plusquamper£ekt‘. 

Dieses Plusquamperfekt ist eine lateinisclie Neubildung 
(vgl. Delbriick 11 S. 310). Die Vorvergangenheit wurde im 
Indogermanischen nicbt bezeichnet (ebd. S. 375 ff.), und wie 
den italischen Dialekten so fehlt es urspriinglicli dem Li- 
tauisclien und Slawisclien. Ebenso kann im Giiechischeu der 
Aorist fiir das Plusquamperfekt eintreten, d. li. ,es bedarf 
keiner Benierkung, daB wir in dem sogenannten plusquam- 
perfektisclien Sinn niclit etwa eine Eiitwicklung der Aorist- 
bedeutung zu selien liaben, sondern lediglicli den Reflex des 
Gesammtsiimes der Stelle' (Delbriick II S. 284). 

Es setzt eine relative Zeitform wie das Plusquamperfekt 
demnacb eine dureli logisckes Denken beeinfluBte Spraclie 
voraus. Bemerkenswert ist die Auffassung des Verhaltnisses 
des Plusquamperfekts zum Perfekt bei dem Grammatiker 
Apollonios. ,Es lieiBt dort, man kdnne n&Xai zum Plusqu. 
setzen, z. B. naXai iysygdcpstv, TcaXai aber nicbt zum 

Perf., da durch dieses etwas zugleicli mit dem Denkakt Voll- 
encletes gedaclit wird^ (Delbriick II S. 3). Fiir ibn ist also 
das Plusqu, ein entferntes Prateritum Prasens. Icli betone 
dieses Hinzutreten einer zeitliclien Bestimmung wie 
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weil Avii- o-loieli iin Lateinisclien (3t^v^a« Alinliclies finden 
werden. 

Sieht man ab von cler Verwendung des Plusquamperfekts 
als rhetoriscbes Mittel, so ist diese Zeitform ein Tempus des 
Nebensatzes. Es kanu zwar aucli die vergangene Handlung 
ill der Form dos Hau])tsatzes gebraclit und die sick abspielende 
in den No1)ensatz verwiesen werden, aber die nattirliclie, volks- 
tUmliche Folge ist die umgekelirte, vgl. aber Cic. Verr. II, 38, 
93; 'inx ille hoc dixerat, cum intc i)ronuntiat; p. Mur. 28, 58 
his consul fncrat P, Africamts^ at duos teruores hums iwpcriL 
(Jarthuj’vmm Nuuiantiamque ddemraty c^uni accuscivit L. Cottaon; 
ad. fam. hoc oiondwn feceratj cttm priorem partem epistolae 
scripsi; Sail. Jug. panci, cum deditio coepit, ad regem 

Bocchum in Manretanicim ahieramt. 

144. Abgeselien von solclien Fallen des gewahlten Stils 
bleibt die Hauptfunktion des Plusquamperfekts die des ab- 
liangigen Satzes. 

So findet es sick nack temporalenx cum (vgl. E. Hoffmann 
Die Construction der lateiniscken Zeitpartikeln, 2. Aull., Wien 
1873, deni aucli die obigen Beispiele z. T. entnommen sind) 
Cic. de invent. I, 3, 4 hinc nindrum, cum ad giibernacula rei 
publicae temerarii atqiie aiidaces homines accesserantj uuixima 
ac miserrima 7iaiifragia jiehant etc. Wahrend nack cum bei 
Velleius, Tacitus und Florus der Indikativ bereits vollstandig 
durcli den Konjunktiv Plusquamperfecti ersetzt ist, tritt er n«ch 
‘postquam (sckon Cicero), uhi (Sallust) und ahnlicken an die 
Stelle des alten PrMeri turns. 

Wie im Temporalsatz zeigt sick der Ind. des Plusqu. in 
den ubrigen innerlicli unabhangigeii Nebensatzen, zum Teil in 
Konkurrenz niit dem Konjunktiv; so am haufigsten im Relativ- 
satz, woflir Beispiele zu geben iiberfliissig ist. 

145. Nun konstatiert Blase (vgl. S. 217), daJ3 ,seit alter 
Zeit die lat. Volksspracke das Plusqu. von esse gleichbedeutend 
mit cram oder fui^ gebrauckt und erklart dies als eine ,Kom- 
binationsausgleichung von fui und eram., ,Die Moglickkeit, im 
gegebenen Falle sowokl fui wie eram zu gebraucken, fiihrte 
bei der Scknelligkeit des Sprechens zu der Anwendung von 
fueram^y wo es logisck unbereclitigt war‘ (S. 218). Da aber 
das Altsardische, Altspaniscke und Portugiesiscke fueram nock 
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als Prateritum Prasciis kenneu, miiBte diese Verscliiebmig, wenn 
sie jemals tatsaclilicli bestanden bat, wieder riickgaiigig gemacbt 
worden sein. 

In Wirkliclikeit bandelt es sick ebensowenig um eine 
Verschiebung der Zeitstufe, als dies fur die entsprechenden 
konjunktivisclien Formen aimiiielimen war. Drei Falle eines 
solcben Plusqu. finden sicli bereits bei Plautus, vgl. Ampli. 458 
nam Me quidmi omnem imaghmn meam^ quae antehac fuerat, 
^ossidet jdenn der hat jetzt ganja mein Ausselien, wie es frliher 
gewesen ist‘. Poen. prol. 65 ei Jilius unims qui fuerat . , . 
]^uer sejptuennis Burripitur CartJiagine ,ibm wird das einzige 
Kind, das er besessen hat . . . ein Knabe von 7 Jahren aus 
Carthago geraubt^ und Capt. 304 (fortuna) me, qid liber fuer am, 
servom fecit, e summo infumim ,Mich hat das Schicksal, der 
ich frei gewesen bin, zum Sklaven gemacht usw.‘ In alien 
drei Beispielen fallt die Setzung des Plusqu. nur deshalb auf, 
weil im Hauptsatz ein Tempus der Zeitstufe der Gegenwart 
verwendet wird, Es hat das Plusqu. hier also wohl eine Funk- 
tion, die den Regeln der Schulgrammatik nicht entspricht, aber 
ich halte geradezu diese Funktion, die eines^Praet. Praes. ohne 
Riicksicht auf das Tempus des Hauptsatzes als die ursprung- 
liche, aus der sich die relative Bedeutung sekundar entwickelt 
hatte, wie wir dies fur das Rumanische angenommen haben.^ 
1st dies richtig, dann kann sich diese ,verschobene‘ Verwendung 
niolit au£ fneram beschrankeii. 

Tatsaclilicli finden sich auch bei Plautus eine gauze Reihe 
ahnlicher Praeterita Praesentia, vgi. Rud. 706 ff. vos in aram 
ahite sessum, sed itbi sunt? — Imc resjnee — optiome: istiic 
valuer amus, mbe modo accedat prope ,so haben wir es gewollt‘ 
(Blase, der diese und almliche Falle durcAgedachte Beziehung 
auf eine nicht ausgesprochene Handlung erklaren will, sagt 
[Plusqu. S. 12] ,das hatte ich gewollt, als ich eben sagte ,abite‘); 
Capt. 309 Hegio, hoc te monitum, nisi forte ipse non vis, valu- 
er am jHegio, auf eines noch habp ich dich aufmerksam machen 
wollen‘ (Blase erganzt ,bevor ich auf die eben ausgespr.ochenen 
Gedanken kam‘, S. 13). 

Uberaus haufig steht s>q dixer am, vgl. Rud. 83 eo vos, amici, 
detinui dmtius. nunc Jmc ad Veneris fanum ve/nio visere, uhi 
rmn divinam se facturum dixerat ,jetzt gelie icli den Venus- 
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tempel besuchen, wo er den Gottesdienst zn halten v^ersprochen 
hat; Capt. 192ff. Iho hitro atqiie intus snJbducam ratutncidam 

— Qaantillum argenti mihi aput trapezUam det. Ad fratrem, 
quo ire dlxeram, non ivero. Dazu schreibt Blase ,das hat er 
126 gesagt, also = bevor alles das geredet wurde, was zwischen 
Y. 126 n. 194 stehth Besoiiders haufig tritt zu dixeram eine 
Zeitpartikel wie dudnm^ antea u. a., so Ainpli. 690, 760, 916, 
919; Merc. 467. Blase ergaiizt tiberall ,Yor dem Weggehen^, 
Ygl. ferner 

Ps. 616 Es7ie tu an oio7i es ah illo milite e Macedonia'^ 

— Serros eius q^vi Time a nohis est mercatus ^mdieo^eni — Qui 
argeMti 7neo lenoni q^vindecini de derat niinas — Qumque 
delilhet^ — Bmn etc. ,Bist dn nicht der Sklave des Kriegsmanns 
axis Mazedonien, der hier yon niis ein Weib gekauft, der meinem 
Herrn, dem Kiippler, 15 Minen Silbers gegeben hat mid 5 
sclmldig ist? — Ich binsh Blase schreibt dazii: ,Aber hier ist 
wieder einmal bei dem Plusqu. iinbewuCt eine Beziehung ge- 
dacht {— prinsquam wie y. 54).^ Yon sonstigen plusquam- 
])erfektischen Formen Yerzeichnet Blase noch o^eliq^ueramy acce- 
peram^ evenerat^ ahstiderasy compresse/i'at^ vocaverat^ statuerat u. a. ; 
tiberall wird zur Eiddarung ein nicht ausgesprochenes, aber 
auch nur schwer zu denkendes Prateritum herangezogen. 
Wie schon erwahnt, tritt zu diesen Plusquamperfekten haufig 
ein Adyerbium wie heri, onox, dnduyn^ antea, prius u. a., 
d. h. unser Plusqu. entspricht genau der Definition eines yer- 
gangenen Prat. Prasens, wie sie Apollonios fur das Grie- 
chische gibt. 

146. Die spateren Schriftsteller ubernehmen nur eiiizelne 
dieser ,Yerschobenen‘ Plusquamperfecta, d. h. mit der Bntwick- 
lung der Literatursprache wird aus dem weit zuriickliegenden 
Prateritum eine relatiye Verbalform. Terenz hat pro- 

viderain, Cicero flier a, t, potiieram., opo7*tuerat, dehuerat, ygl. aus 
den Brief en contra anti qua nianus honorum ardet studio nostri 
atqxie amove; si qui antea aut alieniores fuerant ant langui- 
dioi^es, nnne Iwrum i^egtm odio se cum honis coniungunt oder 
nullum video finem malt, nunc cei'to promenda tibi sunt con- 
silia: hoc fuerat extremum. Es ist kein Zufall, daG diese 
Verwendung der plusquainperfektischen Formen gerade in den 
Briefen zu konstatieren ist, derexi yolksttimlicber Ton bekannt 
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ist. ,Au£ demselben Staiulpunkto wie Cicero steht Caesar^ 
(Blase, Plusqu. S. 37). 

Spater verschwiiideii diese Flusquamperfecta fast vollstan- 
dig’. Erst bei den christlichen Schriftstellern tauchcn sie wieder 
anf, Jmmer iviedor kelirt nun bei den cliristlicben Schrift- 
stellern der Satz: deslnvnt me quoU fuerant oder indpiunt 
odisse quod fuerant et frofiterl quod odercuit, vgl. bei Cyprian 
642, 9 qm . . . quod prius fiierat^ aniisit; 685, 17 peiores exdi 
terant^ quam prius fuerant ,sio sind schlechter geworden, als sie 
frtiher gewesen sind‘; 726, 13 auiin adverto eundem te adhnc 
esse qui pruts fueras etc. Bei Ammian haufig ist vixerat in 
quoad vixerat ,solange er gelebt liat‘, dann vgl. tunc illud apnd 
Aquitanos evenit, quod latior fama mdgarat ,das geschah daxnals 
bei den Aquitaniern, was dann spater das Geriicht weiter ge- 
tragen hath Bei Lucifer q^dd te Arianoruni lutdaeorum iiwita- 
torem deleetaoerat, Constantin ut . . . ftdsses eosdeni secutus? 
,was hat dich gefreut‘; ebenso ostendcraty intervenerat u. a. 

147. Wenn anch in der klassischen Zeit die Verwendunc: 
des Plusqu, als Praet. Praes. sicherlich seltener zu fiiiden sein 
wird als in der vor- und nachklassischen Zeit, so werden doch 
vorurteilslose Forschungen gewiC noch manchen Beleg dafiir 
aufdecken, den man heute, der Schulgrammatik zuliebe, als 
relativ auffaCt. Doch erklart sich das spatklassische Plusqu. 
wohl anders als das plautinische. Zur Zeit des Plautus war 
die relatiye Bedeutung wohl das sekundare, zu der Grund- 
funktion eines Prat. Prasens hinzutretende Element, die klas- 
sische Zeit hat dagegen die Relativitat an erste Stelle geschoben, 
ohne wohl in der Volkssprache jemals vollstahdig durchzudringen. 
In der spatlateinischen Zeit endlich tritt, dem volkstiimlichen 
Zuge der Literatur entsprechend, die Relativitat wieder in den 
Hintergimnd. Das Plusqu. wird wieder Praet. Praes., da zum 
Ausdruck dieser Funktion eine gauze Gruppe von 
Verben keine besondere Verbalform besaB. Daneben 
behalt allerdings die Form des Plusqu. die urspriingliche Rela- 
tivitat implicite an sich, namlich liberall dort, wo es in Be- 
ziehung zu einem Tempus der Vergangenheit tritt. 

148. Wir haben oben konstatiert, daB diese relationslosen 
Flusquamperfecta beionders haufig in der vorklassischen Zeit 
sind, spater zuriickgedrangt wurden und mit dem Hervortreten 



Studieii zxxY Vorgeschiehte einer romaiiischen Tempuslehre. 159 


(ler cliristlicheii Literatur wieder an Platz gewinneii. 1st es 
nun ein Zufall, daB eine andere, funktionell konkurriereiide 
Struktur genau dieselbc Entwickluiig zeigt? Icli hake die 
Perfektumschreibung niittels liahevd vor Augen, die in dei’ vor- 
klassisehen Zeit in reicher Bliite steht, in der klassischen Zeit 
sich an einigen weiiigcn Fonneln erlialt und iiu beginnenden 
Mittelalter zunaclist an die alien Pormeln anknllpft und i^asch 
aiisdelmt. ,Wir haben den Eindruck, daO ein FluB von einem 
gegebenen Punkt an unterirdisch weiterflieBt, um endlich wieder, 
durch zugeflossene Baclie etwas rerstiirkt, an der Oberflacbe 
zu ersclieinen^ (Plerzog, S. 119). So rerwendet Plautus (nacli 
Thielmann, ALL II) paratinn, ahditum^ clausKm.^ adcuratnnu 
co 7 idi(ctmN, acceptimy speotatnm^ erquisHtim haheo u. a. 
jEinzelne der angeftihrten plautiniscben Redensarten wie rectuvi 
haheo streifen hart an die Perfektbedeutung, ja zwei Stellen 
erregen den Anscliein, als sei die Umsclu'eibung dieses Tempus 
bei Plautus scbon weiter gediehen als sogar in der klassischen 
Latinitat: Pseud. 2, 2, 8 ilia omnia m iss a ha..heo quae ante 
aijere occepl und Stick, 2, 2, 38 winio oimiis res relictas haheo 
prae qnod tn 7)eUs‘ (1. c. S. 535). 

In der klassischen Zeit sind es hauptsaclilich Verba der 
sinnlichen Wahrnehmung, welclie diese Umsclireibung bilden. 
Bei Cato ,beginnt das Bauernlatein eine Reihe technischer Aus- 
drilcke zu entwickeln, mit Oaesar machen sich besonders die 
militarischen Ausdriicke bemerklich^ dann beginnt der Verfall 
(S. 538). Wahrend des 3., 4. und 5. Jahrhunderts erhalten sich 
nur wenige ,unentbehrliche‘ Formeln, im G. Jahrhundert ,andert 
sich wie mit einem Schlag die ganze Szene^ (S. 541). 

149 . Yergleicht man die beiden Yerbalklassen miteinander, 
so erkennt man sofort die ratio der Wahl einer der beiden 
Ausdrucksweisen. Das plautinische fuera^n, volueram, dann 
liahue^'ain, emneo'aty opoi^tue^^at^ dehuerat u. a. haben als intran- 
sitive Verba kein Part. Praeteriti. Es steht ferner dixeram 
stets ohne Objekt; wenn aucli begreiflicherweise die Scheidung 
keine strong durchgehende ist, so scheint doch das Plusquam- 
perfekt bei Intransitiven oder objektlos gebrauchten Transi- 
tiven verwendet zu werden, wahrend die Verba, deren Part. 
Praet. passiv-praterital ist, die Umsclireibung mit liahere vor- 
ziehen. 
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Sowohl diese wie die gegen die Regeln der Grainmatik 
verstoBende Verwendung des Plusqnamperfekts als Prat. Prasens 
liat aber wohl iliren Griiiid in der Doppelbedeutung der Per- 
fektformen als historicum mid prasentisches Perfekt Letztere 
Funktioii ist im Prateritum zwar implicite entlialten, aber nicht 
besonders ausgedriickt, wahreiid die erwalinten volkstiiinliclien 
Formeln die historisclie Funktion aussclilieCen, d. li. eindeutig 
werden. Ein Satz wie der erwalinte Capt. 304 (fortuna) me^ 
g).ii liber fuerami, servom fecit, e swmno infumum enthalt in der 
Form fueram die Angabe des Zustandliclien, Abgesclilossenen, 
die man bei der Verwendung des Praet. f^d erst aus dem Zu- 
sammenliang entnelimen iniiCte. 

150. Diese Verwendung des Indikativs des Plusqu. als 
einer Verbalform der absoluten, relationslosen Vergangenlieit ist 
im Grunde genommen dieselbe wie die der -.s'.^-Foi'men ; vgl. 
§ 17. Indikativ und Konj. des Plusquamperfekts sind niclit melir 
begrifflich, sondeni nur mehr funktionell gescliieden. Der In- 
dikatiy steht im Hauptsatz sowie einer Gruppe yon innerlicb 
unabliangigen Nebensatzen, so dem berichtenden Kausalsatz, 
Relatiy- und Modalsatz; in einer anderen Gruppe yon Satzen 
konkurrieren beide Formengruppen, so im indirekten Fi*agesatz 
sowie den yon Verben der innerlichen Wabrnehmung abliangigen 
Obj’ekt- und Subjektsatzen. Endlich stelit dor -ss-Konjunktiy 
ganz nnberechtigt ini Temporal- und Konsekutiysatz, ferner in 
dem init dem Konditionalsatz yerwandten Konzessiysatz, wo in 
liistorischer Zeit begrifflicli eine konjunktiyisclie Form ebenso- 
wenig bereclitigt war wie in den librigen innerlicb unabliangigen 
Nebensatzen. 

In der yorklassiscben und klassiscben Periode konstatieren 
wir nun ein Ausbreiten der -56‘-Formen auf Kosten des Indika- 
tiys des Plusquamperfekts. Dio Folge dayon war das yoll- 
standige Fehlen dieser Form im Rumanischen. Auch iin Veglio- 
tischen, das dock sonst die lateinisclien Tempora mit einer 
einzig dastelienden Genauigkeit bewahrt hat, ist das Plusquam- 
perfekt nicht zu finden, ygl. § 64. In diesem Vordringen der. 
-i?5-Forinen auf Kosten der Formen des Ind. des Plusqu. ist wohl 
die Folge des Zustrbmens einer nichtrSinischen Beyolkerung 
zu sehen, die in der heimischen Sprache im Temporalsatz und 
Konsekutiysatz ebensowenig eine konjunktiyisclie Zeit zu sctzen 
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g-ew()lint war wie in deu Ulirig'en innerlicli iinabliangigen Neben- 
satzcn, dalier aucli iiielit die Regelii der Unterscheidinig der 
konkurrier(3iuleii Formen beobacliten konnte. Spater drangte 
die literarisclic S])raclxe die -,s*.s*-F()rineii wieder zuriick. Audi 
diese Bewcguiig hat offenbar in Rom iliren Ausgangspunkt ge- 
noimnen, wie sie aber in die Provinzeii kam, war der Modus 
Hirer ’Verwendung yergossen; und nun finden wir, daB in Frank- 
reicb, S]>anien und Suditalion dor Indikatiy liberall dort an- die 
Stelle des -N,s'-Konjunktiys tritt, wo dieser als Praterituni Praseus 
yerweudet wurde. Sellist fur don Irrealis Praeteriti im Nack- 
satz seheint er bei dieser Gelegenheit eiiigetreten zu sein (§ 31). 

Dieso Bewogung, die iiadi der Abtrennung der dakisclien 
Kolonien stattgofunden haben muB, drang bis nadi Sardinien. 
Deun wie das Rumanische koine Spur des Indikativs 
des Plusquamperfekts kennt, so felilt dem Sardiselien 
soit der altesten Zeit jode Spur der -6*«9-Forinen ; und 
Ulierall dort, wo wir ini altesten Rumanischen den 
Konjunktiy des Plus([uamper£ekts finden, liat das 
alteste Sardisclio don Indikativ. 

151. Es ist tlberaus sehwer, die tatsachlicli gefilblte Be- 
deiitung dieser ])lusquaniporfektiscIien Formen des Sardiselien 
zu erkennon. Wie sclion erwalnit, ist seine Grundfunktion iin 
innerlicli. unabhangigen Satz die eines Praterituni Prasens. Wo 
dieses in Bozichung zu einem liistoriscken Tenipus tritt, da sind 
wir yersuclit, in der Verbalform den Ausdruck der relativen 
Bezieliimg zu sohen, der filr uns beute das ckarakteristisclie 
Merkrnal des Plusquamperfokts ist. Urn yon yornelierein diese 
Interpretation auszuscblieBen, gebe icli zunaebst die Beispiele, 
wo unsero Zoitfonn neben einer prasentischen Handlung stelit, 
also koin Ausdruck der Relativitat erkanut werden kann, ygl. 
ini Rolatiysatz 

Cond. 2H jHniio in acnstii condake de sc?t. Pefru de Silkt 
l)TO fetn de lorgia Manea c,a la levarat a llarga G. T, ,icli 
yerbandle in dieser Gerichtssitzung des St. Peter von S. liber 
die Nachkommenschaft des J. M., die G. T. einst widerreckt- 
lick in Besitz genomnien liat‘; cbd. 290 e 'ponio^vi sa salttb 
de Paglnes, iso' a fimnen, U mi derat sn. donna men hedike G. 
,ick yermacke den Wald yon P., bis zum Flusse, den mir mein 
Herr, Rickter G., gegeben liatk 

Sitzungsler. d. phU.-liist. Kl. 172. Bd, 6. Abli. 
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Ebenso im Objektsatzi, ygi. Oond. 104 vern naraUs 
e.ft volhi dev at a hoh sene se recordare ca lu nveat datn a 
sen. Petra ,ibr sprecht walir, daB er ilm Eiich g’egeben liat, 
oline sick zn erinnenij dafi er ilin sclioii St. Peter gegeben 
liatte‘, 

Wir liabeii ferner geseheii; daB im Rumanischen die ent- 
sprechenden -.w-Pormen prilteritale Bedeutung ohne Aiivsdruck 
irgendwelclier Relativitat bekaineii, wenn sie im Hauptsatze 
gobrauckt warden. Deiiselben Vorgang, d, k. den Ubertritt 
der ursprunglick nur im Nebomsatz bereektigten Formen des 
Plusqu. in den Hanptsatz, finden ^yir mm aucli im Sardisclien, 
vgl, Oond. 99 jpTogitten ml Ivs Isvasf Et ego kertaUi ca Micjd^ 
Ahetn la levarat a llarga sa mama de Vittorla,^ jWaruni niminst 
dll sie rnir weg? Unci ick erwiderte ikm: M. A. bat ekedem 
die Mutter von V. widerreclitlick sick angeeignet‘; ebd. 102 
Bonelln in vve mi kertasj inskopn loi'gi J/. los vi'nkerat a. 
parentes fnos, Avunde vcfs ta in parentes de Vonelln ,Was den 
Bonello betrifft, weswegen dn mit mir prozessierst, so kat 
Fkscliof J. M. gegen deine Eltern gewonnen, Warum mackst 
du Anspriiche auf die Nachkominensckaft des B.^; ebd. 103 a 
patre tuo * nde vinkeran in su patre de Petra Corsu jgegen 
deinen Vater liaben sie einst gewonnen beziiglich des Vaters 
Peters des Korsen^; el>d. 186 (am Scklusse eines Kanfvertrages) 
ef ecasfa terra der at ill la indike iMari<vne assn fin a d.omukelln 
Comita , dieses Gebiet also kat Rickter M. seinein Sokne, deni 
j’lingen .ITcrrn 0. gegebeii‘. 

153. Namentlick das letzte Beispiel scklioBt jede Vor- 
stellinig eines relativen Ausdruckes ans. Die entsprechejiden 
Belege sind verkaltnismaBig selten. Dies erklart sick aber ohne 
weiteres daraus, claG die Gericktsiirkunden, ans denen sie ge- 
nommen sind, ja ineistens in historiscker P^orm berickten. Da 
in den genaimten Fallen das organiscke Pliisquaraperfekt iinr 
die Funktion des Ansdrucks einer in frlikerer Zeit abgeschlos- 
senen Handlung kat, wire! man wokl anch in den folgenden 
Belegeiq wo sie in der kistoriseken Erzahlung steken, keine 
andere Funktion seken diirfen, vgl, im Temporalsatz 

Oond. 82 progitten la vendisti sa parte de scu, Petru de 
Silki a donna (?. donnikelln^ Id aviamiis partliitu am cando 
te r inker an in corona de indike Mariane , warum bast du den 
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Anteil St. Petors voii S. an den juiigen Herrn G. verkauft, den 
wir geteilt hatten, gleicli wie sie gegeii dicli in der Siteung des 
Richters M. dc^i ProsJoB gewomu^n liaben^ ; ebd. 341 Id f wit ntttu pus 
CO paHhirdinos ,der gehoreu wurde, nachdeni wir geteilt habeas 

Besonders luiufig aber steht dieses Prat. Prasens, das wir 
li( 3 ute groBtenteils als e(ditos Pliisqu. fllhlen wiirden, im Rela- 
tivsatz, Tgl. 

Cond. 40 (IcUi ud E. . . . prossa porthov.e dcssos frates . . . 
Id movrayi mhw ,ich gab der E. . . . fiir don Anteil der Briider, 
die kindcrlos gestorben siiKp ; 43 fogivit Afftria da (J. Id fuit 
aiildlhi lidregff da sco. Pctro a f fnrara t- iuka-la AUgali A,^ 
Id fuit serrw da Af. da (■. ^es floli Maria yon C., die Vollsklayiii 
St. Peters war uiid die Migali A., der Sklare des M. tou G, 
war. gestohlen hat (d. li. gleichzoitig mit dein fngivit, nicht 
vorzeitig); 44 a posco tuoririt J. G., bamiaroih son dounos suos 
a llamrim totfa sa cj(Sd issoro, c<t)da pararan uopare jxmd 
iiahmen ibr gauzes Haus wcg, was sie imr zusammeu erworben 
hattoid; ()4 kcrt(d cun G, da IC . . , prossa parte hi fait de 
donuikaUu rafru nufiora, hi posarat a sau, Petru ,deu or 
St. Peter rererbt hat‘; 146 at ego dai ‘ nda ll nna libra ddtr- 
genta cauta ri darat ,soYiol er dafUr gegeben hatte‘; 157 con- 
porai . . . sa pintana^ Jd> ll retnaserat do/ssa Id poserat a 
aclesia ,ich kaufto . . . das Flinftol (?), das ihm von dem tlbrig- 
geblieben war, was er dem Kloster vermacht haP; 16:^ 
posit . inks downn G. ds- AL . . . .sy^ rdnia de X cun punvu cantn 
r/ avaad, hi ao upov arat issa a Petru «/. ,das er von P. J, ge- 
kauft hatte^ I 180 deitili . . . assu servu a J. de 8. sa terra , . . 
a nnois cmipora/imnsilila, a dehnusvndeli 1 hoe domaiu cun 
holnntate dassu dmmu suo hi li la derat sa. terra ,er gab dem 
Sklaven das Gebiet . . . mid wir kauften es ihm ab mid gaben 
ihm dafllr eincn Ochsen, mit AVillen des prerrii, der ihm das 
Gebiet gescheiikt hat‘; 229 ca no la- voleat dare pisssu r>oe 
suo hi ll ockiserant sos terra, les de fittu ,denn er wollte es 
mir nicht gebeii wegen seines Ochsen, den ihm die Mietsklaven 
getOtet hatteid; 324 hirtai eu,n Jiios de AL de C. prossa par- 
tho)ie de ALaria Placa^ hi nu deran prossa fura des.m clesia 
hi rii feherat , wegen des Anteils an M. F., den sie mir ehe- 
mals gegeben Iiaben; wegen des Diebstahls im Kloster, den sie 
mir begangen hatto^ usw. iisw. 


11 *- 
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153. Wie ill der altesteii Periode der iibrigen romanischeii 
Spraclieii, so wird andererseits aucli im Sardischen Avirklich 
besteliende Relativitat zweier Handliingon iiiclit zimi Ausdruclv: 
gebraclit, vgl. z. B. Cond. 203 isse koreat hide sii latus ‘jjvo ne, 
et ego keTea ^ lu (td hitregii in co In posit domm ConiiUi de M. 
,er verlaiigte die Halfto fiir sicli, icli abei' verlaiigte ilin als 
gaiizen, sowie Herr 0. von M. ilni mir geschenkt liatte‘; oder 
385 testes . . . ei pvehiteru F. de B. et prehitern J.y Id li leeaTun 
'penitentia ,Zeiigen waren Priester P. von B. uiid Priester J,, 
die ihm die Beichte abgenommeii hatten‘ usw. 

151. Es tritt endlicli der Tnd. Plusqn. fiir ein Pratcrituin 
ein, das von einer anderen Handlung abhiingt, d. li. er stelit fiir 
das lat. Pliisqu. des Konjiinktivs, wo dieses ausdruckt, daO eine 
liandlung im Shine des Tragers der Handlung des tlbergeord- 
neten Satzes sich abspielt, vgl Cond. 95 hattussi sn condake de 
sen. Petrn e desthnonios ca la lev a rat a llarga sa coliverta 
men ,ic}i braclite die Gerichtsurkunde von St. Peter und Zeugen 
dafiir, dafi er meine Halbsklavin widerreclitlieli sich angeeignet 
habe‘; indicarimimi a desthnonios mende vinkerat armen- 
tarin de sen. Petrn ,sie sprachen mir das Urteil, Zeugen vor- 
zsubringen, vor denen der Verwalter St. Peters gewonnen 
babe'; 209 E isse naraitimi c’a lolnntate de pare los coimmimns, 
pro partJiire sn feta. Issara li iudiatrun a hattider isse desti- 
monlos ca los eoi ur<tramns a holnntate de pare ,er sagte, daC 
wir sie im gegenseitigen Einverstandnis verheiratet liaben, urn 
die Naclikommenseliaft zu teilen. DarauOhn spraclien sie ihm 
das ITrteii, daB or Zeugen dafiir bringe, daB wir sie im gegen- 
seitigen Einverstandnis verehelicht batten'; 27 judimrunimi a 
I'lura ea mi hi leraran a llarga^ 43 et a mimi ca mi paruit 
male ca mi la fnrarat . . . andari e Ihmi-nde^la ,da es 
mir aber sclilecbt sebien, daB er sie mir gestohlen liaben 
sollte, . . . ging icb bin und nabni sie wieder weg'; 98 et isse 
kertaitimi ca ^sUipattissa nii la deit a comnm^ela can sn servo 
men/" ludicarnnili a hattnger destimonios bonos de Romania^ 
ante ken lila derat ,und er erwiderte mir: die Abtissin bat 
sie mir gegeben, damit icb sie mit meinem Sklaven zu- 
sammenbringe. Da verui’teilten sie mich dazu, g'laubwiirdig'e 
Zeugen aus R. zu bringeii, vor denen sie sie mir ^ege- 
ben babe'. 
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Die Deutuug* der OTletzt erwalinteii Siitze ist iiicht ganz 
sieliei'. Deiiu wie das Fraiizosische lieute in almliclien Fallen 
die Abliangigkeit durcli keine besondere Verbalforin zum Aus~ 
druck bringt, so konnte ancli ioi Sardiscken diese von inir aus~ 
gedriickte Abliangigkeit in Wirkliclikeit gar niclxt gefiihlt wor- 
den sein. Allein zunltclist -vviirde im Lateinisclieii das Abban- 
gigkeitsverhaltnis stets ausdriicklicli bezeiclinet, und wo die 
ronianisclien Spraclien, wie das Franzosisehe, sick kierin vom 
Lateinisclieii entfernen, muB ein besonderer Grand vorliegen 
(flir das Franzosische vgk § 169). Dort nun, wo das Plusqu. 
selbstandig als Irrealis verwendet wird, wie in der unmittelbaren 
Nackbarsckaft Sardiniens, auf der iberiscken Halbinsel wie in 
Siiditalien, d. k. wo dederat bedeutet ,ick katte gegeben*, wird 
man auck in dixit qiiod dederat den Ausdruck der Abliangigkeit 
genie anerkennen. Tatsachlick bestekt auck die letztgenannte 
Formel sowokl in Siiditalien wie' an Spanien. 

155. Die ganze Frage drekt sick also darum, ob im Sar- 
discken der Ind. Plusqn, jeinals auck als Irrealis Praeteriti in 
Verwendung stand. Der Oondagke kennt eine einzige irreale 
Periode, in der der Irrealis Praeteriti in umsckriebener Form 
ausgedruckt ist vennitos . . . esseren vgl. § 38. Da kierin aber 
offenbar eine Neubildung vorliegt, und wie erwaknt, der Konj. 
Plusqu. im Altsardischen vollstandig feklt, liegt nichts im Wege 
anzunehmen, daB dem umsckriebenen Irrealis das Plusqu. vor- 
ausging. Denselben Vorgang konstatieren wir auck sonst 
uberall, wo letzteres in kistoriscker Zeit nock als Irrealis be- 
legt, aber spiiter gesckwunden ist. 

DaB ini Sardiscken in spaterer Zeit das Abkangigkeits- 
verkaltnis der ITandlung im Nebensatz stets zuni Ausdruck ge- 
brackt wurde, ist sclion in § 60 betont worden. 

156. Als nun das Plusqn. seine Funktion als Irrealis ver- 
loren katte, war es dem Untergang geweikt. Als Prateritum 
Prasens wurde es durck die umsckreibenden Prateritalformen 
ersetzt. Seine Qesckickte war die gleicke wie die der entspre- 
ckenden Formen des Rumaniscken, des Altfranzosiscken und 
der iberiscken Spracken. 

Um das Jakr 1200 war das Plusquamperfekt im Sardi- 
scken bereits erloschen. Von den 96 Akten des letzten Toils 
des Gondagke von Silki, die fast ein Viertel der ganzen Samm- 
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lung umfasseiij liat ein einziger, wahl als tiberkomiiuuie Fonnel, 
organiselies fehu‘(d (464). Dcr letKte Beleg stamint aiiH dem 
Jalire 1215 '(Cod. Sard. XXX; Spano, Ort. IL S. 91) ,et omila 
cantii si cJahfiat ad jnisfis Cl^s^sY^s* andxiH domfia^, hi fiuU pa.ni 
suu dessa Govip(fra hi fo.gerat a do mi Gouitni Sj)amd otc. ,iuul 
alles, was znm Zugelior dieser keiden Hauser gelidrt^ (Tola, 
der diese in den Urkunden von Cagliari sicli wdederholende 
Rechtsformel nicht verstand [vgl. Solini, Arcli. stor. ital. 1905, 
S. 322] anderte willkiiidieh in cmif/u si luihmt. Ad piisfis cussas 
usw.), ,was sein Eigentuni von dem Kauf her war, den. er mit 
Gr. S. abgeschlossen liatte‘ (oder liat). 

Letzterer Beleg ist deslialb von Bedeutung, weil er, wie fUr 
den Konj. Imp. so aucli liier das Altkampidanesisclie mit dem 
Logudoresischen auf einer Stufe zeigt. Fur das Galluresisclie 
fehlen alte Texte, ebenso ftir das seit einiger Zeit als eigener 
Dialekt betraclitete Sassaresische (R,evue dial. Rom, III, S. 228). 

157. In dem erwaluiten Kampfe zwisclien dem indikativi- 
sclien und konjunktivisclien Plusquamperfekt ist nocdi eines 
erwalmenswert. Die beiden vom Sprachzentrum Rom frilli- 
zeitig abgescbnittenen Spraclifamilien, das Sardische einerseits, 
das Rumanische andererseits gingen in der Durchfiilirung der 
Konkurrenz am weitesteii: sie verallgemeinerten die eine der 
beiden Foi^men und lieBeii die andere vollstiindig fallen. Dies 
fubrte nun iin Sardisclieu zu der oinzig dastelienden Erscliei- 
nung, dai3 bei dem Seliwunde des -s,9-Konjuuktivs im vorzeiti- 
gen Temporalsatz die Stelle dieser untergelieiiden Zeit- 
form durck den Konjunktiv Imperfekti eingenommen 
wurde; vgl. Arch. Cagl. a. 1215 et pro • ssa miserlcordia de dm 
ioinant'i ki*ndl andarit dah<i sa festa^ fiidt sami ,durcli die 
Qnade Gottes wurde er gesimd, bevor er sicli vom Feste ent- 
fernteb Audi in einem zweiten Fall liat der Konj. Impf. prii- 
teritale Geltung, wenn icli den Satz riclitig verstehe, ebd. a. 1215 
et icKstas hillas ancu si Alas air it in pagi su pis eohadu de 
Barharia, daha seruhiru hiii sanctii Jorgi, sempiri illi las jirimi 
ego et tnde Ih hiillu carta ,und sowie der Biscliofsitz von B. 
diese Besitze in Frieden besaB seit Lebzeiten des heiligen 
Georg, so best^tige icli sie ihm jetzt und lege das urkundlicli 
fesF. Spater verscliwinden alinliche Falle, die librigens im 
Logudoresischen ganz zu fehlen scheinen. 
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DaB hier Bewail rung* der altlatciniselien jirateritalen 
Fuiiktion des Konj. Iinperf. vorliegeii sollte, ist Lei deni sonsti- 
gen VerLalsystein des Sardischeu gaiiz unwaLrsclieinlicli, ygl. 
wegeii almlicher Fiille in Siiditalien § 210. 

158. Wie enviilintj ist das cliarakteristisclie Merkmal des 
alteu liidikativs des Plusqu. der Ausdruck der aLgeschlossenen 
Handluiig. Wie er nun in indikativiscLer A^erwenduug das Por- 
fektum als Prateritum Prilsens ersetzte, bevor er selbst durch 
die Perfektumsclireibung- abgeldst wurde, so ubernabm er nun, 
nicbt nur in Sardinien, sondern, yon Mittelitalien yielleicht ab~ 
geselien, auch in der ubrigen Romania die Funktion eines 
abliangigen Prateritum PravSens; vgl. fur Frankreicli 

1. im aliliangigen Objektsatz 

Tardif, a. 658^ S. 12 (pU mipruHcyipiti dedit hi 

renpunaia, ([uod Gdvta conpoiddondh'm'^ hfhihat ([Vd liter Ipsas 
vill((s ipne Kmelmins, jocalis suos (d coutnlerdt ,sie g'ab zur 
Antwort, daB sie eine gescdiriebene Urkunde bositze, daB ihr 
Mann E, ihr diese Gliter vermaclit liabe'; ebd. a. 658, S. 13 
/rro/mw est^ quod, ipsa.s rill as per rind i cion! h titolnm ((ccepta 
peiyunid. disfraxerat ,er gestand, daB er diese Guter, ob- 
wohl er unter dem Vorwand eines Verkanfes das Kaufgeld 
empfangen babe, unterschlageri liabe‘; ebd. a. 679, S. 18 Qid 
ipse A, tdlitev dedit in renpumis eo quod ipHd terra . , . semqjer 
tennerant et qjOHHideyrant; a. 703, S. 35 niiggerebat dum di- 
cer it eo qifod monastheriolo in pa go St, . . . reni inexquaedta ad 
integrimi . . . <ul mondsthyrio S, V. , , , condonaverant, 

2. ini abliangigen Relativsatz, ygl. Tardif, a. 658, S. 13 
asserebdnt quod ill((H dna,^ partis de •praPAlictis villahus quod 
Beracharius rendedirat^ receqnre relliha.t ,sie sagten, daB er 
jene beiden Anteile an den erwahnten Giitern, die B. yerkauft 
liabe, riickerlialten \yolle‘; a, 691, S. 23 interpellamt dum 
dicerit^ quod, loca . . . quetn dutecessiir suos Boso quondam 
eidem qyer vindicionis titolum fer^iuaverat^ , . . malo 07*dene 
contradicGTit ,die ihm dessen Vorganger als Kauf bestatigt habe‘; 
a, 751 uty ubicwmque eorum jusUcia invenissent (prasentisch, 
potential), rel ipsi monachi vel ipsi agentes legitima strumenta. 


^ Fill* compositi(m,alu^ so liaufig im -Merowingerlatein, vgl. Pirson RF 2('), 
S. 940. 
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j)resentnhant (ebeiiso s. § 168) vel casd 8ti, D. e;nnd(i mstlta 
fm'-rat (piiiterital), rtf I . . . datas vel conlata^ fuarunt (ebenso), 
eJi^ redder a dehe.rent; a. 836, S. 90 delegaint^ ut aliguff villa . . . 
qiia.m (nite henejicialiter liahiierat a genitore nostro^ . . . per 
eaefiareAi’Vh simvi edicUtm mrefraga.hi liter confirniareiur ,daC ihm 
eiii Gfut, das er von seiiiem Vater als Gesclienk erbalten babe, 
diircli kaiserliches Edikt unwandelbar bestatigt werde^; a, 845 
petiit ut resj, quas . . . tradidimus . . . qitosque ipse , , . legfditer 
tradide rat, . . . Gonfirmaremus ,daIS wir den Besitz, den wir . , . 
vermacht liaben, iind den er selbst . . , verinaclit haben soil, 
bestatig'en^ 

In alien diesen Satzen konnte man natludicli die an- 
gefiihrten Formen des Pliisquamperfekts aucb indikativiscli 
interpretieren. Ich kann gegen diese Annalinie nur wieder- 
liolen, was icb anlaOlich der entspreclienden Formen des Sar- 
disclien gesagt babe. I)er -^^i'-Konjunktiv, der in friilierer Zeit 
an Stelle dieser Iiidikative gestanden ware, bracbte die Ab- 
bangigkeit zum Ansdruck. Es liegt kein Grund vor anzn- 
nelimen, daB dies anders geworden sei, als dafiir der Indikativ 
des Plusqu. eintrat, der ja anch als Irrealis eine bedingte Hand- 
lung ausdrtickte. Das GefUbl der Abhangigkeit, das ja beute 
nicbt mehr bestebt, mag aber verloren gegangen sein, als das 
aucb bedingte organiscbe Plusquamperfekt durcb die nie die 
Abbiuigigkeit ausdriickende Umscbreibiing ersetzt wurde. 

Wie die -tV.v-Formen in Italien, so tritt der Indikativ des 
Plusqu. imn aucb in der indirekten Rede auf, vgl. Tardif, a. 862 
suppliefiveniut . . . quo adversus c^vpidorim msidias eos prtte- 
■mmiremus. . . . Deniqiie Hildviniis . . . ad eoruui stipenddis ne- 
cessarta (purndam testameMtum concessionis , . . eis benigne lar- 
gltus f'uerat, quod . . , admodwu roborari fecerat . , , et ipse 
passimus caesar , . , imperfitoris jure firriaverat ,sie baten, daB 
wir sie gegen die Anfeindungen der begebrliclien Leute scbiitzen 
sollten. Letzter Tage babe sie H. zu ibrem notwendigen Unter- 
balt init seinein Testamente . . . reicblicb bescbenkt, das er 
ibnen babe bestatigen lassen, und das der apostolisclie Kaiser 
. . . mit souveraneni Rechte bestMigt babeb 

159, Dieselben Erscbeimmgen wiederbolen sicb aixf der 
iberiscben Halbinsel, Im Hauptsatz bat der Indikativ 
Plusqu. die Bedeutung eines Prateritum Ib'asens, vgl. KS 40 
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a. 897, S. 385 nunc domine disfosueo^aifims in 

eorde nostro (ivgin'e H locujylefare domuni matvis fAUte ,jetzt also 
liaben wir ims entsclilossen^; Port. Mon. 1078, S. 338 videramAi,^ 
iliKvnfan g(Aioris ((rhavum. stan in terms alianas: testo inde vohis 
viedietate; ebeiiso im imierlicli unabbangigen Nebensatz, vgl. 
Laf. Ill, S. 459, a. 877 unde eivitateni vel vUlffm qiiam dicunt 
Duniio, nhi igjsfi sedes (mtiguitus noscifar esse fundnUi^ a qiia 
jfot} S, (g)!sc(>jn{s oh eorundeni ‘persemtionein SardcanoTuni se- 
eessercft^ et nostri jnssione, . . . <dias sibi locum elegernt^ sicut 
canmmni a}ictorit<iH edocet ,voii clem eiiist BisclioE S. weggeizo- 
gen ist nnd sicli au£ miser GelieilJ liin einen anderen Ort aus- 
gesuclit bat; ES 40, a. 832, S. 371 terras . . . concedo ecdesiae 
quae a nfe fuerant suhditae L, ecclesiae; ebd. S. 372 his ‘itaque 
prorincias, quae qmpulatae sunt , . . et quae fnerant suhditae 
eiritate L,; Port. Mon. a. 1091, S.446 do aqiie concedo a vohis . . . 
(piarta intrega eircepitis ipsas 1 areas quae derani ad arias ,die 
icb gegeben babe*; Laf. Ill, S. 456, a. 841 et sicut in tempore 
pads . . . praesu latum acceqjer at summum, ita- ah hodierno die 
tothis Galleciae , . , susciqyiat praesidatum; ES 40, a. 832, S. 370 
sed ipse . . . etiaiu contra me rehell ionon praeparat^ si cent ante 
fecerat contra dominwm suum, ,sowie er es friilier gegen seinen 
Herim getan bat*; ES 40 a. 1078, S. 418 et istos comites jam- 
dictos qtierent Itodie pyerseverare sicut in his temporihus fecerant. 

160* Es stebt ferner das Plusqnamperfekt als Prateritum 
der Abbangigkeit, ygl. Laf. Ill, a, 998, S. 502 et illi professi 
sunt nno animo unaque voce ea quae ah A. epyiscopo audiera- 
mus, vera. et recta esse jdaB das, was wir voin Bisebof A. ge- 
b6rt batten, wabr mid ricditig sei; ES 19, a. 961, S. 368 dicehat 
ip)se dominus B. episcopo q^uod hahuer at rationem genitrix ^ma 
doniina. 2\ in omnihiis ipsis pi scar Us ,dai3 sie Anted gebabt 
babe*; a. 987, S. 376 dicentes quia iniumer ant; ebd. at illi proji- 
tentes se in veritate quae iJeus esty quia non invenerant homU 
7 iem^ 7 ieG wider ant^ qui aliquid sciret de hac sententia ,da6 sie 
keinen Menseben gefuiiden odor geseben batten, der etwas von 
diesem Urteile wisse*; ES 40, a. 1078, S. 418 dice^ite illi epi- 
scopo . , . quomodo fecerat rex dompiius V. testa^nentum de C,; 
Port, Mon. a. 1014, S. 138 ^nandavit ut jurasset ipse ahha cum 
suos fratres quia ippsos testa^nentos et scrlpHuras era^it verificos 
et ipso iurameAito de p^dus fiber at facto ,daB diese Testamente 
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imcl Urkuudcu riclitig seieii, uuci dalJ der Eid frlllier geleistet 
wordeii sei‘; a. 1016, S. 142 dicmte <piod ad huos avolos vo- 
lar ave.r at T, plfiGitmii jdaU er bestiitigt liabc‘; ebd. poi^t 
hex de T. d, li, in voce de F. gn can ado compara ra suus p(tter 
de F. ipsani tevram (p(>ani F. ad D. vend id errrt, nil D. ilium 
pomave ‘plant<werat ,da6 sein Vater von F. den Acker ge- 
kauft babe, iind wo D. die Apfelptiauisuug angelegt habeb 

161. Ancb Uiiteritalien sowie daa anfierste Oberitalien 
zeigen dieses Plusqu. der Abhangigkeit, vgl. Cod. Bari a. 1021, 
S. 18 ipse vero index iudicavit^ ut chtret iUis dnas testimonias 
gui ihideni fuer at j guando ipsa uxore men iudixamt anima sua 

— ,esse gindice giudico cbe dare le due testimonie die ivi/oro 
quando sa ussori inea giudico anima sua‘ ,icli solle die beiden 
Zeugen vorbringen, die daselbst anweseiid gewesen seien, als 
meine Fi’au ihre Seole bolahk; Cod. Cav. a. 902, S. 145 Irehem 
osteditj quomodo ipjse nonihiatns A, alias . . . conlhieutuni ha- 
luerat ,daB der, Abt A. gesiegt liabe‘; a. 918, S. 174 tertia ^ 
cavtula Gontinehtty quomodo . . . donavevat^ vewumdederat 
usw, ; a. 947, S., 225 continelant^ qualiter domnus 0. . . . fratri 
suo Goncesserat . . . offeruerat; a. 994, III S. 9 ostedit una 
eartula continentem^ qualiter . . . dederat omnis relus sua. . . . 
c?m mediis casts exinde de relus ^ quod elarificalerad habere; 
a. 1006, IV S. 76 Goutinentem, qnaliter supraddctus L. dederat 
usw,; ganz gewobnlich in Cod. Wang. Ygl. a. 1220, S. 332 dixit 
quod rider at gnoddam. instrumieAitum usw. 

Besonders cbarakteristiscli Elir Suditalien, auch dort, wo 
sonst fiir den Konjunktiv der Abliangigkeit die -.s.s-Fonnen ein- 
treten, so iin Cod. Cav., ist das Auftreteii des indikativisclien 
Plusquamperfekts in der indirekten Rede, vgl. Cod. tosc. II 
a. 806, S. 360 et per ipsa eartula ipse Eatpert or dinar er at 
et firm aver at — ,und in dieser Urkunde babe der R. an- 
geordnet und bestatigt‘, a. 183, II S. 406 et quamdo hanc pro- 
fessionem feceraty cum ipso B, fuerat plurimis suis sacerdotes 

— ,e quando questa professione fecera^ con esso R. fora mol- 
tissimi suoi sacerdoti^; ,und als er dieses Bekenntnis abgelegt 
babe, da seien mit dem R. sebr viele seiner Priester gewesen^ ; 
Cod, Cav. 992, II S. 330 et dum eas relegere fecimtis, una ex 
ille Gontinehat: L. A, films renumdederat ipsius L. terra . . . 
infra ipse finis inclita medietatevenum dederat ipse L. ... et ipsa 
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(ilia cartida continehrff. q}(((llfer oen v m deAlerat usw.; a. 978, 
!I S. 117 iimi (j. dirVivvadj ut feeJsi^et ,der Gr. habe gesagt^; 
a. 985, II S. 227 Ipse AL t if raherat ... et dixerff t ,er habe 
o-e>sclnvoreii unci gesagt‘; a. 1054, S. 224 ipsas cartulas quas 
ipse infans ostendit: Andrea . . . donavevfft . . . Petro . . . medie- 
fatem . , . reliqna medietate . . . reserhaverat qiotestaiem . . , 
Pefnis . . . elarif leaver at . . q%f,od ei plaryneraf, tantani 
septnaverat . . , reserhaverat potestate . . . d onaverat . . . et 
de derat usw. _,A. habe dem P. die lialfte gegeben, iiber die 
I’ostliclie Halfte habe er sich das Verfugungsreclit rilckbehalteu 
, . . P. ha])e angegeben, dafJ es seiu Wunsch geweseu sei . . . 
soviel habe er sicli ausgenoiumen, usw.^ 

Sokiho Verweudung des Indikativs des Plusqu. fiudet man 
in den siklitalieuischen Urkundeu auf Schritt und Tritt. 

163. Walireiid ini auBersten Oberitalien und in Suditalien 
saint Mittelitalien dstlich vom Appeiiin das Plustjuamperfekt 
bis in historische Zeit, zum Teil bis heute erhalten ist, ging es 
im Ubrigon Italien noch in rorliistorisclier Zeit uuter. Aber auch 
liior ist es bis ins 9. Jahi*hundert liinein im Hauptsatz, sowie im 
iudikatiyisehen Nebeusatz als Prateritum Praseius durchaus 
gelirauchlicli, nur fuerat liat sich noch viel liliiger gehalten. 
Der Grund daflir ist leieht einzuseheii. Fiir die meisten Verba 
bildeten sich voin 6. — 12. Jahrhundert die umschriebenen Zeit- 
formen aus, aber bei esse fehlte ein Part. Praet., sodaB fuerat 
liberall dort fiir fnit bewahrt blieb, wo man die Handlung 
ausschlioBen, l)zw. den Zustand bezeiclmen wollte. 

Vgl. besonders im Relatirsatz Ed. Lgb. coll. 44, a. 643 
omne thinx quod ,est donatioy q[uod> prkis fecerat^ rumpaturj 
a. 733, col. 144 sit ejas anoillaui, cnins antea fuerat; eoL 203 
habeat semper, cnius primum ille f uerat servus; cod. a. 724, 56, 
Si (puis alium de f urto puhaverit et , , . apparuerit^ quod ipse 
qui prri us c o nj) o s n er at rem iqysam, non furew it, omnia quidquid 
ipse Gonposuit^ recipiat ah eo cui conposuerat ,weTin es . . . 
zutage tritt, daB derjenige, welcher friiher den Gegenstand ge- 
zahlt hat, nicht gestohlen hat, dann erhalte er alles wieder 
zuriick yon dem, dem er gezahlt hat‘; a. 746 eo quod gloria- 
sissimus R. rex in edicti pagina statuerat,' ,was er festgelegt 
hat‘; Cod. SA S. 71, a. 784 manifesta causa est quod , , • por- 
tionem tuam cum- territoria . . . quidquid ad nianus tuas Jiahueras 
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aut Inante adquirere potueris, ^ed 7n>iserntionis causa rela- 
xaveras^ tihi ciistodis de ipsa cartula rehus ij)sfs usufructuario 
nomine (reservas)^ daC du dir, was du Lesesseii hast oder nocli 
erwerben wirst, aber uin deines Seelenheiles willen, gescheiikt 
hast; mittels dieser Urkunde dieseu Besitz zur NiitznieBuug vor- 
behaltst^; Chart. II, a. 877 quantum eidem C. de ianidicto amatore 
per cartulani advenerant^ vohmus ut ad presente die deveniant 
in potestatem ad sacerdotes; a. 1117 (Pisa) consensu episcopt 
Vilani et omnium frat}mm nieorum, qui ibi f uerant^ donamus, 
Vgl. ferner im Modalsatz EL. a. 723, et sit servus sicut 
antea fueratj im Hauptsatz Cod. SA a. 840 dicehat ipse A.: 
tempore do7nni Pippini regis dim eram bajolus A. jilie ipsius P. 
regis^ conquisier ami ego per lianc cartulani easas ,da habe ich 
laut dieser Urkunde Hauser erworben^; im Objektsatz und 
Subjektsatz Cod. Laud. a. 759, 13 profeteor ego . quoniani 
ante hos annos Gmdfus . . . statioerat^ ut medietatem ex om- 
nibus ‘rebus eius . . . fieod deberent; Cod. Sic. a. 813, S, 277 in- 
cognitum non estp quod ilia nefa^idissinia Saracenoruni gens . . . 
consilianerat; nunc autem . . . conjunxerunt so bis in histori- 
sche Zeit im auBersteu Oberitalien und Siiditalien, vgl. Cod. 
Pad. a. 1001, S, 113 (Como) manifesta causa est mihi, quoniam 
die ilia q^iando te sponsavi(t)y proniisera(nt) tibi dare usw. ; 
Cod. Cav. a. 1034, V S. 253 clarefaeio niBy quia aheo rebus . . . 
et congruum mihi f-u era t exinde benuuidare usw. 


VII. 

Entwicklung des galloromanisclien Verbalsystems. 

Plusquamperfekt, Potentialis Futuri und Konj. Iinperfecti in Frankreich (163) 5 
Plusqu. fill* den Pot. Fut. in den gallororaanischen Urkunden (164). Konj. 
Plusqu. in Finalsatz, Wunschsatz (166), Weiterausdehnuiig des Konj. Plusc^u. 

(167) . Indikativ des Imperfekts als Ersatz des abhangigen Konj. Imperfect! 

(168) . Der Indikativ der indirekten Rede im Franzosischen (169). Konj. 
Praes. fiir Konj. Imperf. (170). Ind. des Plus ({uamp erf ekts im Galloromani- 
schen (171), als Irrealis der Formverba im Franzosischen (172), im Objekt*, 
Relativ- und Modalsatz (173), im Temporalsatz (174), im Hauptsatz (176), 
als Historikuin der Vergangenheit (176), Zusammenfassung der Funktionen 
des organisclien Plusquamperfekts (177), Untergang desselben (178). Organi- 
sches Plusqii. der Intransitiva (179), seine geographische Yerteilung (180). 
l^lusqu. als Irrealis der Vergangenheit im Siidostfranzdsischeii und Provenzali- 
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Hchon (181), ala zeitstufenloser Irrealis (182), ^si liahehaiU) dare hahehavi^ im 
Siidostfrz. und Prov. (183), ,.n liaheham^ vor Prasens oder Putiirum (184), im 
iilteaton P'raiizosiaclien (185). 1. Entwicklungsseliema der galloromanischen 
Beditig;ungS8iitze (185), Indikativ des Imperfekts im altesten Franzosischen 
(187), hahebain^ in Nordfraiikveich, Unterg’aiig' dieser Formel (188); ,si 
haheain^ (189); ^dare hahehavi^ als Potciitialis (190), p'ormenscliema der fran- 
zosisclieu Bedingun|;^asatz6 (191), der provenzalisclieix Bedingungssatze (192). 
Einfiiliruiig von yU habeham^ in Nordfrankreicli (193). Eiickblick (194). Die 
Konditionalsatze des Katalanischen (195). 

163, 1^8 Stand also das Plxisquamperfekt als abliangdges 
rniterituni in einer Rcihe von Siltzen, in denen der Konj. des 
Imperfekts und dor Potentialis Praesentis ~ verweudet 
werden konnteu. Dort vro auslantendes a erlialten blieb, blieben 
die entsi>reclxenden Formeu ancli begrifflicli g'escliieden, aber 
sclion im 7. Jalirhundert sclieinen in Nordfrankreicli das Plus- 
(piamperfekt, der Potentialis Futuri und der Konj. Imp. zu- 
sammengefallen zu sein. Der Zusammenfall war ein vollkom- 
menor bei Verbeu, die auf der drittletzteu Silbe betont waren, 
auBerdem bei alien stammcsgleiclien A^erben in der 3. PL, z, B. 
dixit quod (inutrunt, amanmt und amarint fielen zusammen 
in der Form dist cod (anerod, AA^ir selien aber an der in 
altfrz. Zeit allgoineiiieii A^erweclislung von ert << evit und ere < 
erut. daB der Zusammenfall gar niclit vollstandig sein inuBte, 
urn vor wi Trend zu wirken. 

164. Dieser Znsaimiienfall you Plusquamperfekt und Po- 

tentialis einerseits, und beider init dein Konj. Imperf. zeigt sicli 
nun in den spatlateiniscben Urkunden Nordfraiikreiclis auf 
Scliritt und Tritt; >so stelit potuerut filr potuerit, da filr beides 
podudvet gesprochen wurde, vgl. Tardif a. 696, S. 31 (St. Cloud) 
nid qulccpuid fhscus 7iorter exinde sjperare poUierat . . . debiat 
in rrupnientiH prof ecis cere ,alles, was der Staatssackel davon nocli 
orwarten kann‘; ebd. decernimm oo'dencmdum quod in perpetno 
volemus esse uicmsurii/ii ut . . , nee ‘idlus quisUbet . . . qualts- 
Gumqu,e i^etribnclonis, (ptod fscus 7ioster exinde accipeTC aut 
s] 7 erf(xe potueo^ut . , . licibire die Formel q^cod fscus 

Hpe^utre poUfxrat bait sicli noch lange in den Urkunden, vgL 
a. 753, S. 47; a. 768, S. 51; 772, S. 57, d. li. es wire! wobl im 
Geriebts jargon die Form podnret nocdi weitergelebt baben, als 
der Potentialis sonst sebon untergegangen war und koiinte da 
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iiieht amlers als potuerat gesclirieben werden. Die Fomel ist 
aueli aiiBerliall) Fraiikreichs verge driuigeii. 

Dann stelit fuerat tiXr fuerlt^ weil beide 7A\fi(ret werden, 
vgl, Tardif S. 35, a. 700 de omnis vilas vel curtis suas . . . qiu- 
quid qyreMute possedire viditur aut adhuc vu. (tntia ihulem 
adetum fueratp 'vlsi fnemus ermeessisse; ,was or gegenwiirtig 
besit25t Oder von lieiite ab in Zukunft dazu erworben werden 
wird, das haben wir hiermit ofCcntlicli abgetreten^ 

debuerat stelit fur dehuerit vgl, a. 766, S. 49 m.obile o.t im- 
mobilibuSy et quod ad mihi hglhus permnira debu.erat^ totwn et 
ad integrum to^adedimus atque delegavlnms ,meiiicn bewegliclien 
imd nnbewegliclien Besitz, und alles was mir nacli den Ge- 
setzeii nocli zufallen wird, das liabe ieli ibm alles vorinaclit^ 

■Wie im verallgemeinerndeu Relativsatz der organisclie 
Poteutialis, so muOte in den iiinerlicli abliangigen, in der liisto- 
risclien Erzahlung stelienden Nebenslitzen der Konj. Imperf, 
sebwinden. So im indirekteii Pragesatz; deini non sapuit quid 
amaret und quid amarat drolien zusainmenzu fallen; ebenso iin 
Kausalsatz, im Koiizessivsatz. Wegen des Konditionalsatzes 
s. § 186 ff. 

165. Aber auch im Finalsatz, wo der Konjunktiv niclit 
die Ablaangigkeit, sondern die Absiclit ausdrlickt, inulSte der 
Konj. Imperf. weiclion. Im Finalsatz hat die Verbalfoi’in auBer 
dem Ausdriick der Abbangigkeit noch auszudrticken, daB die 
Plandlung des Nebensatzes in der Absicht des Subjektes der 
iibergeordneteii Handlnng liegt. Ein lat. colloquiuui inter se 
Itabuerunt^ nt rem comniutarent driickt aber diese Idee niclit 
melir aus; go rien comutermt IieiBt elier ,weil sie den Besitz 
vertansclit batten^ usw. Hier trat nun der -.96'-Konjunktiv zu- 
erst ein, weil in solclien Satzen die gesamte Handlung in 
der Vergangenheit liegt, wenn auch die Handlung des Final- 
sa,tzes, auf die des Hauptsatzes bezogen, zuktlnftig ist. Es kann 
ferner in solchen Satzen die Zeitstufe niclit zweifelliaft sein, 
vgl. den ersten Beleg Tard. a. 697, S. 31 intendebat aecontmi 
ipsi M. quasi conlocuzione ajmd ipso B, habuissif^ ut ipsa inter 
se Gommutassentj sed hoc nuniquam fecissent ,der M. beliaup- 
tete dagegen, daB er zAvar (quasi = ca si) mit B. eine Besjire- 
chung gehabt babe, damit sie dies miteinander austauscliten, 
daB sie dies aber niemals durcligefuhrt hatteub 
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166 . Dio eigentliclieii Wniiseli- oder Heiscliesutsie* ver- 

^veiuleii eiustweilen an Stollc cles -.9.s'-Konjunktivs noch die anclx 
sonst Lekaunte lTmsclireil)uug niit debere vgl. Tardif S» 4, a. 625 
(pii vi.ro j)etut^ i(t hoc rn hasdeca . . . conjirniare deheri- 

nius; a. 62H, H, 6 petiit ‘predictifs vivy iit ^lonfrani e,r hoc circa 
Ipsuhi pllnliir deherif confirioari ‘praeceptio; mid in dieser Um- 
schreibung liillt sicli der Koiijunktiv Imporfecti nocli zu einer 
Zeit, zu der er sonst sclion langst untergegangen ist, vgl. a. 751 
reddvrc deherent; conjirmare dehereni; a. 798, S. 50 conjirmare 
dehercmuH; (jenprarc deherent; renovare deherimus usw. 

Aber bald tritt der -.s*s-Kon;junktiv aiis dein engverwandten 
Finalsatz an die Stello dieser Uinsclireibiing, rgl. Tard. a 816, 
S. 79 dejfraecatihs ent, ut (piandocamqus lihulsset monachos , . , 
dlriijere; a. 861, S. 114 visi fiiiaws judicanse^ id ntentoratiis 
major . . . In aidea. adrtetl^^set, et nmim. qiilsqtoe de mpedictns 
serrm , , , mahcsset vel repetirret^ et ipsnm, m'vicmm- emen- 
dassent et reva dia rsent und so bis lioute. 

167 . Es stelit nimmehr der -WcS'-Konjunktiy aucli im final- 

konsekiitiven Rolatirsatz ausnalimslos, in dem, wie schon friilier 
erwnlmt, die Zeitstufe des Verbnins so wold praseiitiscli wie 
prilterital gefaBt werden kann (§ 21), vgl. Tardif a. 775, S. 60 
recoqnovit veJ reesededit, <piod nee ipse^ nec parn eccleHle sne. 
sancte Marias . . , ntillnm drietuin hahehanty per qnod ipso P. 
monartJiyrio liahere pot u indent ,daB weder er, nocli der Vertreter 
der St. Marienkirclie ein Anreclit darauf batten, demziifolge der 
r. das Kloster baben kdnnte‘ (batte kdnnen); a. 812, S. 76 nec 
mdluni dlreyd ad vlcem. ipd ‘pro eo sonia numci asset 

,der fiir ibn sein Niebtersebeinen entsclmldigt batte‘; a, 750, et 
nulla potnit trad, ere rncionis per qidd ipsas rls liahere dl- 
hnissit; ebd. et ej>si L. mdia liahid.t quod co7itra, ipsa instrumenta 
saneti 1). dlcere aut ohponere dihuissit. 

Der -tS‘.s'-Konjunktiv tritt ferner fiir den nmschriebenen 
prateritalen Konjunktiv der Al)bangig'keit ein; vgl. Tardif 
a. 812, S. 76 nohis innoUult eo quod homo alicus, nomine 21 el 
hdejussorls datus hahnlsset, fiir didus haheret, bzw. de.dlsset, 

Wenn der obige Entwicklungsgang riebtig ist, dann war 
es der Zirsainmenfall des Konj, Imperf. und Indik. Plusqu. ini 
abblingigen Nebensatz, der den Untergang des ersteren verur- 
saebt bat. Bald darauf sebeint auch der Ind. Plusqu, als Tem- 
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pus dor Abhangigkeit untergegangen zu sein, denu die in § 158 
gegebenen Beispielo lassen sich niclit tiber das 9. Jalirliuiidert 
binaiis verfolgeii. DaC bei dem Widerstreit zweier Fonnen 
beide zugrunde gegangen sind, entspriclit einer aiich sonst be- 
obacliteteu Erfahrung, 

168. Wir selien also, dcaB in einer langcn Gruppe yon 
Satzen der -s,s-Konjuiiktiv den Konjunktiv des Iinperfekts ver- 
drangt. Aber alle diese Satze liaben die cliarakteristiscbe 
Eigenscliaft, daB ihre Zeitstufe von yornelierein eindentig be- 
stiinmt ist. Als der -,s‘5-Koiyunktiy weiter wanderte, da war 
diese Art der Verdrangung des Konj. Iinperf. die augenscliein- 
licliste, die am raschesten Naclialunung land. Da aber der 
-ss-Konjunktiy bis in bistorischer Zeit prateritale Bedeiitiiug 
besaB, konnte er niclit eintreten, wo eine Verbalform der Zeit- 
stufe der Gegenwart abliangig dargestellt warden sollte; so in 
jeder Art yon Subs tantiy satzen. 

Hier trat iiun in Frankreicli nicht der -6‘,s‘-Kon- 
junktiy, sondern der Indikatiy des Imperfekts ein, 
walirend der Konj. Plusqu. nur zur Bezeiclinung der 
abhangigen Praeterita yerwendet wiirde. 

Schon in geineinromanisclier Zeit trat der Indikatiy 
Imperfecti namentlicli iin Konditionalsatz rein modal auf ; jetzt 
Avird diese Verwendung auf alle Verba und jede Art cTes ab- 
liaiigigen Satzes ausgedelmt. Audi der -.s*,s^-Konjunkth'' delint 
seine Funktion, die zeitweilig durcli den Indikatiy des Plus- 
(juainperfekts eingesclirankt Avar, Aideder aus, indem er zu 
deni Amlgarlateinisclien Gebraucli zuriickkelirt (§ 158 ff.). 

Vgl. Tardif a. (393, S. 26 iuterrogatiim fuit ifsius Amal- 
rico^ dim if si genitur suos , . . fhidtim- apud ipso Chrotchario 
hahihat qno online in Jiac causa intro ire volihat 

,er Avurde gefragt, auf Avelclie Weiso er diesen ProzeB be- 
ginnen Avolle, naclidein sein Vater niit Cli. einen Vertrag ge- 
schlossen liabe‘; a. 697, S. 31 interrogatum eM . . . se tails epi- 
st'ulas Gommutationis exinde inter se fecissenty aut se ij^sas in 
nostri presencia preseMtare potihat ,er AVurde gefragt, ob sie 
solclie Tausclibriefe untereinander gemacbt batten, oder ob er 
diese in unserer Gegenwart A^orweisen kdniie^; a. 693, S. 26 
interrogatxmi fuit ipsius Amalrico , . . guo ordine in ac ccmsa 
introire })olihat; a. 769, S. 53 et hoc dicehant, ut illi telloneus . . . 
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f(il c{f!^(i iiftvc.U iJujnisiif adess'e dphebat ,daB clies6 Stcuer dein 
St. D. Klostcr ziifalleii niiisse‘; a. SGI, S. 114 tnne interrof/rwit 
FhIco . . . (jf(f contra ost(f f<(india dlce.re rcl responsare voAle- 
hand. Innc in illorntn rci<j)oni<iun dixernut^ ds pvGi^pnta 

falcH fc^ife.^ , . . ahehant, per quern eis prohare potehant, 
(jueni . . . ad i nj ('rioiuon Hemciuni de jarndiefa. rilJji Heniper 
fuisscnf id phi a per drictum et per lepeni queni coloni . . . 
feciHuenf ,da Iragto sio F., was sio gogen diese Fatnilie sagen 
od('r antworten wollten. Da sagten sic in ihrer Antwoi't, daB 
sie solclie Zengen gogenwartig batten, diircli die sie beweiseii 
bGnnten, daB sie iminer im iniiei^en Dienste des erwaliaten 
Ilauses geweseii seien uiid nacli Kecbt und Gesetz inebr als 
l)l()Be Aiisiedler getaii hattenb 

169 . Nur seheiiibare Konjiinktive des Prasens sind die 
Fornioii relleaf, refeniat dei* folgeiideu Heispicle, da sie wolxl 
gos])rocheiies roleie^ refeneie wiedergebon diirfteii, vgl. Tardif 
a. 774, S. oS suggesuif^ eo quod . . . infra, jinis A. cellam 
a edi fleas net, nd. a noro suo op) ere cons trihQ^is set, ed in 
anted . . . aedijicare ret lead ,daB or gebaut babe, iieu er- 
ritditet iiabe, bauen wollo‘; a-. 775, S. 59 repedihat ei eo quod 
ipsi Id.acicio uionasthprlo . . . p)ost se reteniat uuilo ordine 
injnste; ebd. dedit in respnnsis quod ipso P. . . . nuinquam. 
redlniat undo ordine injuste pro eo quod dnxet quod franens 
Imno^ nomine IL ipso nionasthyrio P. . . . condonasset ,daB 
er es keineswegs widei*reclitlicli ziiruckbelialte, weil, wie or 
sagte, ein freier Maun namens H. dieses Kloster dem P. ge- 
sclieiikt babeb 

170 . Diese Verteilung bat sicdi bis in Instoriscbe Zeit er- 
balten. Als jedes Verbnm eirie lunscbrcibende Form des Pra- 
teritums bekam, trat in Analogic an das a1)bangige Prasens, 
d. i. den Indikativ Imperfecti, die entsprechende umsclu'eibeiide 
Verbalforin ein. Daber heute il did cpuHl portait und qu'il 
arait p)ort6^ aber im iiltesten Franz, dist qne porteie neben 
que portast^ vgl.* § 299. 

171 . In dem MaBe, wie der -sij’-Konjunktiv wieder der 
einzige Konjimktiv der Abbangigkeit wurde, trat der Indikativ 
des Plus (piamp erf ekts wieder in den selbstiindigen Nebensatz 
zuriick. Wahrend er, wie erwabnt, als Modus der Abbangig- 
Jeeit kaum das 9. Jabrbundert uberlebt baben diirfte, tritt er 

Sitzungsbor. d. pliiL-hist. Kl. 173. Bd,, 6. Abh, 
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hier bis in historisclie Zeit als Prateritiiin Priiscns auf, ygp 
a. 688, S. 20 rostra ooopaiscat mdasfrla (jnod nos . . . villa 
noncopanfi Latlniaco, qiie ponttar In p ago J/., qui f nit Inhisfrihiis 
rlrls Ae, F. ot G. , . . et qwsf discessim iqmus V. in jisco nostro 
fnerat rorocataj nos ipsa villa de Jisco nostro . . . domno G. 
opiscopo . . . concessomns ,da6 wir das Gut namens L,, das im 
M. Gau gelegen ist, den erlaucliten Herren . . . gehorte and. 
nacli dem Tode des V. in unseren Besitz eingezogen ^vorden 
ist, etcd; a. 844, Marisearias S. 96 noverit industria^ quia vene- 
rahili TL > , , quasdam. res proprietatis , . . in proprium con- 
cedinms, quae conjaceM in locis . . . vd nhi et nbi ex eisdem 
rehus aliquid conjacet^ quasqioe Karolo impieratori tra- 

diderat; a. 822 — 855, x4.clien S. 107 expetiit serenitatoin nostram^ 
pro ahhatia S, ilf., qne in pxtgo V. consistit et . , . delegata esse 
dinoscitnrj set ob dissensionom^ quae . . , 'uuper rersata est^ 
f Herat remota ,die im Gau von V. gelegeii ist , . aber wegen 
eines Zwiespaltes aufgelioben wordeii ist; a. 859, Gompiegne, 
S. 109 171 loco . . . queni F. . . . acteiins te7iuit et cum ipsis 
fratrihus coiiuyiutaverat; a. 862, Gompiegne, S. 117 villam^ 
quam Hincmarns consecxrtus fxierat et , , . fratrihus m eodeni 
loco infi'mis heingiie G07it7ilerat . . . acceperat, delegaveraty 
super addider at . . . lias ergo 7nllas dims co7ifermns; ebd. 
•villam attrihuimm quam eisdorn fratrihus co‘ncessera7mis] ebd. 
ma-nsosj quos Aglardus -per praostariam tenner at; a. 869, Ruffec, 
S. 129 Gonfirmanvus eis . . . 7)ia7isos sex, . . . quos E, a.nte hos 
aimos dato qp^etio de J, comp ar aver at; a. 980, Bruxelles, 
S. 147 G7Lmi . . . 7iostr,u7nqne imperiuni . . . m qgreseiis usque 
floruerit, reiaim efia/u , . . limites paternae niagestatis excesserit 
in eadein exeqimida que nostrae soidis viroruni ho7iori pro- 
fecerant; ebd. noverit . . . sollertia, Eothhe7dnin aibhatem . . . 
•monasterii, quod . . . Dagohe^diis . . . pro spe fnturae heatitatis 
extruxerat, 7iostrae magestatis adiisse conspectus, 

Mit dieseii Beispielen kommen wir bereits in historisclie 
Zeit liinein. 

173. In irrealer Bedeutung hat sicli im Nordfranzbsisclien 
nur dehuerat, fuerat erhalten, vgl. § 31. 

Audi die liierbergehorigen Belege sind iiberaus sparlidi 
vertreten, vgl. Pass. 151 oneh U fur a 7ion fusses xiaz; Gorm. 
u. J. V. 632 quo ja, dirra U frmcs gentils, par quei il de7iret 



Studien zur Vorgeschichte oinor romanischen Tempuslehre. 179 


hieii (juarir (das Mannskript liat dmret^ aber die ITmstellung 
von ifd zu eu ist daselbst ’liaufig, vgL S. 583 zu V. 633 j diieret 
stebt ill oinem isweiton Ms,, eiiies bat chvrat, eines clerreit. DaB 
deuret die iilteste Lesart ist, ivird auclx durcb das gleiclie Ver- 
bllltnis iin anglonorni. Brandan wabrscbeinlicb [§ 178], vgL 
G. Paris, Alexis S.30, n. 1 ; Romania 1876, p. 376): Tbebenromaii 
8537 tal rien jiz rjue faire nen dure (vgL M. L., Frz. Gr. 
S, 201).^ 

173* Abgeseben von diesen Resten eines scbon latemisclien 
Gcbraucbes, stebt das Plusquamperfekt in bistoriscber Zeit 
nur inebr als Form der positiven Aussage. Seine Bedeutung' 
ist bier in der Regel die eines Priiteritum Prasens, vgl. im 
Objektsatz 

Pass. 188 dl )ios '}>roi)hMe chi i>o fedre ,iver dir dies ge- 
macbt bat‘; ebd. 332 qual agre dol^ no • I sab om vius ,was 
sic fUr einen Scbmeri5 gebabt bat, das weiB kein lebender 
Menscb'; Alex. 125 ne vns sai dire^ cum il s' en first liez ,wie 
er dar liber sicb gefreut bat\ DaB bier keine bistoidsclie Verbal- 
form gefublt mirde, ergibt sicb ans dem Prasens im Hauptsatz. 

Es stebt das Plusquamperfekt ferner im Relativsatz, 
vgl. Pass. 329 delaz la croz estet Mariae, de ciU Ihesiis vera 
earn i)resdre ,voii der J. wabrbaftig Leibesgestalt angenommeii 
batte‘; 421 'primera'l rit santa MariaCj de cui sep diables fors 
medre ,aus der er sieben Teufel ausgetrieben batte^; Pass. 398 
si s'esjKmriren de paror (jue quaisses morz a terra rengren de 
grand pavor que soUe • Is rengre ,ob der groBen Furebt, die 


^ In modaler Verwendung steht ferner das Plusquamperfekt in der yon 
F. Talbert (La Passion Sainte Catherine, Poeme du XIIP si^cle, en 
dialecte Poitevin, Paris 1885) heraus^egebenen Katharinenlegende, vgl. 
1192 Si me volgueses escoutev, que &-aiva f&iras^ so m'est vis. Allein 
wie A. Thomas in einer tlbung an der Ecole des Hautes-Etudes in 
Paris 1909/10 nachgewiesen hat, ist der Ursprung der Legende nicht in 
Poitou, sondern im Siidostfra. zu suchen. Es steht demnach dieses /ewm 
mit den vielen entsprechenden Forinen des Girard y. Roussillon auf 
oilier Stufe. Die iibrigen Pormen, die F. Tendering, Laut- und Pormen- 
lehre des poitevinischeii Katharinenlebens, Braunschweig 1882, fiii das 
organische Plusquamperfekt in Anspruch nimmt (173 vendrent, t74: farentf 
176 voldrent, 2386 rartrent)^ aind Formen der 3. PI. ’ des Futuriims. 
(Audi hierin folge idi nur der Ansicht, die A. Thomas in den erwahnten 
tlbungen ausgosprochen hat.) 
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iilier sie gekommen IJicr scheiiit. das rius(j[uam])erfekt 

sugar relative Beclciitiiiig zu lialje3i.^ Alleiii os -wieclerliolt sieli 
liier niir eiiie Erschoinuiig, die wir sclion an zwei Stelleu l)e- 
obachtet liaben, boiin sarcliscdieii Plusqaamperfckt (§151ff.) 
iiiul den ruinanischoii -6%s'-Fonnen (§ HI); es (?i’sclioiiit uiis nam- 
Ikdi ein bezieliungsloses Priit. Priisens als relatives Pliisqiiani- 
perfekt, weim es logiseli in Bezielmng zii ciiioin Teinpiis der 
Erzaliliiiig (liier rit) tritt. Es ersclicint iins dngegoii als 

]ndlsentisclies Prliteritiun, wo im Haxiptsatz ein Prasens odor 
Futurnni stelit, vgl. Leod. 7 '/nv'/ao.s* didraf ros d(\s honors, qiufa 
il miTet ah duos seniors ,die ibm zuteil geworden siuP; 151 hor 
en anrez las foenas granz quae il en fisdra U tiranz ,jctzt 
werclet ibr von den Qualen lidren, die ihin der Tyrann zii- 
gefugt liat^; Pass, 167 Sanz Pedre sols seuguen lo rai^ quae 
si{,<i fin veder voldrat ,weil er sein Ende hat anselien wolloir. 

Deutliclies Prateritnin Prasens stelit ferner in dem fol- 
gendeii Modalsatz, vgl. Pass. 371 ja fas la charns de lui audse^ 
regnet q}ero cutn anz se feira ,er herrsclit doch, wie or frlilicr 
getan hath 

Sclion ill lateinisclier Zeit tritt ferner ini Tempo ral- 
satz der -8'.9-Kon;junktiv, d. h. der Ausdruck dos voUendeton 
Oeschelieiis anf, wo wdr heute nus mit elneni bloBen Tcmpus 
der Erzahlung begiiiigen wiirden (§ 14). Ents])]'Gcliond steht 
bier im altesten Frz. der Indikativ dcs Plnscpi., vgl. 

Pass. 133 Ihesifs cum vidra los Judeus, p:o lor demandez 
(jue querent ,als J. sabb aber begrifflicb stelit xvobl luiber ,wie 


^ DaB in der altesten franzbsisclieii Literatur der Ausdruck der Kelativitat 
u])er]iaupt vielfach veriiachlassig’t wurde, zeigt sicli an den folgendeii 
Beispieleii: Pass. 39 encontraA rci qui fez lo cel, issid lo dii le 'poples lez 
,der den Hiinmel gemacht hatteq BW S. ol, ‘229 en Qerimal est enterres 
Garins — deles Vermite, qni la aapele fiat jder die Kapelle erbaut liatte‘; 
obd. S. 87, 3 decant le due alout chantant de Karlemaigne et de Rollant 
e d' Olivier e dea vaasals qui morurent en llencesvaU ,die in K. ge- 
storben waren^ ebd, S. 129, 310 qwr le prodome se dotoit qui doucement 
le chaatia de trap parler ,der ibm sauft verwiesen batte, zu viel zii 
spreclieiV iisw. Das Prateritum an diesen Stellen scheint uns z. T, ganz 
widersiiinig. Da die Form des Perfekts in altfrz. Zeit aber aucli die 
abgescbiossene Handlung bezeichnet, wie nucb heute in spanischen 
Dialekten, steht es liier, wie oben im Text die Pormen des organischen 
Plusnuamperfekts, als rolationsloses Prateritum Prliseus. 
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J. die Judeii erblicdvt liat, fragt or sic, was sie wollen^; Pass. 
155 cnui ntifijra lal semper II tend lo son -menton 

,\vie J. 7Ai J. g-okomiiieii ist/; )Vd\ cum rela corn vidra nnirlr, 
([Kftl tfijre dnl^ no • I sah om rlns ,wio sie dies Fleisch liat sterbeu 
selieid; oil fu! lo solehs ef fu! hi hntn posfipie Dens filz suspensus 
fiire jiiacbdeni der Soliii Giottos aiifgeliangt worden istk^ 

175* Es tritt feriier iin altesten Fraiisidsisclien das Plus- 
(j[nainj)erfekt aiich iin soll)staiuIigon Satze aiif. Die Bedeutung 
dioser Verbalform ist diesolbe wie iui Sardisclieii oder die 
dor -av-Foniioii im Humaiiiscdiou. Es bezeiclnict eine weit zu- 
riicddiegoude, scbuii laiige abgescddossene Handliiug. Logiscb 
botracditot ersebeint uns diese Zeitform ])isweilea als Pkisqnain- 
])erfokt, weiia aiidero ebeiifalls vorgaiigene Mandlungen dazii- 
troten; nieistens als Praterituiu Prasons; da wir ftir die Be- 
zeicdiiunig dos Zustandliclien im Vergangenou keino oigene Verbal- 
form besitzen, iiborsetzeii wir lieute dieses Plusqnamperfekt bis- 
weileii aucb mit einer Verbalform der Erzalilimg; letzteres 
daniij werm in der Erzalilnng iiel)en das Plusquamperfekt als 
Tomj)us des Zustandliclien eiii Tempns der Erzalilung tritt, die 
uns beute beide glcicb cntfernt liegen; xgl. fiir das Plusquam- 
jierfekt Gir. 4169 dJ renc n lui Ancliiers nns corns gaigars — 
ame.7i e ra • n. XM de s! galhartz — qm aqui -no vcmc volpilhs 
ni om coartz ,der batte 10.000 soldier Kexde initgebracht, dab 

^ Dafi in sulchen Fallen tatsaclilich in altfranzosischer Zeit nicht der Fort- 
schritt der Handlung, sondern der AbscliliiC derselben zum Ausdruck 
gebracbt wurde, zeig^t nns auch sonst die iiltere Literatur. So stebt, dem 
obigeii orgauischen Plusquamperfekt entsprecliend, im Rolandslied stets 
das Priiteritum Prasens, vgl. Bockliolf S. 80 if. Nacli qttant steht moistens 
historisohes Prlisens, oline Rxicksicht auf den Hauptsatz. ,Dabei werden 
aueh solclie Handlungen als gleichzeitig betraclitet, welche strong ge- 
nommen vorzeitig zu fassen sind und daher lat. vielfach das Plusqu. 
mit cum verlangen wiirden/ Wird die Vorzeitigkeit der Handlung 
ausgedriickt, dann steht nach cquaoit das umschriebene Perfekt, vgl. 
3934 Quant Tierris ad vencue sa bataille — veiiuz i eat U emperere 
Qai'leSj 3975 Quant Vempereres ad faite sa venjance — si,n apelat le^q 
evesques de France; vgl. noch 3988; ebenso nach cum, vgl. 1994 sun 
cunipaignun, cum it Vat encuntret, si .1 fiert amunt sur Vhehne a or 
gemet; ebenso nach puis que, lat. postquam, vgl. 2665 puis qiVil ad dit, 
mult s’en est ajichiez; 896 puis que il est sur sim cheval muntez, mult se 
fait fiers; 3858 puis que il sunt a bataille justet, hien sunt cunfhs a asols 
e seignieL 
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da koin Hiiiterlistiger oder Feigling davunter war; 4987 e es 
da maHdlnn camhatarratz — e fichera na senJia e miali xia 
jjratz — e escridet ah b^eua: era lor datz ,uiid er ist voll Unnmt 
yom Pferde gesprungen, liatte aueli scdiou seiu Falinclien mitten 
in eine Wiese gepflanzt und sclirie den Seinen z\i\ Jetzt los 
auf sie!‘ 

Meistens ersckeint das organisclie Plusquamperfekt als Pra- 
teritum Prasens und findet sick infolgedessen mit Vorlieke in 
der broiten episcken Erzaklung. Gkarakterisiert ist diese Ver- 
wendung dadurck, daB mit ikm aiidere zustandlicke Zeitfonnen 
abweckseln, vgl. Gir. ^ 6004 cel que vol hon aver^ 0. Wen dera^ 

— entro IlII milhlers an ajustera — G. e siel nehot movo t((l 
(jiierra — de que Sevan dolen trastnh enqvera ,Wonu einer gut Geld 
Avill, G. kat’s ikm gegeben. Bis 4000 Mann liat er ausgerustet. 
Er und seine Neffen beginnen eiiien Krieg, durck den nock alle 
traurig werden sollen^; 3011 ff. Gaces vescorns de Drues em qjes 
levera — E mantent sa raso e issansera — Qiiar so fo cheva- 
liers que gen parlera, — E qui det hon coseilh, qui Ven creera 

— Quar la jiaraida d’Ales ditz el enquera — ^Si (t. don Boso 
sai amenera — El no • I vole ni no • I saup ni * I conortera^ — 
ni pids aquel mesfah no receptera — no deu perir Q. si Bos 
pechera ,0., der Vizegraf von D., ist nun aufgestanden und 
vertritt seine Ansicht iiiid kat sie woki begriindet; denn das 
war ein Rittersmann, der edel zn sprecken verstand (s. d. f.); 
und der guten Rat gab, wenn man ikm nur geglaubt klitte. 
Denn auch er rerteidigt das Wort von A. „Wenn G. B. kier- 
kergefiikrt kat, so wollte er das niclit, nock wuBte er es, nock 
liat er iliii dazu aufgefordert und kat auck spater diesen 
Frey el nickt beschonigt. G. soli nickt zugrundegeken, wenn 
B. gefeklt kat‘‘q Pass. 21 Lo fel hides Escarioth als ludeus 
vengra en rehost, Que nihoi darezt e • I vos tradrai ,der elende 
J. J. ist im Gekeimen zu den Juden gegangen. Was wollt ikr 
mir geben und ick Averde ihn euch ausliefern; Leod. 121 Et 


^ Nach Foth steht ein solches Plusqu, aucli Gir. 5841 K. Martels s'en fui 
jper uns camhos — encliausen lo al dos cen gonfaino — de cliahrels vos 
memhrera entre bracos — no der a lo jo 7 m Karles sos esperos; allein dera 
ist bier wohl irreal zu fassen: ,an dem Tage hiltte Karl um niebts seine 
Sporen hergegeben.^ 
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scinz Lethgie^^s dfu J'isf civ a hieu quae ralat e7t s^evesqitet — 
et IhiCTUDis den fisdra 7)tel — qtuie done deveng anciteifnaz — 
son qneu q'loe ll u coroncit — toth lo I tilsev a vecmiee. A.ls rGinGS 
prasentisches PGrfekt stelxt ferner fom im sudostfrz. Fierabras, 
vg'l. Dicz II S. ^00, A.; 1433 e dedins en Beslem, vos foretz 
efanUitz e en qniudres drciq^els mes et eiwolopatz ,i}ir sGid 
g'GborGii Avordoii* j 1444 e pnegs lo sunt divenves foTutz en evotz 
levatz ,seid ilir ans Ki'euz erliobGii worden^; 1440 e ms fora tz 
adoncus en hgipte poHutz ,daiiii seid ilir nacli Agypten gGtragen 
wordou*; 4990 mot dez eser jftiizens (pie cossentit in'ayatz qudeit 
ay a la corona, don Joretz clarelatz ,die Gucb aufs Haupt ge- 
nag'elt worden ist‘. Plierlier gelioren ^^yobl aucli die folgeiideii 
umsebriebenen Formen Pass. 169 Amia no/nnaveut le iudeu — 
A Gill Ills, I iiret inenez* Leod. 215 rendet cel fruit spiritiiel — 
(piiae Dens It aicret perdonat; Pass. 418 Lo ^lostrae seindrae en 
eps cel di reduz furae mlades cine. Aber aucli bier ward das 
Plusqaam])erfekt densolben Eindruck des Zustandliclien geinacht 
baben wie ctwa beute die Uniscbreibung il a etc mene, a eu 
pardonni', a die ru. 

170, Ks stebt ferner das organisebe Plusquainperfekt als 
reines Historiknni der Vergangenbeit, wenn ibin eiia aiideres 
Tempus der Vergangeiibeit niimittelbar laacbfolgt. Audi bierin 
stimmt die Form mit deni rum. -^L^^-Prateritnm iiberein, ygl. 
Pass, 467 levet sa vian^ si * Is henedis — vengre la nuvols, si • I 
collit; Leod. 85 lieJs Chielperics cuvi il V audit, presdra sos 
7n(ds, a lui ' s tramist; Leod. 191 id corps e.vastra al tirant, peis 
li promest adenarant, vgl. G. Paris, Rom. XVIII, 136; Leod. 201 
garda, si vid grand claritet — de cel vindre, fiid de par Deu. 

Es stebt cndlicb diese Verbalform zum Ausdruck des 
Zustandliclien in dor Vergangenheit; so besonders bei Betracb- 
tungon liber Eigensdiaften, Riickblicken und Aussidit auf die 
Zukunft; bieidier geboren Eul. 2 bel awret corps, hellezour 
wniina usw., ebeiiso 9, 18, 20, vgl. ZRPh 33, S. 133; Leod, 55 
Un compte i otJi pres en Vestrit — del eps num avret Evriui; 
Leod. 198 del Laudehert fura huons om; 229 Et cum il 
Vaud tollnt lo queu, lo corpjs estera sobre • Is piez ,der KOrper 
ist ibm nocb auf den FliBen steben gebliebenb 

177. Die Formen des organisdien Plus quamp erf ekts be- 
zeiebnen also, ibrem Ursprung entspreebend, genau wie die 
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ruinaniwehen -s.s'-Formeii oiiie relationslose a1)g'eselilos?iene Hand- 
lung. Un.s orsclieint die>‘=^ell)e l)ald als rius<]uani])erfektj bald 
als Perfokt, bald als Imperfekt, ^vei] -wir die der Form fremde 
Relation in den Zusanimenliang liineintragen. 

178 , In spaterer Zeit wurde die Soiiderl>edeutung dieser 
Forinen kaum melir ^^erstauden, namentlifdi da in der 3. Plur. 
Ferfekt nnd Plnsr|iiam])erfekt ^msammenfiolen. Fin* ein ein- 
facbes Prateritnin stebt so aucb voluerat in der yon Sucbier 
RSt I S. 567 ff. berausgegol)eiien Braiidanlegende V. 55 /yor/.s* 
najjourtmit voldret cetJudr — u. !l davrvit drait i^idludr 
jtrotzdem wollte er selien, wo or nacb Recbt sitzeii werde‘; 
spatore Handscbrifteii setzon dafiir vo/dndt^ roldroif (vgl. Ham- 
mer, ZRPb IX S. 115) nnd so diirfte aucli nocb gar inaiicbes 
andere Pliiscpiamperfekt der Verl)esseriing spaterer Absclireil)er 
7Aim Opfer gefalleii sein. Ein altes roldret scbeint aucb in 
V. 61 zn stecken, vgl, ainz (ftdll menjet 'ooldreit vet hair — 
quel aed U hon devront aveir, dock ist bier aucb der Konditio- 
nalis mtiglicbd 

179 . Siebt man von dem frankoprovenzaliscben Girard 
ab, so bescbraiikeii sicb die erbalteueii Plusqnamperfccta anf 
einige wenige Verba: vor allem die Yovinverhn fverat^ haluerat^ 
dann deluerat^ voluerat^ daun einige sebr baiifig gebrancbte 


^ Plustjuamperfekt als Tonipus der Erzalilun^ seheint aueli vorzAiliegoii 
St. Eides 582 honij cui foi,‘so]i cregud cent aim, nonca . I sofergra ja plus 
gran ,Mensehoii, selbst weini sie 100 Jahre .alt g’eworden wiiren, liabeii 
(IroBeros nicht erduldeV. Da das Bei.s])iel aber g'aiiz yereiuzelt dastobt, 
wird der bediiigte Kelativsatz den Irrealis ini Naclisatz liervorgerufen 
haben, obwohl er hier logisch nicht berechtigt ist. Ich linde ferner ein 
solchus Plusquamperfekt bei N'Ayraar de Kocalicha (Pr. Ined. S. 4, 30) 
quar hen sap qu'ieu non nasquera mas per far son mandamen ,denn sie 
weiB wohl, daS ich nur geboren bin, uin ihreii Willen zu tun‘. ,DaB 
icli nicht geboren wordeu ware^ ist, abgesehen vom Inhalt, auch deshalb 
uiiinoglich zii iibersetzen, well in so spliter Zeit das organische Plusqu. 
als Irrealis in priiteritaler Yerwendung gebraucht, ganz unerhort ware. 
Soli diese Form nur dem Keime zuliebe hier gesetzt sein? Auch 
im Katalanischen kbnnte man in fora, M. cat. 909, ein Tenipus der 
Erzahlung aehen, vgl. Ypiocras fo lo mylor metge — qne ana fos en tot lo 
segle — e lo nahot fora mylor — mas ell lo ocis coma tray dor ,Y. war 
der beate Arzt . . . and sein Neffe war nocb besser, aber er tiitete ihn 
wie einen Verriiter^, doch ist der Sinn aucb hier wohl irreal ,er ware 
der beste geworden'. 
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Verbca wic reneraf, dann steterrft, la.nvrat, Auf- 

lallig‘ istj tlaB in dex' l^assion albdn viermal ve'nerat vorkommt. 
Daiiiit stelit ini Eiuklaiig, daB eine TTnisclireibnng’ '^\ve'}inHoH 
simt ebeiLsoweiiig iu den erwalinten altesteii Denkmalern zu 
fiiulen ist wie eine Uinsclireil)iing zu e^tre^ (rmr, (levels usw. 
(Herzog § 152). Es scdieint >sicli das Plusquamperfekt also 
gerade dort am lang’ston gelialtoii zii lialyeii, wo die Umscbrei- 
bung init deni Part, Praet. ei-st spat eindrang. Auch dariii 
zeigt das Italieniscbe eine ahulielie Entwicddung. Diese Er- 
scbeiimng cntspriclit aucdi vollkoinmen der Bedeutung des or- 
ganisclien Plusipiampeidekts als Prateritum Prasens.^ 

180. Was die g'cograpliische Verteilung der Forinen des 
Plusquamperfekts Ijotrifft, so findon sieb dieselben im auBersten 
Norden, iin allonisclien, dann langs der deutscb-franzdsisclieu 
Grenzo roiclien sie ins Siidostfrauzdsisclio hiiiein (Girard, Ka- 
tharinenleben, Fierabras), wo sie am langsten bestaiulen zu 
Iialjen scbeinen. D{3ii Urkiuulen voii Lyon scbeinen entspre- 
cliende Formen zu felilen (vgL Zacher, Beitrage zum Lyoner 
Dialekt;, Bonn, 1884-), die Formen bogeguen dagegen nocli ini 
12. Jalirliuudert in don an das Sudostfranzosisclie aiisclilieBciideii 
Teilon Piemonts, von denen sjniter die Rede sein wird. Deni 
Stideii Frankreichs so wie deni Zen train sclieineii die Formen 
in bistorisclier Zeit zu felilen. Warum im Zentrum die })lus- 
quaniperfektischen Formen spurlos untergegangen sind, laCt 
sieli niclit melir sagen. Bemerkenswert ist, dal3 aucli die (§ 171 
verzeicliueten) s[)atlateinischen Urkunden, welclie das organiscbo 
Plusquamporfekt als Prateritum Praseus eiithalten, alle aus dem 
Norden staiumeu. 

181. Im Slidfranzosisclien dagegen liat sicli das Plus- 
quamperfekt nur als Verbalform der Bedingung erlialten. Wie 
orwalint, ist diese Punktioii des iudikativisclien Plusquam- 


^ Nach Herzog-, S. 183 ware der Vorg-anger der Perfektumschreibung der 
Typus ,osi liabutus‘, H, gelit aus von der Tatsache, daB klass. Jiabentur 
= sunt durcli suni hah'Ui ersetzt wurde. Wie aber das Prasens sunt 
liuhiti = sono zu sono avuto = iU ont Ui wird, ist inir unverstandlich; 
ebenso wie sich eine so gewaltige Verschiebuug, die fast die gauze Ro- 
mania umfaBt haben miiBte, mit den liistorischen Tatsachen und den 
geograpbiscben Verbal tnissen vereinbaren liiBt. Der Scbritt von sa.ai 
Itahitus zu sono amito ist aiif dem I^apier zu solion, urn wabr zu soin. 
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perfekts iirspj*uiig‘Iicli an die koiiditionale Periode gebundeii. 
z\.ber wie die Formverba scdion in lateinisclier Zeit, so Iiaben 
in liistoriscli-proyenzalisclier Zeit silmtlicdie pluscpamperfek- 
tischen Forraen aucli auBerlialb der Bedingungsperiode zunacbst 
irreale und prilteritalo Bedeutung, vgl. M* Rec. (Serm. liiii.) 
S. 43 e Pilatz deslivrera lo vohbutier^^ e dins usw. ,P. liatte 
ihn genie bcfreit‘; W. v. Poitou V. 71 mas en, no > ni mo(jr(( 
(jes (mquers-ijiu m'aiisizes ,mais je n’eusse pa>s l)ouge quaiid on 
eut du me tuer‘; Girard 770 mals roUjra enaer lo rets a Mon 
Leon ,da batte der Koiiig lieber zu M. L. sein wollen‘; 77G 
anc no vistes estorn si fort fenit, taut ho vassal viratz niort 
e chaegut ,gar manchen guten Ritter liattet ilir tot vom Pferdo 
gestiirzt geselien' usw.; vgl. auch wOgen des Typus si hahii- 
issentj dederam § 297. 

183. Aber es ware verfelilt, zu glauben, daB selbst in 
der altesten Zeit das organisclie Plusquamperfekt durchaus nur 
praterital verwendet wurde. Sclion die iiltesten Doiikmaler 
verwenden es aucb prasentiscli; das eiiie aber scheint den 
organischen Konditionalis vom umscliriel)enen zunaclist nock 
unterschieden zu haben, daB er stets nur irreal verwendet 
wurde; es kaiin ferner nur der aus dem lat. Ind. Plusqu. ge- 
bildete Konditionalis praterital verwendet werden. 

Es entspriclit also die Formel si liahimseni^ dederam voll- 
kominen dem nordfranz. si hahuissem^ dedissem, Beide Typen 
werden in der altesteii Zeit vorwiegeud irreal gebrauclit und 
bezeichnen sowohl die Zeitstufe der Gegenwart wie der Ver- 
gangeiilieit, d. h. sie sclieinen uns aucli praterital verwendet 
zu sein. In der Tat bezeichnen sie aber in erster Linie die 
Niclit-Wirkliclikeit; bzw. Unmogiichkeit der Haiidlung, wahrend 
dor Ausdruck der Zeitstufe in den I-Iintergrund tritt. Fiir den 
Irrealis der Vergaiigenheit vgl. § 297, flir die Gegenwart vgl. 
Fides 475 si * U g)oder non dess als peiors^ dels saintz non 
fora tads laudors ,wenn er den Sclilecliten niclit die Macht 
gabe, dann ware das Lob der tieiligen niclit so groB‘; W. v. 
Poitou I, 10 si - Is pogues adorn esjar a nion talen^ ja no volgra 
alhors mndar mon guarnbnen ,si je pouvais les dompter comme 
je voiidrais, je ne ])orterais pas ailleurs mon equipement‘; 
E Enf. 230 non te * n amonestera pas si non sanpes la vohmfat 
de Dieitj Cercamou I, 8 seignors e dompnas g uerpira, s' a lei 
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l^lagves qu'ev h , seigneurs et dames je laisserais, s’il lui 

plaisait que jo la scrvi8se‘; MarcaLru VIII, 39 e si ^ I agtces 
pitch J/ a ut y a rc — nios tirdimens ni'' tig enrlquit jOt si je Favais 
fait d’autre chose, ma hardiesse ni^aurait rendu grand^ usw. 

Spilter gelit auch die Sonderbedeutung dieser Foi'men als 
Ausdruck des rein Irrealen zugruiide, so daC die beiden Systeme 
des Koiiditionalis vollstandig gleicbwertig ^yerden, 

183. Daneben tritt scbon seit der altesteu Zeit eine andere 
Formel si Imhehtint, dtire habeham auf. Die Verwendung dieser 
Konstruktion ist stets prasentiscb, meistens rein potential. 

Trreale Bedeutung konnte man .^eben z. B. Marcabru 
XXIV, 13 si Vtunla non cye.zV enganador . . . sieiis serin^ 
si . m. r.oUa ,si inoii amie ne croyait ]>as uii trompeur, je lui 
a]>partiendrais si elle me YOulait‘; rgl. aber Marcabru (BK col. 56) 
G sen a ' US ben doblada^ si^ni vezi* iina vegadti sobeira e vos 
sotrantf ,und sie ware wobl doppelt so groB, wenn icb micb 
einmal oben und eucb unten seben konnte^; Raimb. (BK col. 73) 
(pi civ s^eu VOS 0 avid mo gut e no * us o trazia a cap^ tenriatz 
m'en 'per pd ,denn wenn icb eucb damit begonnen babe und 
nun nicbt zu Ende fubrte, daiin wurdet ibr micb fiir einen 
Narren balten‘; Girard 117 si eva. lai desus^ cum. soi sa jos^ 
no seria G. corns poderos ,ware icb da oben, wie icb jetzt da 
unten bin, dann ware G. nicbt mebr ein macbtiger Graf*; 
1077 si n* avia a dir nullia dentate despuis qn'ieu o sabria, 
mal serV anat ,sollte er kein freundliches Wort uns zu sagen 
baben, dann wiirde es ihm scblecbt ergelien*; 1578 e si ^n'o 
voliatz en cosentir^ assaiar los volria a descofir; vgl. nocb 
121, 3235 usw. 

184. Der Vordersatz si haibeham findet sich aber nicbt 
nur bei dem Nacbsatz dare hahebam^ sondern zeigt sicb scbon 
in iiltester Zeit im Franzdsischen, Provenzalischen und Kata- 
laniscben in der objektiv potentialen Periode. Die altesten 
Belege babe icb bier fiir das Katalaniscbe, vgl. a. 1023 (Alart 
S. 273) si . . oio la emend av a ^ incurram ,sollte icb dicb 
nicbt entscbadigen*; a. 1067, S. 277 si ad praedicta Bengardis 
venia en talent que se stegess per so cTiaball ,sollte die erwahnte 
R. den Wunscb bekommen*. Ebenso steht in einer von J. Miret 
y Sans RH S. 11 herausgegebenen Urkunde r. J, 1080 — 1095 
si Guilehn Arnal me facia ted cosa^ que drecar no*'m volges 
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ho 'HO ])ogeH ho ssi • .s* ‘j)a'rt!a th ml die Mir Anu/ll me roniascsH 
(lid ruin lo^m ({vif( (il (Hd, rhe (id id hj comnta^ine ,S()llte 
G. A. mir solehes tun . . . ocler sollte er sicli von inir treuneii 
. . . daiiii inoge er es ilini ])el‘elilen*, 

Al)er aucli die altevSteii ])roveazialisclien Texte kennen diese 
Verwendung, vgi. M. Rec. S. 41 (Serin, lim.) qne j^rofeitd ad 
ome ,s'/* tot lo mou gapuniara — quid prodest liomini, si uni- 
versuni iniindum lucretur; E, Enf. 225 him, nun ims vffrir a 
dden nuyll holocanstz^ ki tn no nden davas jjoder jicii wage 
iiiclit Gott ein Opfer zxi liriiigen, weiiii du mir iiiclit die Ge- 
wait gibst'; Marc. VII, 34 si valiatz lui 'marrjfites, ja no - ns 
an fasatz cartes ,aui4ez vous la fortune d'uii marquis, iie voiis 
avise^i pas de faire la cour'; Gir. 435 sien en deria morir lei 
de ])erjur — si aiisirai lo rai joine a inadnr ,sollto ieli aucli 
darum nacli Verrater Art sterbeu mUssen, so wcrde icli docli 
den Kcinig juiig oder alt tdten‘; 928 queer fSi nos no (iviani 
fors mi e vos, ah aquesta, comqyanha qne es ah nos si com- 
hatram nos K. 'pels plas erhos ,wenn wir nur mich uud eucli 
haben, mit der Gefolgscliaft, die bei uus ist, werden wir sclion 
K. auf den grunen Wiesen bekampfen^ ; Girard 382 don reis, 
or me dijatz nostre talen! — qui ns r edict liossillo^ faratz o 
gen ,wenii einer eucli Roussillon ausliefert, werdet ilir es ihm 
lo]men?‘; 271 ja diens no' -m Inis vezer lo mes de mni, se ieit 
ahans noni me tin en tal asai ,wenn icli niclit vorber micli zu 
einem solclien Versuclie maclie‘; BK 112 ela^ m. pot e mon sen 
tornar, si ^ ni degnava. tenlv en car ,sie kann micli und meiiien 
Verstand andern, weiin sie micli nur lieb belialteii wilk. 

Die altesteii Beispiele liaben liier das Imperfekt liberall an 
der Stelle des vulgarlat. 2. Puturums. Es tritt dann aber aucli 
an die Stelle des klassischen Konj. Praes., bzw. des vulgarlat., 
bzw. altital. Konj. Imperf. Untersebieden sind diese beiden 
Verwendungen ’vfie im Griecliisclien e%io^ deboo) und si si- 
XOipL, didoirjv d. li. der erste Fall driickt den potentialen 
Cbarakter der Periode rein objektiv, oline Rtlcksicbt auf den 
Trager der Handlung aus; der zweite ist der subjektivierte 
erste Fall. 

185. Audi im Franzbsisclien findet sicb si hahebam zuerst 
vor einem Futurum, bzw. Prasens, im Naebsatz vgl. Seebebaye 
S. 346, u. zw. Gorm. u. Isemb. 215 se in esteies ore occis, 
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dune idal jea ntdh au?: cud uml , politest dii jetzt getotet werden, 
daiui habe icli keineii Freund melir iinter dem HimineP; KarLs- 
reisc bl3 un uu ref on dr u L sc estre 1 vulaiiez ,wenii ilir 
bleiben wollt/. 

All beidon Stellon ware bier in einer friiboren Periode 
der organisclie Potentialis gcstaiiden. 

Nacli S. war(3 es ein Zufall, dalJ die altcsten Beispiele 
der Forinel si liuhehuin sicli niclit vor dem Naebsatze dare 
ludjcham findeu. Allein die verwandteii S})racdien zeigen ganz 
deutlicb, daB die Aiisliikluiig diesor Forniel nicht an den nm- 
scbriebeiien Keiiditionalis im Naclisatz gel)uiiden ist. Der Zufall 
ist bier der Erklariiiig zuliebe angernfen. Da namlich. clirono- 
logiscli lietracbtet im Altfranzosisclien dem moderneu Typus 
si j'uralsy jc donneruis der Typus sc jo ensse. jo don/ncrcic. vor- 
ausgebt, wollte man das Imperfekt im Vordersatz dureb eine 
Art Attraktion an don Naebsatz erklaren, s. Secli. S. 347. 

Wilbrend nun im Prorenzaliscben der moderne franzbsische 
Typus seit der altesten Zeit bostebt, ist er im Franz()siseben 
erst sekimdar eingedrungeiij vgl. Secdi. S. 346. 

AVio kommt nun das Imperfekt dazii, den I^tcntialis aus- 
zudriickeu? DaB das Im])erfekt zuniicbst der Modalvor})a, dann 
abor jeder Verbalklasse rein ])rasentiscb-potcntial gebraucdit 
werden kann, ist sebon eine Krsebeiimng des A^ulgarlateins 
(§ 25), Es wurde ferner konstatiert, daO auf franzbsiscliem 
Boden in der Abhangigkeit der Indikativ des Imperfckts end- 
giiltig die Holle des ontsprechenden Konj. ubernoinmen und 
bis beute bewalirt bat (§ 168). Als dLrit quod, cantaret dureb 
di,rit q 2 {.od. cuntulxit ersetzt wurde (also rein ])rasentiscli ,daB 
er singeb das dazugeborige Prilterituin war qnod cantasset)^ da 
trat dor Potentialis canUiham aucli in den Konditionalsatz an 
die Stelle von si cunUvrenu 

186. So seblieBt sicb das § 34 aus dem Lateinisclieii be- 
logte Scbenia der galloromanisclien Konditionalsatze mit den 
liistoriscli uberlieferten Verbaltnissen folgenderniaBen zu eineiii 
Bilde zusammen : 

I. Irrealis der A^ergangenbeit : si hahiussevi, dedissem, 

II. Irrealis der Gegenwart: si liahereni, dare h<iljel)ain} 

^ Man liat aiich im FransfiJisischen Spiii'eu einer prateritalen Verwendung 
tier Fovmel dare liaf}ef)am orkennen woHen. Nach Secliehaye B, B41 
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III. Objcktiver Potentialis: si hahnero, dare haheo. 

IV. Sul)jektiver Potentialis: si habebaiu, darem. 

Zunachst fiel allgeniein in II. und III. der Vordersatz bei den 
scliwachen Verben ziisammen. Wie iin Italienisclien wird dahcr 
wolil auch liier allg'emeiii der Koiij. Iinperf. ftir den Potentialis 
(hahnero) eingetreten sein. 

Als nun der Konjunktiv Imperfecti imterging, verschinolzen 
die nur wenig verscliiedeiien Periodcn III und IV zusainmen, 
d. h, es drang der Indikativ des Iinperf. von IV nacli III, so 
daB wie in liistorisclier Zeit in der Form des Potentialis nicht 
mehr zum Ausdruck gebracht wird, ob sicli die Handlung iin 
Sinne des Subjektes dersdben oder rein objektiv, unaldiiingig 
abspielt, s. o. Diese Veraiiderung dringt aucli in den Siiden, 
so daC dort die folgenden Formeii des Konditionalsatzes be- 
steben (vgl. § 35): 

1. si liahimem^ dedevam 
IL si haierem, dare haheltam 
III. si habebam^ dare haheo, 

Hier trennen sich Norden und Siiden, Im Franzosischen 
dringt der -ss-Konjunktiv auch in den Irrealis der Gegenwart 
(II), der nun die Form si habtiissem^ dare haheham annimmt, 
wahrend im Siiden haheham auch an die Stelle des haberem 
in 11 eindringt. So stehen nebeneinander im 

Norden Siiden 

si habuissem, dedissem si habuissem^ dederam (prat.) 

si liaiidssem.j dare haheham si haheham^ dare haheham (pras.) 

si habebam, dare haheo si haheham^ dare haheo (pot.) 

waren priiterital Eulalia 16 vieh sostendveiet les empedementz qiCelle 
perdesse sa mrginitet. Allein dem ganzeii Oharakter entsprechend ist zu 
iibersetzeu: ,sie wtirde lieber erdulden^; Jonas 21 e io ne dolveie de 
tmita onilia homintim si perdut event ist auch rein priisentisch zustaiullich 
,und mir sollte nicht leicl sein'. Die Belege, die Tobler VB II S. 140 
bringt, stammen aus einer viel spateren Zieit. Soli man nun annehmen 
dai3 in der altesten Zeit dare haheham stets prasentiach, oft sogar rein 
potential, d. h. init Bezielmng auf die Zukunft gebraucht wurde, dafi 
aber nebenbei die gleiche Formel in derselben Verwendung priiteritale 
Vorstellungen erweckt? Es handelt sich hier offenbar nur um eine 
Vernachliissigung der Zeitstufe vor der Bezeiclmimg der Modalitat des 
Goschehens, vgl. § 288. 
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187. DaB das Iiiipevfolctmn in vorlilstorisclier Zeit soine 

l)riiteritalo (ieltnng ziiui groBteii Tcilo verloren liatte, zeigt sieh 
noch an gowissen Ersclioinungcn der altesteu Literatur. All- 
gemcin wird es in der Abliangigkeit aueli dann gebraucht, 
■\venn die abliiingige llandlung rein prasentisch ist, vgl. Pass. 430 
ja dicen tuit que viitn era ,schon sagen alle, daB er lebend 
sei‘; BW S. 4G, 22 il dht de met qfte jo eret molt heUe ,daB 
ich selir scluhi sei' und aiich im Rolaiidslied ist das Imperfekt 
als Form dor Anssago fast gaiijs durcli das Prateritum ersetzt. 
Feruer sind es fast iiur die Tmpf, aret, esteie, aveie^ suleie^ teneie 
(d, h. besonders die Formverba), die Iiaufiger begegnen' (Bock- 
boff S. 57); Ygl. ferner Rob 2557 ajmis U vient une altre 
arndmi — art en Franca ad Als ad un qoerrun — en 

dons chaelnes si tenait un hrohun, devers Ardene reeit vanir 
XXX urs ,Darauf hat er einen aiideren Traum: er sei in Frank- 
reieb in Aclien anf eiixem Perron, an z-\vei Ketteii halte er einen 
j ungen Baron und von den Ardennen her sehe er 30 Baren 
kommen^ Dafiir steht an den entsprechenden Stellen 719ff. 
das Prasens, ygl. Bocklioff S. 59. 

188. Es scheint also in der ersten histoidsclien Periode 
des historischen Sclirifttiiins cine Riiekbildung eingetreten zii 
sein, durcli die der Indik. Iinperf. die sclion lateiniscbe poten- 
tielle Bedeutung verlor; dadurch wurde er auch als Tempus 
der Aussage wieder baufiger. Diesc Be-vvegung ist abnlicli zu 
versteben wie die Entwicklung des organiscben Plusquain- 
perfekts, das ja aucb in iiltester Zeit als Prateritum der Ab- 
bangigkeit verwendet wird, dann aber nur melir in der selb- 
standigen ilussage steht. 

Als nun in Nordfrankreicb liahaham in der Abliangigkeit 
aucb prateritale Vorstellungen erweckte, trat an die Stelle 
des si liahebam in der potentialeii Periode (IV bzw. III) der 
Indikatir Prasentis. Die beiden oben erwabiiten Belege fiir 
si lialehani vor einem Futurum sind wolil nur Uberreste aus 
einer vergangenen Periode. 

189. Die Formel si haheo, dare haheo drlickt aber weder 
im Vordersatz noch im Naclisatz den subjektiy-potentialen Gba- 
rakter der Formel si hahabmii aus, die sie ersetzt bat. Die 
Folgen davon waren zweierloi. Zunachst zeigen sieli einzelne 
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Vorsuclio, iin Vordersatz don Konj. Praes. eiiizuflihrcn, dor ja 
aucli ill aiKloren Sat53ty])cii den alteu Potentialis ei\setzt liat, 
Vi. B. in dein aii£ die Zukuuft liezogenen Temj>oi\alsatzi dor 
Gegenwart (BW 322 /y/r.s* (mi7: c[ii U roie h .whil encomerp 
d/antre Martin U conmndni canter ,l)eror or die Sonne sicli 
senken selien wird, wird or eine andre Tonart ansclilagon 
miissen‘; Rol. 544 co n'iert. dht OeneH^ taut mm vivet ,^es nies 
,8olange seiu Neffe leten -wird’; Marcabrii VI, 47 et enqiber 
lo’nKjna ades e fera. tro seaz feniz ,und er entfernt sicli 
nock immer jetzt und wird es tun, bis ilir zu Ende sein werclet‘; 
dors. Vn, I an$ queM ternrini^ verdei^ cJiantarai et ai hen 
drei)y ebenso im verallgenieinernden Relatirsatz (BK col. 68 
quals enveia m'en ve de cni qtdea veia jauzion; Fides 19 
e fins qne mdz- -pimentz q'oni niesca; BW S. 47, 80 pad part 
qne alget, ihtoc est ma coronet). 

Die entspreclieuden Beispiele im 6v!-Satz sind jedocli ul)cr- 
aus selteii. Nach Sechehaye (S, 337 f.) findet sicli ein Beis])iel 
im Rol. 2682 (s'en ma mercit ne se cnlzt a nies piez. jo li 
toldrai la corune del chief), daiiti ein Beispiel im Computus, 
eines ini Best., das aber aucli iiiclit einwandfrei ist, vgd. j(b 
n'ierent cumerti^ se iJeus n^en alt merci^ wo das formelhafte 
si Dens en alt merci mit im Spiele sein diirfte. Dazu kommt 
0>sterspiel 342 (FK S. 223) si mids i venge celeement jeo 
nd omfremettrai de lai prendre^ wo der Konjunktiy aucdi Hnale 
Bedeutung hat: ,weiin nur niemand insgelieim kommtb 

Audi im Pro-\"enzalischeu ist diese Konstruktion iiberaus 
selten. Ich kenne nur P. d’Alx, 16, 31 si * m serratz -mos for- 
faltz . . . senher, non er ges hos plaitz^ vgl. Stinuning, Bertr. 
de Born S. 245, zu Lied 7, V. 16; ygl. wegen des Konj. nach 
temporalen Konjiinktionen auch Appel, Proy. Ined. XXV, dann 
Diez III 355 u. 358; wegen der eutspredieiiden Falle des Ita- 
lienischen, die sich erst bei den klassisch gebildeten Dichtern 
wieder einfindcn, ygl. Wedkiewicz S. 62 f. Auch im Spanischen 
ist der Konj. Praes. nach E. Gessner, ZRPh XIV, S. 64, A. 
jSelir selten^ (Cid. 1072 e si n.on mandedes huscar o me de;ra- 
redes ist wohl mandaredes einzusetzen; Apoll. 488 c steht der 
Konjunktiy nicht nach si^ sonderii nach que^ ygl. q}ie si mortal 
non fnere ho que seia de nlda, yo le tornare alegre tal que a 
corner j)ida, der Konjunktiy hat also hier konsekiitiye Bedeutung. 
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Mit der Celestiiia [24b, 27; 62 b, 16] kommen wir bereits in 
eiue splltere Zeit; vgb das Folgende). 

DaB hieriii die direkte Fortsetzung des lateinisclien Ge- 
braiiclis zn selien ist, ist angesiclits der spatlateinischen tlber- 
lieferunggaiizausgescldossen. IxnFranzosischeiiist derKonjunktiv 
yereinzelt iin Bestreben wieder eiugefulirt, den potentialen Oha- 
rakter, fiir den iiacli der Verdrangung der Pormel si haheham 
kein geeigiieter Ausdruck vorhanden war, irgendwie zum Aus- 
druck zu bringen (vgl. Rom, Gram. Ill, S. 732); im Italienischen 
nnd im S])aniscben (wo niclit der Text zu bessern ist) dtirfte 
Latinisierung stattgefunden liaben. Zwisclieii das lat. und das 
liistoriscbe si hfheavt scbiebt sicli al)er 1. si hahierOj bzw. si 
haherem>^ 2. im Franzdsisclien auGerdem si haheham^ im Italieni- 
scben si huhera haheo^ bzw, si hahuissem (§ 262). Die Forniel 
Si haheajii war walirsclieinlicli iiie rolkstUmlicb. Sie lindet 
sich weder im Sardisclieii, noch im Vegliotisclien, nocli im Ru- 
manisclion. Wenn bier lieute set fie im Vordersatz der Bediu- 
gungssatze verwendet wird, so liandelt es sich uin eine ganz 
verschiedene Entwdcklung (vgl. W<^.dkiewicz S. 62). 

190. Wie erwiilmt, Avar die Eiiifuhrung des Konj. im po- 
tentialen Bedingungssatz imr ein Versuch, den subjektiven 
Oliarakter desselben zum Ausdruck zu bringen. Im objektiven 
Potentialsatz blieb der Indikativ erlialten; wo aber das Ver- 
lialtnis des Subjektes zu der Bedingung bezeichnet werden 
sollte, da griff man, von den obigeii Fallen abgeselien, zu der 
Periode, die stets das subjekthm Emp linden der liandelnden 
Person zum Ausdruck brachte, zu der Formel, die urspriing- 
licli den Irrealis der GegeuAvart bezeiclinete si cemtavissem^ 
cantare haheha))i, Diese Formel diirfte andererseits ihre ur- 
sprlinglich strong irreale Bedeutung oingebiiGt liaben, da nun 
dare haheham aiicli der Ausdruck des abliangigen Futurums 
Avar (§ 305), Tatsaclilich ist, wie Sechehaye zahlenmaGig nacli- 
gCAvieseii hat, abAveichend vom Vulgarlateinischen im altesten 
Franzosischen die Formel si hahuissem, dare haheham potential 
verwendet, d. Ii., es laCt eine in dieser Form ausgedriickte Pe- 
riode stets die Mdgliclikeit des Eintretens der Bedingung offen. 
Sollte nun aber der Avirkliche Irrealis bezeichnet Averden, dann 
Avar man gezwungen, zu der Form des Irrealis der Vergangen- 
lieit zu greifen. Dadurch Avird dieser nicht prasentisch, aber 

Sitzungsber, d. pkil.-hist. Kl. 172 . Bd. 6. Abk. 13 
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aiicli der Ausdruck der Vergang-oiilieit ist in ihm niclit melir 
eindeutig' Lezeiclinet, d. li. toy der Idee des Irrealen tritt die 
Idee der Zeitstxife in den Hiutergruiul. Erst spater, als silmt- 
liclie Verba ein umscliriebeiies Perfekt erlialteii liatten, d. li. 
erst nach der Periode des Rolandsliedes, fand sieh nacli und 
nacli der Irrealis der Vergangenlieit si Imlmissem hahuUm ein. 
Naheres bei Secbehaye. 

191* Es besal.^ demnacli das Franzdsisclic in liistorisclier 
Zeit die folgenden Formen des Konditioiialsatzes 

1. den zeitstuEenlosen Irealis si hahuissemy dedissemy 

2. den prasentisclien Potential is si lialmissemy dare liahehaa^y 
daneben Yersuche einer Bildung si lucheariy Reste der alten 
Fennel si Jiahehcihi — dare liaheOy 

3. den objektiren Potentialis si haheOy dare haheo. 

Die Entwicklung der Bedingiingssatze im Proveiizalisclion 
untersclieidet sick vor allem dadurcb, daB bier der Potentialis 
si haheham langer erbalten blieb. Da diese Fonnel aber aucb 
in den Vordersatz des ehemaligen Irrealis Praesentis eindrang, 
sclxeint aucb dieser seine rein irreale Bedeutung verloren zu 
baben. Daneben wird wie ini Franzosiscben die Verwendung 
von dare haheham als abbangiges Futur mitgewirkt baben, um 
der bomonjmeu Forinel ibren rein irrealen Obarakter zu 
nelxmen. Deuii seit der altesten Zeit ist soxvobl selbstandiges 
aaria wie se aviuy daria. potential gebraucbt. Die Folge dieser 
Verscliiebiing vom Potentialis zum Irrealis war dieselbe wie 
im Norden, Der irreale Typus der Vergangenlieit wird nun 
aucb fUr'die Degenwart gebraucbt, wenn die Niclitwirklicbkeit 
liervorgeboben warden soli; er wird rein praseiitiscb nacb Aus- 
bildung der umsclireibenden Perfoktformen, d. b. erst in der 
zweiten bistoriscben Periode. 

193* Den erwalinten Formen des Konditionalsatzes im 
Franzosiscben steben also im Provenzaliscben gegeniiber 

1. der zcitstufenlose Irrealis si hahnissemy dederariy 

2. der subjektive Potentialis si hahahavi. dare hahehanty 

bzw. d, haheo, 

3. der objektive Potentialis si haheo, dare haheo. 

In liistorisclier Zeit ist endlicb im Franzosiscben in dor 
Formel si hahussemy dare haheham im Vordersatz dor Indikativ 
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dcs Im])ei'EelctR eingefilkrt worden. DaB die erwaliiiteii altesten 
Reste von ,s*/ luthoham von EiuHuC gewesen sind, ist deslialb 
sclnver anzuueliinen, v'cil diese Formel kauin melir lebend war, 
als iin Konditionalsatz neiierding^s der Indikativ eingefuln’t 
wurdc. .An cine formelle Angleicliniig des A^ordersatzes s/ 
haMham an den Nachsatz dare haheham vermag icli auch niclit 
zu glauben, da in altfrz. Zeit kaum ein formeller Zusammeii- 
hang zwisclien Iinperfekt und Konditionalis gefuhlt worden 
sein kann. AVaruin hoII in se eusse^ donereie der A^ordersatz easse 
an donereh angegliclieii werden? 

193- Ich vermiite daher, daB mit der provenzalischen 
Lyrik auch der ])rovenzalisclie Typus si haheham neu ein- 
goftihrt worden ist. DaC dieser allgeinein wurde iind auch in 
die lTingangssi)raclie ubergiiig, mag sich, wie Sechehaye S. 383 
will, dadurch erklaren, daB im Koiij. Imperf. die Zeitstufe nicht 
ausdrUcklich bezeichiiet war, d. h. si habnissmi erweckt zu- 
nachst die A^orstelhing des Irrealen, die erst durcli den Nach- 
satz d(mi haheham winder aufgehoben wird. si haheham dagegen 
entB])richt von voimeherein dem potentiellen Oharakter der 
gaiizen Periude. DaB schlieBlich si haheham^ dare haheham 
wiedcr rein irreal verwendet werden koniite, ist erst die Folge 
einer viel spateren Bntwdcklung, die bereits auBerhalb des 
Rahmens dieser Arbeit liegt und mit dem Untergang des Irre- 
alis si hahnissem y dedissem zusammenhangt. 

194. DaB die einzelnen Kategorien der BedingungssMze 
in AA^irklichkeit stets so eiugehalten Averden, wie die obigon 
Schemon es zu verlang'en scheinen, wird nur der verlangen, der 
in der Spraehe ein Uhrwerk sieht. DaB bald dort der Potentialis 
steht, wo logiscli der Irrealis erwartet wird, ist eine Sache der 
Stylistik, nicht der Grammatik. DaB ferner in historischer 
Zeit im Provenzalischen aucli die Formel si hahuissem^ dare 
haheham auftritt, erklart sich ohne weiteres zu einer Zeit, zu 
der der alte Irrealis si hahuissem, dederam potential verwendet 
werden konnte. Auch unter ndrdlichem EinfluB konnte sie sich 
entwickeln. 

Deswegen vcrlieren aher die aufgestellten Schemen nicht 
ihre Berechtigung. Dcnn sie gehon.aus l..vou der spatlateini- 
schen Uherlieferimg, 2. von den Forinentypen, die sich aus der 
Klasse der ilherlieferteii Formen deiitlich heraushehen. Alles 

13 ^ 
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aadere crgibt sicli aus den auch auOerlialb der Bedingungssatze 
auftretenden Ersclieinungeu. 

195. Die Verlialtnisse des Katalanisclien sclieinen sich 
von denen des Provenzalischen nicht zu nnterscheiden. DaB 
al liahelam potential wie lat. si hahuero verwendet wiirde, ist 
oben gezeigt (§ 184), vgl. ferner M. cat. 1242 mr si yo era 
conogiitSy tots vos altn^.s serets joerduts^ ,denii wenn icii erkaniit 
werde, daiin werdet ilir alle verloren seiu‘; ebd, 3100 mes aoi 
que ell perda lo cap que si yo era. alinntat si ell fey a. a mi 
Ntorir ,icli babe lieber, daB er den Kopf verliert, als wenn ich 
in Sehande geriete und er mir den Tod gabe‘, 

Daneben ist die Formel si liahebam.^ dare haheham als 
subjektiver Potentialis in Verwendung, d. li. mit der Nennung 
des Vordersatzes si hetbeham verkniipft sick implicite die Idee 
des Moglicken, Deni entspreckend ist anck selbstandiges dare 
habehcmi als reiner Potentialis verwendet, vgl. M. cat. 766 car 
si > I infant moria, forsa yo me penidria ,w’'enn das Kind 
stiirbe, dann wlirde ick es vielleickt bereuen‘; 1034 si del 
brou arer no podia, seria mart lo IX dia ,sollte ick von dein 
Kraut nickt bekommen, dann bin ick wokl in 9 Tagen eine 
Leiclie‘; ebenso 1224 si . . , esdevenia-seria ; pagat ne seria, 
si aqiU negada us -vesia ,ick w'-are znfrieden, kdnnte ick enck 
dort ertrinken seken^; 2932 car si V ocey a a tort, yo • n pjoria 
pendre la mart ,denn wenn ick ihn ungereckt tote, dann konnte 
ick mir den Tod zuziehen‘; 2977 e si^us demanara per marit, 
no 0 volrien mos amics ,wenn ick euck als Gatten verlange, 
dann diirften das meine Frennde nickt wollen‘. 

Es ist also auch der folgende Beleg rein potential auf- 
zufassen; 168 car vos amts molt tresor, que si aviats tres in- 
fants, tots ne seria/i aretats ,ihr kabt viel Geld, so daB, wenn 
ikr selbst drei Kinder bekamet, alle glucklicke Plrben iviirdenk 

Ebenso kousequent, wie die obige Formel potential ver- 
Avendet wird, ist als eigentlicker Irrealis der Typus si habuissem, 
dederam gebraucklick. Es erweekt also der -6^6*-Konjunktiv im 
Vordersatz sofort die Idee der Nicht wirklickkeit, die durcli 
den im Naclisatz st,ekeuden Ind. Plusqii. bestatigt wivi. Sowokl 
Indikativ wie KonjunktiA'* des Plusquamperfekts kommen auBer- 
dem in prateritaler VeriA’^endung i^or, ivodurch die irreale Idee 
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im Konditionalsatz umso starker liervorg'ehoben wird, vgl. 422 
SI aqiiest vostra fyll f os no ah out ar a ml ni vos^ si yo lassa 
fos ahontada, mes amava esser cremada ,wenn das ener Sohn 
ware, dann wiirde er niclit micli und encli Schande bereiten; 
wenn icli Arme entelirt worden ware, daim zoge ich. wor, ver- 
brannt zu werden^; 562 que si ell ^parlar sabes^ be sercara 
de qne visqices ,wenn er spreclien konnte, dann wtlrde er wohl 
suehen, woven er leben konnte'; 1138 6 st ara fos viu aquell, 
ell me donara conseyll ,wemi er jetzt nocli lebend ware, wiirde 
er inir raten'; 1420 oar si cregmla la agues, no agre jpreses 
los deniers ,wenn er ihr geglaubt hatte, liatte er das Geld nicht 
genoinmen'; ebeiiso 1520; 3031 e ja yo non digit era res, si 
esposat no 'I agues ,icli wiirde niclits sagen, weiin icli ilm 
niclit gehoiratet liatte'. 

Dieselbe Form des Irrealis tritt bisweilen ancli fiir den 
Irrealis der Vergangenlieit auf, d. li. vor der Idee des Irrealen 
tritt der Ansdruck der Zeitstufe in den Hintergrnnd; u. zw. 
ist zunaclist der Vordersatz praterital, der Naclisatz prasentiscli 
s. oben 422, ferner 1145 mas si m' aeordas abans, yo que son 
mort, fora be sans ,wemi er sicli frlilier mit mir versohnt liatte, 
ware icli^ der icii jetzt im Stei'beii bin, ganz gesimd'; oder es 
ist die ganze Periode praterital, vgl. 2638 si * Is saris no fossen 
scapsats, tos temps Vemiperador fora lucegats ,wenn die Weisen 
niclit gekopft worden waren, ware der Kaiser stets blind ge- 
blieben'; vgl. ferner 508 mes valgre lo pinel fos tort que com 
lo pi tan bell es mart ,es ware besser g'ewesen, man liatte den 
SprdBling gestutzt, als dal3 jetzt die sclidne Tanne tot ist'; 
520 diats senyer, si a vos plan, no ralgra. mes que lo destral 
agues taylat lo pinelU ,ware es nicht besser geweseu, wenn 
die Axt den SproBling abgeliackt hatte' V 

Audi sonst sind in erster Linie die Hilfsverba praterital 
verwendet, vgl. 1275 e com son fiyll U tolc lo cap, he degra. 
esser justiciat ,da sein Sohn ilim den Kojif abschlug, da hatte 
er den Tod erleiden sollen'; ebenso 1276, 1485 iisw., vgl. ferner 
2025 lavovs la devia, segnar verament e non fora, tengut per 
pecli jdamals schon hatte er ihr ziir Ader lassen soUen und es 
ware ilim niclit als Verbrechen angesehen worden'; ebenso 
wiederholt valgra s. o., vgl. aber auch 1339 e per precs no 
estorcera ,und um keine Bitten ware er losgekommen' ; 2442 e 
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no fera n'Uyla res qiie a ells co7isej/ll vo deniftnes ,iind er liiitte 
keiae Sache unternomineii, oline sie um Rat zu frageid. 

All einer Stelle sclieiiit diese Formel aucli poteiitiell ver- 
wendot zu >seiiij 758 (lue si ocejjts aquest inf ( nit ^ (t vos 
valra he atetunt Alleiii der Weise, der spriclit, suclit ebeu 
den Tod seines ZogliiigvS zu verliUteii, uiid um die Uinvahr- 
sclieiuliclikeit der aii und fiir sicli mdgliclien Haiidlung hervor- 
treten zu lassen, verweiidet er den Ausdruck des Uiiinbglichen. 
Der Gefiihlswert des obigeii Satzes ist also wolil der folgende: 
jlhr tut es ja gewiC niclit, deun wenii ibr den Knaben totetet, 
dann niiiCte eucli ja dasselbe Scliicksal bevorstehenb 

All einer Stelle endlieli ist der Typus der Moglichkeit 
und der Niclit wirkliclikeit vereinigt. Die Konigin denkt iiber 
die Vorteile nacli, die der Tod ilires Stiefsoliiies fiir ihre eigen en 
Kinder haben wUrde, und vsagt 210 mos si aqnmt infant f os 
mortj yo poria for hon ,wenn dieses Kind tot waro‘ (es 

lebt aber nocli, dalier der Ausdruck des Irrealen, Aber die 
Idee scheint gloiclizeitig schon verwirklicht), ,daiin kdnnte icli 
ja die Sadie sc]i5n einriclitenb 

Es zeigen also die sieben weisen Meister genau dieselben 
Verhaltnisse, die fiir die alteste Periode des Provenzalischen 
angenommen warden (§ 192), Das Katalanische hat also hier 
eine altere Stufe des Provenzalisclieu bewalirt. 


VIII. 


Ratoromanische Verbalformen. 

Wanderung des verscliobenen Konj. dos Plusqiiamperfekts voin Franzosischen 
aus (196). Koiij. Plusqu, iu den romanisclien Alpen (197). Der ratoroman. 
Konditionalsatz (!98), Konj. der Abhangigkeit (190); im Obwaldisclion (*200). 

196. DaC im Fraiizosischen der Konj. Iinperf. schwinden 
inuBte, erklart sicli aus der Lautentwicklung iiur dieser Sprache. 
Wemi aber die Beweguug, durcli die der -86’-Konjiuiktiv an die 
Stelle des Konj. Inipf. gesetzt wurde, sicli auch auf die Ubrigen 
Lander romanischer Zunge erstreckte, so selie icli dariii ein 
erstes Anzeiclien des gewaltigen Einflusses der karoliugischen 
Kultur. Es ist eine schon wiederholt beobachtete Tatsache, 
dafi gerade auf dein Gebiete der Syntax die Beeinflussuiig 
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seitens einer freiiiden Spraehe am >starksteii lierrortritt, Wer 
heute cine italienische Zeitimg liest, findet au£ Scliritt und Tritt 
Naclialimung franzosisclier Konstruktionen, die umso leicliter 
festen Bodeu fassen, als sie ja, aus eigenem Material gebildet, 
den Eindruck des Fremden rascli verlieren. 

DaB Budfraiikreicli bald unter dem Einflnsse des Nordens 
dessen Vorscbiebeii des -&*6‘-Konjunktivs naclialmite, Lst ohiie 
weiteres yerstaiidlicli. Es trat diese Verschiebung aber aucli 
auf geograpbiscbem Wege einerseits in die romanisclien Alpen- 
gegenden, so weit sie ratoronianiscben Charakter baben, au- 
dererseits auf die iberiscbc Halbinsel; iiach Italieii dtirfto sie 
auf dem Wego der grobeii PilgerstraBeii gelaiigt seiii, dean iu 
den auBersten Norden gelangt sie erst selir spat (§ 215), ebenso 
in den Stiden, der auBerdem in der in Betracbt kommeiiden 
Zcit unter griecbisclier lierrscbaft stand und deshalb Veran- 
derurigen gegeniiber, die von der tibrigen Romania kamen, 
sich ablebnend verbielt. 

197, VerlialtnisinriBig >sebr friili zeigt sich die Bewegung 
iu den ratoromaniscben Oebieten. 

Zuerst, scboii im S. Jahrhundcrt sind die -,y,s*-Formen im 
Final- uudWiinsclisatz nacliweisbar. Hier standen frillier, einer 
iiber Frankrcich. undNorditalien Yerl)reiteten Gewolinlieit entspre- 
cbend, die Uinschreibung mit (Mjare^ ygl St. Gallon a. lOi) ‘jyetivit 
ut aliquid ad lunihiana sancti G. ecxlasiae concedere dehiierimus 
(lies dexndnii)] a. 745 nt condenave dehermi^ ebenso 24, 28, usw. 
Entsprecliende Formen finden sich in den volkstuinlichen Ur- 
kunden des ganzen S. Jabrhunderts. 

Audi als selbstaiidiger Jussivus scbeint der Inf. + deherem 
noch gebraucbt gewesen zu sein, als in den Finalsatz bereits 
die -s^»*-Forrn eindrang. So stelit in einer iin reinsten Yulgar- 
latein gesdiriebenen Urkunde St. Gallon a. 758 der Satz si ego 
. . . ad iUl venio me onore, devere ad ilU seriure ,wenn ich 
zu dieser Ehre komme (d. li, ins Himmelreidi eingelie), dann 
soil er (d, b. der Solni) ihni (dem St. Gallus-Kloster) dienen^ 
So verstebe ich aucli a. 744 tails mlhi decrevit volimtas, . . . 
condonare debuerein (lies deveir) ,ich kam zu dem Entscblusse, 
ich solle gebenb 

Im Finalsatz und Wunschsatz sind aber gleicbzeitig die 
-ss-Formen schon ganz allgemein, vgl. St. Gallen a. 744 si do- 
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minus vohierit, quod ((d j)ropria)ii rerevtissem, Dieser erste 
Boleg ist aucli clesliall) Lemerkeiif^wert, weil er uiis die -a^-For- 
men anch nacli eiuem pniseutisclien Teinpus ^eigt; a. 772 talis 
milii simpsit consiliwn^ ut ((liquid da prcypriis rehus nieis ad 
nionasterium sa:}icfi GalloniH , . . dona f i oneni feds sam fa- 

cere deherem oder deheam y. o.); a. 772 (6^) cumplacuit ... nt 
ipsareui M. presbiUr ilndani compdsit, eorum fradedissit 
der Priester den Besitz, deii er daselbst erworben liat, ihnen 
tibergebe^; a. 779 (91) homo aliquis Bato ad nobis veniens su- 
gessit nohis^ nt illas res, quas sancti Gallone tradidit, ttt eas per 
precariam accipisset ,er braclite vor, daf3 er die BesitetUmer, 
die er St. Grallen geschenkt bat, leilnreise wieder erhalten m'6ge ^ ; 
ebd. et nos taliter convenit . . . ut hoc qjost se accepisset et 
annis singnlis exinde ceerisum sohat ,daB er yie wieder zuriick- 
bekommen und alljahrlich dafUr Zins zalilen solle‘; a. 787 (112) 
convenif nos . , , ut nostras res vncanibiassemns; a. 795 talis 
milii sumpsit consilium . . . ut proprio meo tradedissem usw. 
Ebenso zeigt die erste volkstUmliohe Urkiuule der Mon. Bale 
den -sS'-Konjiinktir im Finalsatz, vgL S. 119, a. 878 in ea qm- 
que ratione^ lit utrasque res diebus vitae suae in censtmi sub 
usu frxiotuario hahuisset; post ems vero discessum , . , H>p os- 
si der et^ atque post illius ohihm ad mensas fratrioxii perti- 
nuissent; ebenso in der fruliestcn viilgaren TJrkunde ans dem 
Cod. Raet. vgl. S. 59, a 920 et paccioneni feci cmn vohis . . . 
nt . . , si ille nee ego mveMitus fuissef, vos abuissetis vestram 
et nos nostram causam etc. 

Im 9. Jabrhundert sclieiiit sick anch in den anderen Ver- 
wendungen der Kampf zwischen Konj. Imperf. nnd deii -ss- 
Formen vollzogen zii haben. Die Urkunde St. Gallen a. 806 
(187) scheint nocli TolkstUmliche Spraclie wiederzngeben in dem 
Satze interrogavit eos per ipsani fide et sacramento^ (jxm nostro 
domno data liabarent, quicqnid exinde scirenf^ mndtatem di- 
cerent. 

In welcher Weise der Konj, Imperf. wohl ziisaiumen mit 
dem Potentialis in den versckiodeneii Satzformen untergegangen 
ist, entzieht sick meinen Beobacktungeii. Jedeufalls zeigt die er- 
wahnte erste rolkstilmliche Urkunde in Cod. Raet. 159 ff. a. 920 
die Versckiekuiig vollkommen durckgefiihrt. So im Finalsatz 
s. 0 .; im Objektsatz ygl, prodamans se do. Waldone opiscopn of 
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de ahada Favarieiisi, quod mMe deh uisset ad 'partem Sancti Galli 
vemire; mandat it duw Bur char dus^ ut secimdimi legem. JR. indi- 
carent^ qut de hac causa facere dehuissent; in der indxrekten 
Rede als Jussi vus et tunc Cozoldus monachus at alii monacTii 
cum advocato suo concredidit se^ et si dux non precasset, duhlam 
terrain et simJblem I), admcatus macasset; im potentialen Kon- 
ditionalsatz s. o. und iudicavevnnt si C. , . . non p)otuissent 
episcopnm et advocatum sutim de hac re sincere vlsw. 

Die Tolksttimlichen Texte setzen in den ratoroinanischeii 
Gegenden der Alpen so spat ein, dad das Auftreten von For- 
men xind Verwendungen aus der ersten vulgarlateinischen Periode 
nicht zu erwarten ist. 

198. Beachtenswert in der Entwicklung der rMoromani- 
schen Spraclien ist nur zxveierlei, das Fehlen des Typus can- 
tare haheham im Konditionalsatz und der Konjuiiktiv der Ak- 
hangigkeit. Dad der erwahnte Konditionalis von den ostro- 
manisclien Spraclien abgeselien, liier allein fehlt, ist wolil die 
Folge einer spateren Entwicklung. Heute kennt die rator. 
vSpracligruppe nur eine Hauptforni des Bedingungssatzes, nam- 
licli si hahnisson, dedissem. Diese wird sowolil irreal wie po- 
tential verwendet, vgL 

Alton, Frov. S, 40 an i podess derze agiis sill venter — 
,si potreblie dirizzargii cliiodi sul ventre^; S. 45 f fosses da 
fore — ti si dovrebbe forare; mo guai sd un s'infidessa a 
sente sn — ma guai a colui die osa montarlo; see f esses na 
ota VhoU onor . . . see fgisses sensom, te messesses dode ,se 
uiia volta avessi V onore d‘ esser invitato , . . se andassi in capo, 
dovresti vergognartk (ebd. S. 42) usw.; vgl. die Belege aus dem 
West- und Ostladinischen bei W(,dkiewicz S. 67 f. 

Es bat also das Ratoromanische von den vier lateinischen 
Ausdrucksweisen eine einzige verallgemeinert. Der Weg war 
violleicbt der folgeiide, Als von Frankreicb her der -ss-Kon- 
jimktiv an die Stelle des Imperfekts trat, fiel der alte Irrealis 
Praeteriti und der subjektive Potentialis si haherem^ darem. 
unter der Form si hahuissein, dedissem zusammen. Ebenso drang 
der -,^.s-Konj. an die Stelle des Ivonj. Imperf. in der potentialen 
Formel si haherem, dare haheo (vgl, § 34). Dadurcli besaC die 
Sprache 
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1, zwei Fomien des Foteiitialis FiMcseiitiK, a) hahfimrni^ 
de(h\%i(m, h) .sv' lurhiissentj dare, ludiediam 

2. eiiie Form des Poteiitialis Futuri, .v/ hahHissenK dare hahco. 
Das Fehlen einer eigeneii Form des Irrealis luaclite sicli wolil 
ebeuso'vreiiig bemerkbar vrie im spatereii Frauzosisclien. Von deu 
beiden Fonnea des Poteiitialis Praesentis, Ir/Av. Irrealis ging' 
wie im Franzosischeii eine verloreu: im Fraiizosischeii war es 
dcr Typus si hahiusseni, dedissein^ in den romanischeii Alpeii 
si hahuissem, dare liahidann, Dadurch ging* aiicli alleinstelien- 
des dare hahehani unter. DaC an£ ratoromaiiischem Gebiete 
der letztere Typus nicht bestaiiden liaben solltc, vermag icli 
bei dem sonstigen Cliarakter dieser S])raehgruppe und iliron 
oiigon Bezielmngen mit dem Sudostfrz. uiclit anzunelimen, 

199. Das Ratoromanisdie untervsclieidet sich yom Fran- 
zbsischen, Spaniscli-Portiigiesisclien und altesten Suditalieni- 
sclien in der Form des abliangigen Satzes, stimmt aber liierin 
mit Mittelitalieii iiberein. Bs wird namlicli bier die Abliiiugig- 
keit, namentlicli naeli den Verben des ,Sagens, Glaubens* insw. 
durch den Konjuiiktiv ausgedrUckt, vgl. Pass. 36 mr ca Jesus 
savety ca sia liara fuss regnida ,da Jesus wuBtCj daC seine 
Stunde gekommeii sei‘; 40 samnt Jesus old igl hah a gli oes dau 
tiittas caussas enta m<nin ,da fJesus wuBto, daC der Vater ilim 
alle Ding'e in die Hand gegobon liatte^; aher uagin da queh 
ca saseva)i a meisff anfalgeva^ jtertgei el ress gig quel a gli 
,aber keiiier ron doiien, die l)ei Tische saiJeii, verstaiid, warum 
or ihnen das gesagt babe'; aobeng, scM plssaun els che fiis iiu 
sj)iert ,da glaubten sie, daB or ein Goist sei^, ebenso ueng; 
ob\yald usw., Tgl. llutscbenreiitber RF 27, 401. 

In dieser Verwendung des Konj. deutscben EiniluC an- 
zunehinen, wie dies aucli H. tut, balte icb fUr unbegriindot. 
Allgcmein ynlgarlateiniscb koiiute in solcbeu Fallen dor Koii- 
junktiv steben (§ 4); wenn die orwalinten roinaniscben Spra- 
clien datiir den Indikativ eingesetzt baben, so liegt, wie erwabnt 
(§ 1G9), Neubildung vor. Es kommt allerdings im Oliwaldiscben 
vor, daB im abliangigen Objcktsatz an Stello des Konj, Imperf. 
der des Prasens verwendet wird, vgl. aobw. cur (aicJiius schevan 
dilg tempel co el seigi oimaus cum hell a crappa- ,als cinige 
sagten vom Tempel, daC er mit schonen Steinen gesclunUckt 
S 0 i‘; wo die tibrigen bei H. RF 27, 403 zitierton Ubersetzimgen 
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/V.% hzw. fufisi haben. Hier ist wolil uuter dem EiiifluC der 
deuts^clien Vorlage (das Deutsche hat bokanntlich niir eine Form 
der Abluing’igkeit^) die regelreclite Zeiteiifolge vernachlassigt 
woi’deii. 

200. Das Obwaldische hat auBerdem eine neue, schon 
von Foth S. 252 erwahnte Form der Abhangigkeit geschaffen; 
namlieh den durch das Zeichen des Konj., das i, verllingerten 
Indikativ des Imperfekts. Allein hierin handelt es sich urn eine 
Neubildung der letzteu Zeit, vgl. Ascoli, Arch. gl. VII, S, 478, A. 

In den von Decurtins Agl. VTI, 149 ff. veroffentlichten 
Texten seit dem Ende des 16. Jahrlmnderts bleibt die laut- 
gesetzliche, i-lose Form fur den Konditionalis erhalten und ist so 
auch heute gebrauchlich, vgL (nach Ascoli) aus modernen 
Texten" las cjaalas fxulemin mr la. fantta — potrebbero aver 
Tapparenza; lamtga vallada duess haver in tad — ogni vallata 
dovrebbe averne nno; ally scheva Peter y ieu less cP eA fuss 
adinn' atun — ah, diceva Pietro, io vorrei cIBei fosse autunno 
sempre. 

Dagegen lindet sich im abhangigen Objektsatz das i des 
Konj. Praes. ein, vgl. 292, 25 a schet che el vegnessi — ,er 
sagte, daB er koimne^; 282, 16 ed ha deg^ che el duessi tar- 
7 iar ,daB er umkehreii mlisse‘; 276, 83 a. ^nussava. a. G. che el 
dibvessi snegar usw. 

Irn Finalsatz schwankt der -6\9-Tyj)us mit dem -6’6'i-Typus, 
vgh 275, 10 smaqiiei che jau laschassi hucca plidaVy aber 276, 
20/21 sinaguei che gli fuss hucca regoixlau da entzatgi a- che 
jau lasclia’ss hucca plidar (s. Ascoli S. 480). Auch heute ist 
in der Abhangigkeit der indikativisehe Typus durchaus nicht 
durchgedrungen. 

Methodisch lehrreich in dieser Entwicklung ist die Tat- 
sache, daI5 der Irrealis und der Konjuiiktiv der Abhangigkeit 
den Zusammenhang verlieren und sich getrennt entwickeln. 

^ Nach den Regel n der Schriftsprache tritt der Konjunktiv des Imperfekts 
fur den des Priisens nur dann ein, wenii im Priisens Indikativ und Kon- 
junktiv die gleiche Form haben. Also ,er sagte, dafi er geseheu habe‘, 
aber ,daB sie gesehen hatten‘. In der siiddeutschen Umgangssprache 
steht allerdings weder das eine noch das andere, sondern der Indikativ, 
nicht aber so in alter Zeit, vgl. Foth, S. 252, A. 
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IX. 

Das Verbalsystem des Italienisclien. 

A) NacL mlttellateiniselieii Urliuiidcn. 

Konjuuktiv des Imperfekts uud die spatlat. Urkimden Siiditaliens (201). 
Konj. Imp. und Pot. Put, z. T. zusammenfallend (202), beide im al)lmn- 
gigea Substaiitivsatz (203). Konj. Imp. ala Konjunktiv des Puturs im 
Lateinischen (204), in don ital. tJrkunden (205). Konj, des Imperfekts als 
Piiturum der indirekten Rede (206), als abhangiger Jussivus (207), im fiualeu 
Relativsatz (208), als Potentialis Puturi (209), im Temporalsatz (210), ,/aciam", 
jfacerem^ ^fecissem^ in den spiitlat. Urkimden (211). Konj. Plusqu. in Sizilien 
(212), Alteste Belege des prlisentischen Plusqu, (213) in Oberitalien (214). 
Geographisehe Verteilung derselben (215). ^hahuissem'' bei der Bildung des 
umschriebenen Plusquamperfekts (210). Konj. Plusqu. in Siiditalien (217). 

Wie maxi die Alpeu iiberschreitet, ilndert sicli mit einem 
Scldage das ganxe Verbalsystem. Da jedocli mein Material aus 
alterer Zeit fiir Siiditalien reicher flieUt als fur Oberitalieiij 
will icli liiermit bcginnen und die geographisehe Koxitinuitat 
erst spater wieder herstellen. Die Hauptmaterialien stammen 
aus dem Cod. Cavensis, liber den de Bartholomais, Agl. 15, 
S. 247/8 folgendes ITrteil abgibt: Le carte contennte^i sono tntte 
orifiinaU . . . frovengono tutte dalUi regkme die an di formava 
il princijyato longohardo di Salerno e dalle terre jinitme. La 
veste latina vl che mm, sottile e gramia: il linguaggio 

imo trasjnire da ogni iniHe, e talrolta si lasda cogliere in 
una nudita reramente inasjmUata e singolare. 

Dieses Urteil gilt niclit imr fiir den Cod. Cav., sondern 
die meisten italienischeii Urkundensammlungen, die aus dem 
Siiden stammen, wie dem Cod. Bari, Cod. Cajetanus. 

Trotz des auf Schritt und Tritt durclischeinenden volks- 
tumlichen Gewandes, findet sich das erste Beispiel eines un- 
richtig aiigewandten -.s‘5-Konjunktiys erst in einer Urkunde voin 
Jahre 1009. Soli man nun annehmen, daB gerade der Konj. 
Imperf. so fest in den Seelen der Gericlitsschreiber eingepragt 
war, daC sie ihu stets dort seteteii, wo ilui die Yolkssprache 
der spateren Kaiserzeit verwendete, wUhrend alle anderen Vor- 
stellungeii von lateinischer Grammatik, abgesehen von einigen or- 
thographischen Grimdregelii, denselben Schreibern fremd waren? 
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So gebe icli zunaclist einige Stellen wieder, wo icli mich 
nur scliwer entschlieJBen kounte, Uiivolkstlimliches zu seheu, 
vgl. Cock tosc. Ill S. 265, a. 775 loaida dare feohnus, et tinde 
poteret^ per eartnlam aut per testimonia consignaretf guod 
ipsius D.vpreshiteri vel de e/jiis pjarenti fuissem; que basilica 
Sancti Petri non pertinnisseni, liaberet in suo dommioj et 
iinde taliter consignare non poteretj relaxare eas ad p)ars ba- 
sil ice S. P. ,und wolier er nur koimej solle er nachweiseii, daC 
es geliort babe, was niclit geliort babe, solle er besitzen, und 
woferii er das nicht nacbweisen konne, solle er es der St. 
Peterskirclxe freigeben^; Cod, Oay. a. 875, S. 100 memoratormm 
jactii a nos B. Jilio Z). . . . cod ante E. et M. ^^>ecedomini de 
Nncerui . . . candonabet nobis Merola . . . ipsani sacramentam, 
cod OIOS qneset diceoida, qua nos aberemns ierre eius celate: 
oLoide nos inrare abbennis qua anipUus exinde own tenemiis ,in“ 
dem sie sagte, daC wir ihre Landereieu yorbelialten batten: 
worauf wir scbworen sollen, daG wir davon nicbts melir be- 
sitzen^ Soli man annebmenj daG dem Schreiber bier aberemtis 
celate als klassiscbes Latein erscliien?; a. 882, S. 110 interro- 
ga/vit one . . . foo^sitans qua liaberet alios pluri propioiquos pa- 
rentes oneos qui mild onuoidoalti esseretf aut istani hindictio me 
cuon legeon facer et: ego eis dixit^ ut aberet duos fiUos oneos, 
oinois po'edatus esseret a Saraceni^ alter bero nooi est hie . . . 
et own poteo illu/m aheo*e, onuoidoaldus oneus esseret^ aut bioi- 
dictio ista onecuon facer e^ pro quod oiooi potuit ic beovh^et pro 
ista geoieratiooies hao^baras Saracenorumi ,er fragte mich, ob ich 
etwa andere nabe Verwandte babe, die meine Vormtinder seien, 
damit sie diesen Verkauf gesetzlicherweise mit mir vollzieben; 
ich sagte ibm, daC ich zwei Sohne babe, einer sei von den 
Sarazenen geraubt worden, ein anderer ist nicht anwesend . . . 
und ich kann ihn nicht haben, daB er mein Vormund sei, da- 
mit er den Verkauf mit mir abschliefie, weil er nicht hierher 
kommen konnte wegen der wilden Volker der Sarazenen‘; 
a. 882, S. 118 manifestabit^ oit ipsa suprascodpta Hoo'sa uxoreon 
duceo^e bolere^ doim ipose S. index audibit oiostra onaoiifestatiooie 
adque conobit, ut booia ess ere oiostra boluontate inter nos tollen- 
duni, taliter todbuit nohis liceoitiam cod ioiter nos coniugio fi ere 
,ich erklarte, daB ich die erwahnte li. zur Frau nehmen wolle; 
da der Richter S. unsere Erklarung horte und erkannte, daB 
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uaser Wille luus zu heiraten gut sei, erteilte er uiis die Erlaub- 
iiis, dalJ zwisclieu iius die Eho geseholicd iisw. usw. Alinliclie 
Belege sind iiiclit nur init der Luj)])e zu linden, scmdern jede 
Seite s})riclit IxM'edt von der unerscliutterten Existenz des Koiij. 
Imperf., A^gl. aucli Cud. Bari a. 1021, S. 17 vt inkit iltoruifi i}i 
manwn. ut hanv in ihirvt una cidcMra^ et toia zondal et loio 
caoniso et fina jlectula et lec.ticello heiere rwpfo et (^hhrra et 
camnstre pitUde et -pano pextln! da dnpa- et }t)io cardatnvo^ et 
daret pro anima elm per ,^f(cerdotes et pauperea, ([iMai. et un(( 
lena cnni uno phnnacio et nno panno e.rcumto dimisit ifoiulictrf 
uxore meu at Sanduh usw. ,damit er verkaufo ein Kopfkissen, 
ein Zendaltaffett, ein lieiiid, eiiie Goldsclumr, ein altes zer- 
broclienes Bettgcstoll, eiiicn Kessel, kloine Kaminketteu, ein 
Paar Wcrgkamme, cine WoUkratze, . , . einen Bettiibcrziig init 
einem Polster, ein gesaiiintos Tucli‘. In dieser Urkunde lindot 
sick niebt ein einziges unriclitig verwendetes Plusqu. Konj. 

303. Scbon iui 3. Jalirkundert n. Clir. iind A^on Sardinien 
abgeselien genieinromaniscli ist bei den scliAA’^achen Verboii der 
Pot. Fut. uiid der Konj. Imperf. zusammengefallen. In Sud- 
italien traten zu den sclnvachen Verben z. T. auch die ^u'-Pra- 
terita. Da nun einem gesproclienen potere z. B. in der Urkuii- 
denspraclie bald ein poterem, poteretj poterent 2 )otuer!t iisw. 
eiitR]>racb, findet sick bald die Form des Poteiitialis fiir doii 
Konj. Imperf. bald umgckekrt. Audi liierin ist ein Zeicken der 
Fqrtexistenz der beidon Formengruppeu zu seken. Denn liatte 
beispielsAA^eiso potere nur mekr als Poteiitialis in der leliendcn 
Spradie bestandeii, dann katten die Sdiroiker Avoid geAvudt, 
daB sie dafur die -verit-Fovm zu setzen habon (A^gl. audi§ 164), 
vgl. Cod. Cav. a. 918, S. 176 inter rogavim as i 2 )sani Adi^ si adac 
amjdms eaiimre potuerii; a. 928, S. 190 interrogahiams i 2 )SH})i 
7i. . . . si alere (dia monlmen tnd testhnonia gaomodo potuerit 
face^ai de ipsa relms; ebd. iteruni interrogahvmus ij)si •nonilnati 
G. et J. si gjotv erit facere per tistimonia, (pmditer sapradieta 
rehiis . . . per igjse jmis illut dom inasset ,Avir fragten sie wie- 
der, ob sie es beAveisen kdnnten (lies = 3 Pk, das der 

Sckreiber okne Verstandnis in = 3. Sgls. autlost), daB 

sio dieses Gut iiinerlialb der erAvaknteu Grenzen bekerrsclit 
katten (lies dominasse=^^. PL); ebenso a. 952, S. 235; a. 954, 
S. 241 2)otuerlt — 'potere—gwsset] a. 963, 11 S. 15 mediatoreni 
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mi hi jxisuit llrso iiemmamrm S}mm^ tali ordine at ddrot michi , . . 
qiKodwa ijjsi (dH comortijicos no.dros de ijyse sue sortionis per 
singidirm de i-psa. tondla tollera dehuerlt^ lies demre; a. 973, 11 
S. 80 iuterrogahi ipst noaunati B, et L. si per scriptione aut per 
testi m oni ft p o tne r 1 1 facerCf q a a U ter in ipsa reJms potuerit here- 
ditare iusta lefjem, ■\vieder statt potere — posseniq a. 974^ 

n S. 8G niihi confirm(d>it et manifestahif^ ut de ipsa relms me- 
cum causare non potnerif, gieich darauf schreibt er plionetisch 
potere; ebenso 11 S. 227, a/ 985; IV, S. 22G, a. 1043; S. 243, 
a. 1014 usw. usw.; vgl. nocli a. 986, II S. 231 hec totuvi , . . 
potuerit illis pastenare^ per medietatem inter se ilhid dini- 
dere] pars ipsius ecclesie toller et^ wo potuerit fiir potere als 
Jiissivus stelit (§ 107), ,dies alles sollteii sie umhacken konnen, 
je eine Halfte sollten sie unter sick verteilen, uud der Vertreter 
des Klosters solle davou iielimeiib 

Umg*ekebrt stolxt nun aucli die Form des Konj. Imperf., 
wo bcgTifUicli imr der Potentialis yorliegen kann, ygl. Cod. Cay. 
a. 872, S. 95 et homna rehibs tua qnitquam ahere in supra- 
scripto loc.tmij salhus faciamus ,und alien deinen Besitz, was 
immer dii an dein erwiilmten Orte besitzst, nehmen wir aus 
dayoid; a. 981, S. 161 si ros a parte vestra potueritis hahere 
duo testbnonia. (jui nohis eymde in, rare — iurare = uoraverint; 
Cod. Bari a. 1032 (S. 32) onmia fiat de ipsa ecclesia causa pre- 
scriqda ipsa^ sen et quodcumque averet et in antea decertaret 
et (tppari charet , alios sollte der Kirclie gehoren wegen dieser 
Vorscbriften, was immer er besitze oder kiinftig gericlitlicli er- 
werben oder sick anschaffen werde‘; a. 1037, S. 52 licentiam 
aheat tile me exquirere et facere comprehendere et vendere et 
tollere omnia quantieni 7mchi se inveniret ,er kabe die Erlaub- 
iiis, mick auszuforscken, ergreifen zu lassen, zu yerkaufen nnd 
sick alles zu nehmen, was bei inir gefunden werdek (Man be- 
ackte anck das durckdasReflexivum gebildetePassiy. Audi liierin 
gekt das iluBerste Unteritalien mit Sardinien Hand in Hand) 
a. 1131, II S. 172 quecumque . . .poterit adiqnsci^ tibi . . . decerni- 
7 )iiis. Damit kommen wir sclion in kistoriscko Zeit, ygl. § 223. 

303. Dieser Zusammenfall des Potentialis und Konj. Imperf. 
in der groBen Mekrzakl aller Verba ging allerdings nickt spur- 
los an dem Verbalsjstem yoriiber. Bei einein Prilsens iin Haupt- 
satz konnte diesell)e Verbalform futurelle Bedeutung kaben, die 
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ill aiiderer Verwendung, bei eiiier Verbalform der Erzilhlung 
im iibergeordnoten Satz imr mit Bezug auf eiiie gegenwartige 
Haiidlmig stelit. Z. 11 dicit quod liahueritj in Siidit. gesjiroclieu 
dice, cod, amre bedeutete, ,er sagt, dal3 er bekommen werdol 
dagegeB dh^e, cod. avere ^er sagte, daB or l)esitze‘, 

304. Die Folge dieses Zusammenfalls scdieiiit nun gewesen 
zu seiii, daB der Konj. Tinperf. aucli nacJi einem Temjiiis der Er- 
zahlnng im Hauptsatzc futurelle Bedeutung bekam, wenn die 
Zeitstufe nielit durch die Form des Satzes sclion liestimmt war, 
wie im Finalsatz, DaB der Konj. Imperf. fur den Konj. Futuri 
eintritt, ist in der indirekten Rede sclion aus klassisclier Zeit 
nachgewiesen, Tgl. Blase HG S. 160, bellum Alex. 16, 1 ooi- 
niaqiie motor Urns erant futura in incerto: ilU si superassent 
nrwibm omnta tenerent; si inferiores fnissent^ reliqnani ttnnen 
fortunam q) er I clit a rent n r; Caes. B, 111, 3 triremes — constra tae 
omnes; quas si occuparissmt^ chtsse Caesari erepta porfum ac 
mare totuon in ma potestate hffh event, commeatn aitxiliisque 
(ktesarem p roll the rent, aber in dieser ersten Periode scheinou 
sicb die eiitspreclienden Falle auf die indirekte Rede zu be> 
scliranken. In den tjberscliriften setzt ferner Cyprian ,liaufig 
statt des Konj. Fut. ungenau den Konj. Imperf., wie 2, 13 (inod 
. . . reniret, was man mit 2, 28 qnod . . , rentunts sit/ (Tbiel- 
mann, ALL II S. 173), Aber aucli liior liandelt es sicli nur 
urn das Fiitur der indirekten Rede. 

Es linden sicli aucli sonst Konj. Impf. statt eines Konj. 
Fut., aber nur dann, wo ein Zweifel an dor Zeitstufo nicht 
moglich ist, z. B. Silv, 62, 31 ht promiseras nohis^ ne aliquis 
hostium i ngr e d i r etui\ 

305. Aber erst jetzt scbeint in ganz Italien der futurelle 
Gobraucli des Konj. Imperf. deutlicher bcrvorzutreten, vgl. Cod. 
Oav. a. 965, II S, 26 ohligavit se, nt amodo et usque quinque 
anni completi ten ere et lav or are terra nostra, ,daB er 5 Jalire 
liindurcli den Acker belialten und bebauen werde‘; a. 966, 11 
S. 34 ohligaverunt se, ut . . . illis antem plicarent; a. 966, IT 
S. 44 guadia iq)se M, nohis dedit, ut taditer illos nohis a dim- 
pier e ,daB er es so lialten werde‘; a, 969, II S. 62 responsum 
ei retdidit dicendum, ut nesciret quit inde respondere sine 
adhocatorem^ das kann begriffliclx nur heiBen, ,daB er iiiclit 
wissen werde, was er darauf ohne Reclitsbeistand antworten 
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solle^; a. 970 II S. 64 nuntiainimis ... iit per eius llcentiam. 
lianc facerewKx comhenienfia ,daC wir mit seiaer Erlaubnis 
cliesen Vortrag schlieGen wercleii‘; a. 942, II S. 72 ille dixitj 
uf finiH ipse fftcere^ ,daG er selber die Greuze macliea werde‘; 
a. 977, II S. 107 qui dixerunt nohis^ iit si dederimns per con- 
renientiam . . . dare ^lohis exinde pretUim ,daG sie uns zalileii 
^yiirden^; a. 980, 11 S. 150 olligavit se . . . ut ipsa nionimhia 
. . . salhi nil facere; a. 989, II S. 363 qui dixit nohis ut . . • 
daret exinde; ebd. S. 264 a>nnuntiavbims ut , . , facererins; 
a. 999, HI S. 88 ohligarerunt se^ nt* amodo et usque unum 
annum comqjJetuui tenerent; a. 1003, IV S. 17 venit ad nos L. 

, . . qivi dixit nohis^ iid si ipsi germanl venimdederit ei Ipsa 
q)eciola de. terra . . . ille autein daret eis ,daG er ilinen dafiir 
. . . gebeii werde, wenii die Brlider ihia das Stuck Acker ver* 
kaufteii (lies rendere)] a. 1016, IV S. 278 ohligavit se tali tinore 
at atnodo usque decern anni completi ille et eius erodes sue po- 
testatis eos ten ere et domlnare et fovee . . . ihi facere et ibi- 
dem roncare et excnmp are et seminar e, quantum inde la- 
horare potuerit ,daG er 10 voile Jalire liiiulurch er and seine 
Krbeii diese Besitze belialton niid verwalteii wurdeii, luul Gru~ 
ben anlegen iind jilten, ackern iiud saen wiirden, soviel sie 
daselbst arbeiteii kchiiien wiirdeid; a, 1020, V, 21 ohligarit se^ 
tit , residere et hah it are et fohee ibidem, facer e^ qtuditer 
roluerity et . , , dare; Cod. Bari a. 1178, S. 105 iuraverunt etiam 

niillmn eligere nisi qui tertiam, in quartani o'edigere permitteret 
,auBor der iliiien crlauben werde‘ ebd, promittebat^ quod . . . 
rediret sufjicienter piaratus et quod ulterius indntias nullo modo 
p os tula ret et quod nostre sententie . . . omni appelatione ‘post- 
posita staret et acquiesceret ^daG er binlanglicli ausgeriistet 
zuriickkeliren werde, daG er kihiftigliin auf keiiie Weise einen 
Aufsclmb verlaiigen werde usav/ Mit dieseii Beispielen koinmen 
wir bereits in liistorisclie Zeit, vgl. §^227. 

Der Konj. Iniperf. als Koiij. des Futurs besclirankt sick 
jedoch nicbt auf Unteritalien, er findet sicb auch in den gleicli- 
zeitigen Urkunden Oberitaliens gaiiz allgeniein, vgl. Cod. Laud, 
a. 935, S. 17 et iuraverunt ut has conditiones qnas convenerant;, 
in omni anno episcopo haudensi trib'nere; a. 997, S. 38 spo- 
ponderunt se ipsis comutatores sibi anus alter is . . . quod ut su- 
pra i-n comutacione dedernnt in integrum^ ah omni liomine de- 

Siteiingsber. d. phil.-Mst, KI. 172. Bd. 6, Abh. 
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fvnHurv; jdali sic (‘S, so wic sie es im Tausche vullkommeii 
g'egcbcu liabcn, g'cgeii jedermaun verteidig’cii wurden; Cod. Istr. 
a. 1040 d (lonihafti pro/ninif . . . quod numquani pefaue.t 

deciuunu in fcrrltorio supradicfi nuouisferii ,daB er nioinals iin 
Gebicto des crwabiiteii Klostcrs Ziiis verlangeii Aviirdc*: a. 1130 
j)ru(ouniilu((fus 1). pronddf^ quod de coafero m uou infrci- 
miffc/ret do praod^oslquafo forriforio jCr vorspracdi, daB er you 
deiii 1)e2:eiclineten Gebiete axis in Zukunft nielit eiiulringen werded 
206. Wic in dem aus bell. Afr. (§ 204) zitierteri Beispiele 
tritt Him der iieue Koiij. P"'iituri aucdi in den selbstandigen Satz 
als Fiiturixni der indirekten Rede, wie der Indikativ bzw. Konj. 
des Plusquamperfekts fiir die Vergangenheit eintritt (§§ 19, 161), 
ygl. Cod. Oar. II S. 87, a. 974 coniponere oldUfahif se , . , of 
oninl fernpore taciti inde nutnorenf, of onnu(( tiu.prasrriq^f a nohis 
conrplire ,er ver[)f'liclitete sicli m zalilen, daraufliin wiirden 
sic zn allon Zeiten Rube geben mid alles erwahnte ims er- 
ftlllen*; a. 977, 11 S. 105 vnfvff ipse jinh et mensicide incUfti ipsu 
viiuliotafoni tenevenf , , , ef anmialiUr ipno (irhustioni femporl- 
J>vs mis prop aginare^ sicut 'imrnerifj et arhores et rites plan- 
fareiit, et sic ipso arhustim tofuni lahorarent et cidtarent ,sie 
xvurden die Halfte rerwalten ixnd jahrlicli zur notwendigen 
Zeit die Baiimscliulc absenken, iiiid Baixme und Reben warden 
sie pHanzen, xind so wiirden sie das gauze Goliolz bearbeiten 
mid l)escbneiden; a. 909 III, S. 88 i)ffr<i sup ra dido, jinls amodo 
et usque completum uimtn fouunm . . . owiude scam pure de ipsu 
rehus qiLanta potuorit (lies ‘potore), et qyer fojnporihus suis Hint 
conciare et semiuntre de qutd.e sanente uiernority of ipsi luhori 
studiare et per tenopore illis recoil i gore ,innerlialb dieses Qe- 
bietes wUrden sie ein voiles Jalir liiiidureli von dem Ackerlaiid 
iimgraben, soviel sie konnten, und zur riclitigen Zeit dassolbe 
bestellen und besaen init dem entsprecbenden Sanieii, und die 
Arbeit warden sie ini Auge behalton und ziir riclitigen Zeit 
wUrden sie ernten^; a. 1033, Y S. 227 et diidt ipse Petrus, pro 
qua sic rideret angustiafos pro ip^so dehituni ipsi muter etfdius 
. . . si henwmdedorit ei vp)se Johumies iufunfe iq)s<( nuuUdate de 
ipsa quarta sua, ille duret eoruni ipsi centum solidi ,es sagte 
Petrus, weil er sie. Mutter und Solm, so in Angst selie wegen 
der Schuld, werde er, wenn ibm der kleiiie Joluinnes die Halfte 
von seinern Viertel verkaufe, ilmen die 100 Groscbon gebeid; 
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a. 1050, Vn, S. 138 et ihique ante nos dedit ipse pTedictns 
doomus ((hhas ipsms Lmnherti 30 atm tar(entin)i , . . et de ipsa 
relujicn medietate de su^miscripta f ir oiaret hide ei ,und vor 

uns gab der genannte Herr Abt dein L. 30 golclene Tarentiner, 
und uber die restliclie Halfte des Erwalmteii werde er ihnx einen 
Sclmldsclieiii ausstellen^; Cod. Bari a. 959, S. 7 decern constantini 
solidipena nohis et ipsius componere oiligaverunt et in cmtea . . . taliter 
illis adimp lerent ,uiid so wurden sie es ilinea in Zukunft zahlen^ 
207. Eng rerwaiidt mil dem Futurum ist der Ausdruck 
des ,Solleiis‘ einer Handlung, , Schon das klassisclie Latein 
setzt in den eigentliclien Wunscb- und Heischesatzen den Konj. 
Imperf. als Jiissivus. Im Spatlateiniscben tritt der Konj. 
Iinperf. aber aucli in der indirekten Rede fur die Conjugatio 
perifrastica activa ein (vgl. Blase, HG. S. 160) mid steht in 
der Bedeutung des ,Sollens^ seit der altesten Zeit in den mittel- 
italienisclien und sliditalieiiischen Urkunden, vgl. naheres in 
§ 266, vgl. Cod, tosc. 1520, a. 746 et Qieque ego nec heredis 
mens alUpio Uhl generaret molestias ,weder ich nock meiiie 
Brben sollen dir Scliwierigkeiten inachen'; a. 775, II S. 265 
ivaida dare fecwins . . . et unde poteret^ per cartulam ant per 
testimonia const gnaret ... haheret in suo domdnio, et unde 
taliter consignare non poteret^ relax are eas ad pars hassillce 
Sti P, ,und wenn er konne, solle er es urkundlicli oder durch 
Zeugen nachweisen . , . solle in seinem Besitz haben, und weim 
er das niclit nachweisen konne, solle er es wieder abtreten^; 
Cod. Cav. a, 962, III S. 11/2 et nhi meruerit^ illos propaginar e 
et arhores pi ant arent et salhum eos facer ent ,und wo es not- 
wendig sein wird, da sollten sie sie einsenken und Baume 
pflanzen und sie pflegen^; ebd. pars nostre ecclesie tollad> eos 
medietatem^ et illis medietatem, et illis ipsa nostra sotdione por- 
tar ent usque ipso castello ,die Kirche nelime ihre Halfte, und 
sie die andere Halfte, und sie sollen unseren Anted bis zur 
Burg tragen‘; ebd. et que ammaliter infra pse finis semina- 
verint, darent hide terraticum ,das sollen sie als Erdzoll geben‘; 
a. 965, H S. 26 et quantum, fruglens da hoc annum inantea 
exieritf medium- illut nohis dare et medium eos sihi hah ere. , . 
ille anteyn exinde cur am et et higilationem hah ere et salhum 
illut nohis fa cere, tamen a circo in giro terra ipsa cum vinea 
et vacuum ex ovini parte cd-udere, ut ihide/ui anhnalem maiorh 
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ituiu intvara n<ni ^mid yon den Fnielitou, die von diesoin 

eTalire al) wacdisen, soli or die llillfte uns gebeii uiid die Hiilfte 
fill* sicli l)elndten, er solle ahcr darauf seine Sorge uiul Aiif- 
siclit verwonden mid uns das fertig lierstolleiij ringvSum, sollc 
or don Acker init deni AVeiiiliergo mid das mige])fliigte Ijand 
aiif alien Seiten einzilunen, damit kein Yioli voin jMeierliof 
cintreten koniie^; a. 960, II S. 43 et ihint ipnn 

nos ant oiissos nostros strterhnus, dareJ nohis inaodtimre ,so- 
lange vdr oder misere Angestellten bei der Weiiilese sind, daiiii 
solle er uns m essen geben*; a. 972, II S. 72 rf si Hind non 
credideritj t)inc IpseJI. nionstrffrr^ hdnnide fiusset Ipsa fnls pro- 
diet! ahii sui ,daiiii solle er zeigen, wo das Cxebiet seines er- 
wahnteii GrolJvaters gewesen sei‘; a. 972, II S. 73 ipsi (jormani 
et iHornm it erodes toll ant ot ]iaho(tnt oms inodieUitoni of 
iJlis suisq'Ho horedihns defotisaront nohis nostris(p(e horedihns; 
a. 983, II S. 184 et s! direr it Ipse Ursns , . . per partes por- 
taret secnui suds rationlhns ot insta leponi intor se e,rinde Jino.m 
fa cere; a. 985, 11 S. 227 et nbi talitor bide luraherit^ tunc ipso. 
U, et ehis heredes . . , ah ere et possidere ,sobald er diesen Eid 
leiste, solle er besitzen‘ ; a. 989, II S. 268 et pars predicte ec- 
clesie adsingnarent ihido/m eorvm orepmoa, nhi reponant i'p^(f 
nostra sorUoue de ipso hinuni; a. lOCO, 111 S, 103 et casa Jd- 
hrita . , . ipse Lnpenus hahorent . . , et medietate ipsa easa in 
‘partihns occidentis hffhoront oijo, ot ipso pahtaaitwm conimnnitor 
hah ere mas ego cum ij}so. L, . . . aliut fantmn de torra. , . , 
haherent ego et meos heredos; Cod, Laud. a. 979, S. 30 et ipsi 
ostiniatores eictimavorent (lies stimaro) eo good, meliornta ot 
ampliata res reciperet ipse domnus ^-1. usw, 

208* AYie sclioii in klassisclier Zoit, so tritt aucli jetzt der 
Konj. Imperf. im Relativsate anf, u. zw. sowolil in finaler Be- 
deutuiig wie in potentieller; Cod. Laud. a. 987, S. 33 adqne 
cum honos amines estbnatores (jni ipsis rehus estiniarent ,mit 
ehrliclien Scliatzerii, die den Besitz abscliatzeri sollteid; die Be- 
deutung dieser Satze wird irreal, weiin der Vordersatz ein ver- 
neintes Verbuin aufweist, vgl. Cod. Oav. IV S. 17, a. 1003 et 
dtm causa ista divulgata fuity nemo erat guia trdia fa core 
voleret ,der solcbes tun wollte (batte wollen); a. 1005, IV 
S. 59 d 2 mi illut per plures diehus ddlndgavimns^ nemo invent mus 
gut illut toller e holeret; u. a., vgl, § 226. 
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309, Sclion obeii Avurde erAvalint, daB bei der xiber- 
Aviegeiiclen Mehrzahl der Verba die Form cles Potentialis und 
des Kouj. Iniperf. zusaBimeiigef alien Avar. Es scbeint nun, 
namentlich in Oberitalien der Konj. Iinperf., der ja selbstandig 
seit s}>atlateinisclier Zeit ])otentiale Bedeutung besaB, allgemein 
fUr den Potentialis eingetreten zu sein, Avobei nur das vulgar- 
lateinisclie Futiirum, bezw, das lat. Fiituruni Exactum seine 
iirspriingliche Form beibehielt. Namentlicli die Urkunden des 
Fruhtrientinisclien A^erwenden den Konj. Iinperf. init groBer 
Konse(pienz ini potentialen Konditionalsatz, A^gl. Cod, Wang. 
S. 50, a. 1183 Had ni aUciids cel aliqni . . . requlam e, reader ent, 
vel aliquul in aliquo of fender ent^ dehet emu vel eos epiHeopnH 
corrigare; a. 1185 at si . . . controversia fieret ant placitum 
appareret, episGopns ea castra . . . dehet jnmire ... at si ig^si 
eomltes . . . in life)\i raderent^ non. didjet . . si vero eis exinde 
fieret aliqua vis; a, 1189, S. 90 at si ejjiscopus tridentinus ad, 
illas pnrtas vaniret] a. 1194, S. 128 at si qjcis offenderit edi- 
qiuon parsonain . . . episcoqnis emu exaommnnicarit ,sollte jemand 
irgendeinen beleidigen, so hat ilin der Bischof eo ipso exkoni- 
immiziert/; a. 1213, S. 267 at quod domiiins ej>iscoims rel ejns niilitas 
vel ped.ifas, quos hi ill is lords i up oner at, non dahaant , . . inferre 
vim. etc.; ,iuul daB die Soldaten, die der Bischof in jenen Ddrfern 
einquartieren mag, kein Unrecht anstellen‘; ebenso steht in einer 
von Oh. Schneller (Quellen und Forschungen zur Geschichte, 
Lit. u. Sprache Osterreichs und seiner Kronlander IV, InnS'- 
bruck 1898) herausgegebenen, im A^ollkoinmensten Vulgarlatein 
gcschriebenen Urkunde aus Judikarien (1244 — 1247) konsequent 
der Konj. Imperf. als Potentialis, vgl. S. 271 si quis da 'pre- 
dict is villi s poterif ostendare per tres idonaos testes , quod ahet 
qmsedufum aeoatmn per XXX a.nnos . . . dehea.t ahere pro sm; 
ed si qvis ah a rat amptunij deheat render e quod datum liahet 
jAvenn jemand durch 3 gliltige Zeugen nachiveisen kann, daB er 
es durch 30 Jahre besessen und erAvorben hat, solle er es als 
eigen besitzen; Avenn aber jemand es gekauft babe, solle er 
zuriickstellen, was er gegeben hat'; S. 277 si est ahquis de 
diet. coni, qui haheret domum; Trieut. a. 1239, S. 60 at si mi- 
lites in aliqno contravenirent omne jus at oinnem rationam^ 
quod vel qnam in ipsim vel in ipsos contra qnani val quos fe- 
cerint^ liaherent sen liahare viderentur. penitus mnittant; 
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a. 1265j S. 65 nc. etiam sujuir litihvs d coni rover si qne aliqtio 
woch ap.a rrre }it rel ai) (truer inf ^ fecit clicftts JctcolttH pro- 
missionvm ,(lic irgoiidwo auftauclien oder auftaiicheii werdeii^; 
also aparerenf als Potentialis, dagegen (/ptenterint als Futiirnm, 

Erst im Jahre 1324 tritt hier mm ersten Male der -ss- 
Konjunktiv ein, vgl. § 214. 

210* Es hat sicli eiidlich der Konj, Imperf. iin auBersten 
Suditalieii in gewisseii Formexi des Temporal satzes erhalten. 

So sclieint er auffallenderweise in Stlditalien nacli ante- 
qnam ii. t\., wo schoii gemeinroinanisch sonst mir der -.ss-Kon- 
junktiy zn findon ist, aiifzutreten. Das l)eiiachbarte Sar- 
dinien liat hier den Konj. Imperf. noch in historisclier 
Zeit hewahrt, hat aher, wenn meine Aimahme richtig ist, diese 
Verbalform sekundiir hier wieder eingefuhrt, als der -6‘.s'>Konj. 
schwand. In Siiditalien laBt sicli die gleiche Erklaruiig des- 
halb nicht aufrechthalten, woil diese aiiffalleude Verwendung 
sich erst im 11. Jahrlumdert in yolkstitmlicheii Urkunden 
findet und im 12, Jahrhundert wieder yerschwiiidet. Da diese 
Verwendung des Konj. Imperf. in historisclier Zeit keine Sjiii- 
ren hinterlasson hat (d. h. soweit mein Material dies erkennen 
laBt), tritt sie eigentlicli auBer den Rahmen dieser Arbeit, 
doch hat sie fiir die Gesehichte des Konj. Imp. einige Bedeu- 
tmig. Es wurde schon oben erwahiit, daB um dieselbe Zeit 
der Konj. Imperf. allgeinein fiir deii Potentialis eintrat; so auch 
nach antequam ii. ii., wo gemeinroinanisch der Potentialis stand, 
wenn im Hauptsatz eiiie aiif die Zukunft lieztigliche Verbal- 
form sich befand, ygl. § Hj es tritt also fur anttaqaam venerif, 
(lederit ein anteqnam veniref usw, ein, Da gleichzeitig die strengen 
Gesetze der Conseciitio temporum anfgehobeu warden, konnte 
nun antequam veniret auch nacJi einem Tempus der Erziihlung 
eintreten, wie in den folgenden Satzen, ygl. Cod. Cay. IV, 
S. 278, a. 1017 set anteqwmi ex oc inter nos per legem dif f i- 
ner emus; Cod. Bari a. 1021, S. 18 set antea quam iurnret 
michif veni cum illis in fine et commiientia hona ,bevor sie abor 
schwur, kam ich mit ihnen zu einer Ubereinkunft‘; a. 1048, 
S, 38 et antequam iuraret ipse E. . . orta (>§t inter nos finem 
honam usw. 

Man kSnnte yersuclit sein, in diesem Auftreten des Konj. 
Imperf. an diesen Stellen eine Art UberentauBerung zu sehen, 
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oiue Ablehiumg gegeu die oindringeuden -y.v-Foniien; dies ware 
mog’licli fiir die zahlreiclien Belege aus dem Cod. Cav., ist a.ber 
£ur die Urkundea von Bari ausgescldossen, da sick daselbst 
bis zum Jabr 1200 nocli keiii falscbes Plusquamperfekt des 
Konj. fiudet. 

311 . Dadurcli, daB der Konj. Imperf. futiirelle Bedeutuug 
bekani, entstaiid in einer ganzeii Reibe ererbter Verweiidiings- 
weisen die Mogiichkeit einer Undeutliclikeit beziiglich der Zeit- 
stnfe der aiisgedriickten Handliing; eiii dldt qicod faceret 
lieiBt niclit melir ,er sagte, daB er tue^, sonderu ,daB er tun 
solle, tun w:erde‘. Man kbnnte vermuten, daB dadurch der 
-ss-Konjunktir leichter an die Stelle des alten Konj. Imperf. 
eindringen konnte. Allein aucli dies war unmOglicli, so lange 
fecuset nocli prateritale Bedeutiing liatte, uiid iiberdies niclit 
notwendig. Als schon im klassisclien Latein fecerhi als Kon- 
junktiy des Perfekts uiinioglich wurdo, trat dafur das gleicli- 
bedeutende, aber funktionell verscliiedene fecissem ein (§ 12). 
Da gauz entsprecliend sowolil faclam wie facerent in der Al)- 
liangigkeit eiiie prasentisclie Verl)alforiii bczeiclmeteii, wiirde 
nun, als facerent eine Sonderbedeutung aimalim, faciam oline 
Rucksicbt aiif das Tempus des ubergeordiieten Satzes yer- 
allgemeinert. So tritt der Konj. Praes. allgemeia in den ab- 
hangigen Satz, walirend wieder der Konj. Imperf. aucli nacli 
einein Prasens oder Futurum auftritt, wo die Sonderbedeutung 
des jSollens^ oder des ,Potentialen^ ausgedriickt werden soli. 
Fur die letzterwahnte Verwendung bieten die obigen Beispielc 
liinreicliende Belege. 

‘ Es beginnt dieser Funktiousausgleicli mit eineni Scliwan- 
ken zwisclien den betreffenden Formgruppen, ygl. nocli Cod. 
Cay. a. 962, II S. 11/12 ei illis ipsa nostra sortione ‘port (trent 
usque ipso castellum^ et ponent ... et fad ant] a. 973, II 
S. S2 2 ?otestatmu habeant , , . et omnis sue utilitatis ihi facerent; 
a. 989, II S. 270 ipsnni arbu,stnm teneant et lavovarent et 
cnltarent etc. Daim aber tritt, zuerst im Finalsatz oder 
jfinalen Relatiysatz der Konj. Pras. allgemeiu auf, vgl. Cod. 
Cay. a. 894, S. 135 idle durit ut non tanta ah ere rebus aut 
suhstaniia^ unde se ah ac culpa liherare pass at; a. 901, S. 142 
tradidit tali ordine, uf . . , fact amus; a. 978, II S. 116 et ilh 
similiter petiit a nobis, ut nos secuTifaieui ei mittamus; a. 995, 
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Ill S. 44 ef uf pie Rif er lllvf per ji(R^:re pass <t irr . . > fec.l eirinde. 
nofifia Fft/covi; Ood. Bari a. 1118^ S. 74 (jR/tdifm dedit et se 
ipSRm Riediaforem e! ut p ft ret ei l.psa evfnifjelid et 

recvpiaf (di eo IpHtnu sacra nuRifRiR (^od. Pad. a. 819, S. 7 
et placutf wdiis ... id oi/nils perfiiicRcias eavuin in Jinihns 
nnstrts consistentihis sit (jatefa . . . id iiulbim nohis invite ad 
concilwm trailer e an deant; Cod. T.'^tr. a. 7(58 persererare dts- 
posnit^ ne, in alicnias erraris ealujine lahefacfa sa ccuinhant; 
a. 840 hoc pactum, ohserrare deherenf^ at nulla malitia nee 
laesio inter partes perreniaf ,S‘ie .sollten dies beoliacliten, da- 
mit keine Rosheit oder Vertragsverletziing zwiscdion die E^arteieii 
komme^ Besoiiders deutlicli ist diese.s Eintreten des Konj, 
Pras. ftir don Konj. Tmperf. in den trientinisclien Urkunden 
sichtbar. So stebt in dor o])en erwabnten judikarisclien Ur- 
kunde des 13. Jalirlmnderts konsoqiieiit als Fiiiali'^ der Konj. 
Pras., vgl. S. 278 ihiqae Berardas . . . pre.cepif Cl e,t L. (jaad 
deheant nsfendere. defensianem; ebd. B. sp(n)dicus preeepit 
C. et eo -Baseto quad traga se veto ad daniinicam prcnvhnam 
,daC er sich bis znm naclisten Sonntag' gedulde‘; vgl. ferner 
Cod. Wang. a. 1189, S, 87 et sic dedit . . . nnncivm.^ qai eos 
suprascvipti pignoris mittad in possessionem.; a. 1197, S. 133 
et ihi idle domimis pre.cepit^ at nomine et vice sna ponat illam 
hwestifnram; a. 1210, S. 197 et jussit V. ri atari ^ at per chi- 
tatem cridet ilhs eudra hnmum; a. 1241, S. 375 pronnnciavit 
. . . quod ipsum extralint de excommunicafione predicta ,dafi 
er ihn frei niacbe^, wahrend tpiod. exfralieret bedeuten wurde 
,daB er ihn frei maclien werde^ 

Da also iin auBersten Oberitalieii nnd in Unteritalien hur 
oin Konj. dor prasentisehen Abhangigkeit bestand nnd nun von 
auBen her der -sS'Konj. als Finalis eindrang, wurde auch dieser 
verallgeineinert. Daher verwenden noch lieute die Siiditaliener 
vielfacli den -.s‘.s‘-Konj. an Stella des Koiijunktivs Praesentis. 

Es inacht also der Konj. Imperf. anf dem Boden Italiens 
eine iiberaus wichtige Entwicklung niit, die mit der Annalime 
eines friihen Untergangs dieser Verbalform in vollem ’Wider- 
spruche steht. Ganz allgemein iiber Italien verbreitet ist seine 
Verwendnng als Konjnnktiv des Futurs, im auBersten Norden 
wie im auBersten Siiden diirfte auch seine Verwendnng als 
Potentialis noch in historische Zeit hineinreichen, Als daher 
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der -.‘?s-Konjiinktiv seinen Sieges 2 ;ug durch Kalien unternalnn, 
drang er iiur zum Teil melir an den Plate des Konj. Imper- 
fecti, vielEach aucli an die Stelle des Konj. Praesentis. 

312. Merkwtirdigerweise 2 :eigen sclion die altesten volks- 

tumlichen Urkundeii Siziliens im Finalsatz den Konj. Plusqu., 
ygl. Cod. Sic. a. 813 (277) jiro quihus m!sit AL iviperator 
. . . sp<((larios cum stoJoy ut contra eos Christo adjurante dimi- 
eare dchuissent; ebd. dlvit nt . . . anxillum e! praehere stn- 
dnissent; a. 813, S. 8 (278) i^eddidit ilHs quantos hah}dt com- 
preJiensos de Saracenis, ut illos christianos quos da snis 

partilvs praedaverant^ redd! di ssent, aber dem benaebbarten 
Festlande sind solclie Formen noch lange fremd. Audi in 
Sizilien findet sicli der -.s*6'-Konj. ausscliliefilidi iin Finalsatz, 
wahrencl im Substantiysate dieso Verbal form nocli prateritale 
Bedeutung hat, ygl, aus der letzten Urkuudo nuneiarit nohis 
Ipse 7)iissHs nosier^ aibddssat ah hominihus S. usw. 

313. Das erste mir bekannte Beispiel eines -.s's-Finalis auf 
dem italienischen Festlande befindet sicli Cod. Istr. a, 804 tunc 
praeridirais nos nussi d, imperatorls, ut Joannes du,c dadisset 
v((d:la, dieselbe Urkumle zeigt selbst im Sub stantiy sate bereits 
den -.s*s-Konjunktiv, ygl. d(dndc interrogar!mas md!ces de aliis 
civltatihis sire castedlis^ s! veritas fuisset ita; oynnes di.rerunt, 
sic est rerltas; der nachste Beleg in demselben Cod. Istr. findet 
sich jedoch erst yom Jahre 983. Dieses liier ganz abnormal 
frtihe Auftreten des Konj. Plusqu. erklart sich aber sofort da- 
durcli, daB diese erste Urkunde yon Abgesandteii Karls des 
GroBen, d. h. yon Lenten yerfaBt wurde, die ^jicht das Latein 
Italiens, sondern das Frankreichs sprachen. Gleichzeitig fallt 
auf, daB hier dor yolkstumliche Zug, dem die Verwendung 
der “.s6‘-Form zuzuschroiben ist, trote des sonst sehr guten 
Karolingerlateins heryorbricht. Audi spater werden irir be- 
obacliten, daB, wo einmal der erste Beleg der Verschiebung 
der -.s*s-Formen auftaucht, gleich andere Belege in Menge nach- 
folgen. Sobald diese Verschiebung in die Volkssprache ge- 
drungen ist, drangt sie sich uberall yor, nicht nur im Latein 
der Gericjitsnotare, sondern selbst der klassisch gebildeten 
Kleriker. 

Audi das nachfolgendo Beispiel findet sich nodi ganz 
yereinzelt und nicht in einer Originalurkunde, sondern einer 
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Naclischrift, vgl. Cod. Lgb. a. 843, col 80 et concessit ad yy.so 
mncfo HenadocJih h. C. In erf ridellclf ratdniej nt . . , nulfatenus 
e:vinde divisioman a cceplsseait set . . . In. perpefnmni pe.r^nan- 
sissenf. Audi dieser Urkuiide vermag idi keiiien Glaul)eii 
^11 sdieiikeii, da sie ganz yereinzelt dastelit; es dilrfte sidi uin 
eine Nadischrift von viel spaterer Hand liaudelii. 

314. Erst im 10. Jahrhundert wird die Ver»scluel)mig eine 
allgemeine, vgl. Cod. Laud. a. 915, S. 15 time tract antes aiull- 
tores, nt cestiturain Ijisa^n Ipse Pefrns redd ere d ehv Isset, daim 
a, 919 Cod. Pad. (pifa precepinms ut vos renisseJis ad nos; 
Cod. Istr. a. 983 judicarerunt ipsi Indices^ ut ipse Domlnicns 
preshiter pro persona sui ahhatis fuisset e,nnde Inrestitus; 
a. 991 et judlcarerimt quod, ipsa Bertha per se jnrare de- 
1) nisset. 

Jetzt aber maclieti die -5,s*-Formeii iiiclit beim Piualsatz 
halt, sonderii dringeii gleidizeitig in den Siibstantivsatz, vgl. 
Cod. Laud. a. ca, 960 (petierunt) . , , ut nos propter de}m. per- 
donassemus . . qnoniam se lamentabanfiir (quod) . . . nee 
dare potuissent (propter) paupertateni; Cod. Pad. a. 994, 
S. 106/7 interpellavit nos A. . . . eptod nos nudo ordine et contra 
lege detinuisse.mus capella una ... Et nos dedinius eis re- 
sponsum quod nos . . . non detenhsemus sed , , . liahemus 
possessnm, Et time ihl locum interroga.ti fuinius, si nos appro- 
hare potueremus. Et nos dedinius ei responsum quod hoc 
mininie approbare poterrmus. Et tunc inten'ogati fuerunt , . . 
s! hoc approbare potu! ssent, qtiod infra 40 annos ad pro- 
prium pars predict! monasterii sancte Justine, hwestitus fuisset. 
Et iqisi dederunt responsim^ quod, hoc prohare non potuissent; 
a, 1005 (Venedig) lamentahantnr . . . cum in nullo locorum 
Venetiae dehv issent trihuta vel ripatica persolnere. 

Ebenso ersdieint jetzt dor -.s's-Konjunktiv im potentialen 
Konditionalsatz uiid Relatiysatz, vgl. Cod. Laud. a. 935, S. 17 
et si ipsi hoc non adinvplerissent^ terraon dehehant perdere ,und 
sollten sie das nicht erfiillen^ dann sollteu sie das Land ver- 
lieren^; Cod. Rezia a. 992, S. 173 manifesta causa est michi, 
quia . , . pro accepto precio ... tit in men aud cni dedissem 
vel abere statuissem, nostrisque heredihus fuisent potestatem. 
•proprietario jure faciendum exinde quod voluissemus ,da6 es 
in moiner Gewalt oder der desjenigen, dem immer ich sie ver- 
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leilie ocler zn yeiieihen bestimmen mag, und meiner Erben sei, 
damit als Besitzer zu liandelii, was wir nur immer wollen^; 
ebeiiso Cod. Laud. a. 1025, S. 54; Cod. Pad. a. 1005 (Venedig) 
mdictmies lat al Caatellensm duodechu mrdre luduisseyit, 
in nullo locorntn Venetiae . . . 'jpeniolvere dehera. 

215. Diese ersten Belege gruppieren sicli, iiacli den 
Jalireszahlen geordiiet, immer wieder anf die gleiche Art. Sie 
beginnen im Cod. Laud., d. h. um Lodi, die naclisten koinmen 
aus den Urkundensammlungen Paduas, die spateren stammen 
aus Gegenden weiter iin Osteii. Nach Judikarien ist die Be- 
wegung uoch im 13. Jahrliimdert iiiclit gelangt, und der erste 
Beleg in den trientiniscben Urkunden stammt gar erst aus 
dem Jahre 1324, vgL Trient. S. 249 item, si horns frangissent 
regullam in iwafis de monte . . . sohant . . qnod si illiquid 
eoruin f rang is set regibllam, solved . . ordinavernnt quod si 
aliqna qjersona fecisset alUpiod fiirtuin . . . solvat; ebd. S. 250 
quod si aliquis homo non venisset ad. consilinm . . , ^solvat; 
S. 251 si (diqim persona fraudasset pensam vel mensimunj 
solvat, aber nocli in derselben Urkimde S. 251 si aliqua per- 
sona. passeret ovem in piano vel in monte, a.uch als Pinalis stelit 
bier nocb durcbwegs deheat +• Inf. (§ 209). 

Es sclieint also Ende des 9., Anfang des 10. Jalirliunderts 
auf direktem geograpbischen Wege langs des Siidabbanges der 
Alpen der -<s'.s'-Konjunktiy yorgedrungen zu sein. Am frtlliesten 
linden sich die Belege in der Tiefebene, langs der groBen 
StraCen, welcbe die franzosiseben Pilger nacb Rom ftibrten, am 
spatesten in den entlegenen Alpentalern, und erst im 14. Jabr- 
Imndert dlirfte die siidlicbe -.s%s*-Zone mit der sclion im 8. Jabr- 
bundert ausgebildeten Zone in den nordlicben Teilen der Alpen 
zusammengetroffen sein. 

Nacb Siiditalien endlicb koinmen die -.v6*-Pormen erst im 
11. Jabrbundert. Da bier die yolkstiimlichen Urkunden in 
sonst nirgends zu treffender groBer Anzahl yorbanden sind, ist 
es kein Zufall, daB die Belege niebt sebon frtiber einsetzen. 

216. Aller dings sebon im 9. Jabrbundert zeigt sich der 
-.^‘eS'-Konjunktiy bei der Bildung der zusammengesetzten Verbal- 
formen, ygl. Cod. Oav, a. 881, S. 108 £. sieut dhi quit quantum- 
de predicto genitore nostro pertinet, totum in integrum . . . con- 
cessisset possidendum, et launegild continehat eodem cartula, id 
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in,cU recepfti'JN hdhui^f^et vappelu. jifscn nno ,(laO er ilini alles 
zuni BesitzQ uberlasseii liabe, uml als ijolin entliielt diese Ur- 
kiiiule, dalJ er ehieu dunkeln Hut erlialteii hal)e‘, also recapfinn 
hahvisset fiir receplsset* a. 93Hj S. 210 ijini nondnafi rjerviaiil 
C()nfrffhmt>iif nah!,^ diceiuhnii iff nun ipt^o Sindolfif^s nun ip.sft 
dilisa non ah n i i^.^vf ; ebcl. m<(nlf{id(iherHnt vt , , , in ,sor- 
flone lp>sos datum ahnisxef; a, 052, S. 238 no.s antoni contra- 
Imnnn eorum dicendnm nt non ipsr E. abs<in(i heredn^ d efnnct'ns 
fn!s,se, ml non ei hereditary dehnnns; a. 966, II S. 30 dieehat 
ijm Petrnn^ nt ipna It nnnlo defnnta fi(is,su\ Die beiden 
letzten Belege siiid niebt zuHanmienzustellen niit fnirmn bei 
cler Bildung' des Plusqu. des Passivs, wu es ja sclioii gemein- 
romaniseb ist (§ 140). 

Weiiii aber dahun ladjulrsef = datiun haheret wird, so 
folgt daraus nocli niebt, daO ladnurset %x[ hfdjrrrt gowordeii ist; 
es wiederbolt sich niir bier eiii Yorgaug, der boi der Bildung 
des Passivs gemeiiiromaniscli ist, d. b. die ])rateritalo Idee wird 
niebt nnr am Ilaiiptverbiim, sonderu aucb am Pormverbum 
bezeiebnet. Aber aus der Existenz von datum hdmirret folgt 
auch niebt, daB desbalb dedisHet prbsentiscb werden muB. Der 
beste Beweis daftir findet sicb in den gleicdizeitigen Urkuuden, 
die vielfacb datum lialmi. fiir dedi verwonden, obne daB da- 
durcb eiiifacbes dedi prasenti.scb wiirde, vgl. Cod. Cav. a. 940, 
8. 215 hex (daio^inn . . . totnm. In inteprum et (luantuni . , . re- 
wumdattian Jialiulmnr et datam ei hahnimnx .. . e.xinde 
emissam liahn Irn'UXj ebd. 8. 216 ricut carfule ipse continnnt, 
quani tihi emisse/n hahu imusi ebd. nohis ostendere deveatis 
. . . ipsa supradieta, eartula, pus da ipso J . et ipsa nxore. eiu.s 
emissam hahn imu s; a. 957, S. 251 nhi (J, dieitur Balernitane 
finihvs, (pbod predictus A. . . . datum hahtoit ad filii Ermen- 
(jari; ideo per ipse jinis et mensuvlaj si cut ipsoruiu Ji/ii E. ad 
pffrtione ad pastena-ndum datAun fnit^ medAstatem ipse A, mild 
renumdatum hahn it; mine auteni congruum est nohis pre- 
dictam rem.j siouti per cartuhf da ipsiim A, emptuvi hahni, 
hindere; a. 960, S. 267 ex/o . . . dexlaratns sum ante snhseripti 
testes j pda aAite hos tempore preddetns genitor mens per caAdnla 
emtam. ha.huit . . . nna pecia de terra; a. 976, II S. 96 cum 
ipso Id. causahit et irndia mihl exinde datam Jiahuit. DaB 
diese doppelte Bezeicbniuig der Prateritalidee auch wirklicb 
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rolkstunilicli war, ;5eigt uns das Anftreten dieser Formen in 
den altereii sudlichen italienisclien Texten, vgl. § 263. 

317. Das erste Beispiel, das Ton einer tatsachliclien Ver- 
scliie1)ung der Zeitstufe des -,s'5-KonjunktiTs zeugt, fiiidet sicli 
erst a. 1009, IV S. 155,^ ygl. rene. earn {(.heat atrpie colat se- 
amdum possibilitatem . . . neu quleUna line pacijicam vit(nn 
mm ea ducat at ahHqtie certa> culjxc earn non baffidisset^ 
'nicliilque e! iniuste faceret ,er soil sic gut lialteii und ver- 
])tlegeu nacli Mogiichkeit, er soli mit ilir ein ruliig’es und fried- 
fertiges Leben fuliren, und dalJ er sie oline siclxere Schuld ja 
niclit sclilage und ihr niclits ungereclit antue‘; es tritt also 
aucli liier der -.s‘.s'-Konj. zuerst als Jussiyus auf. Das Eintreten 
des soiist irrealen -.s'.v-Konjunktiys iin Verbot wird zunaclist wolil 
cine starkere Betonuiig desselben zur Folge geliabt haben. In 
derselben Urkunde sind aber sonst die -.ss-Konjunktiye in der 
lierkoinmlicben Weise verteilt, ygl. iurare secundum legem ut 
predicte nepoti mee talHev non egisset^ ut eadem sorori mee 
invnste non feci sset^ fait sine certa Gulq)a earn no7i hattidisset 
nec aliami quandihet femineni non adulter asset ,er solle 
scliworen, daB er. niebt so getan babe usw.b Aber bereits 
a. 1021, V S. 35 lindet sicb der -.s'S-Konjunktiy im Substantiy- 
satz, ygl. et emm ipso brebeni fuit lectnm, causahit ipse Aonritus 
cum ip>su7n Johannes^ iit ille et tixor sua^ q^d est eredmi pre- 
dicti Mari, remosisset et contras set Hint cpie lain dicta, di- 
risio7ie conthiet ,als die Urkunde yorgelesen wurde, redete dor 
A. mit dem J., daB er und seine Frau, die die Erbin des er- 
walmten M. sei, sicb auflehne und das bestreite, was die er- 
wahnte Teilungsurkunde entbalt‘; ygl. ferner a. 1050, VII S. 138 
iq)se iamdictus L, taliter ipsuon domiius alhatem audivit dicentes, 
ddxit, non potuisset ipsa 7^ehus remitdere, pro qua. inde maiore 
serhitium a pars ipsins monasterii exinde dat7i7n ahuisset; 
tamen^ si vo Inis set ipse domnus ahhas dare ei trigmta auri 
tareMtmi, ipsa 7^ehm remitdere, Dieser Satz entbalt die drei 
konkurrierenden Formen in endgtiltiger Verteilung datum 
ahuisset als PraterituiU; potuisset^ voluisset als Praesentia, 7xmiit- 
dere als Futurum ,er sagte, er koune es niebt zurlickstellen, 


1 Sepulcri, Studi medievali II S. 441 sclireibt allerding-s , inutile portare 
eHOUipi di piucclieperfetto congiuntivo i)er 1’ imperl'etto‘. 
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woil er . . . gegebeii luabe: aber, weiin er wolle, werde er es 
iliDi zuriickstelleid. 


IX. 


Das italienisolie Verb alsy stem. 

B) Nacli den Jiltesteu Texten. 

Das lat, 2. Futuriim im Italienischen (21B), ysi haherem^ darcni^ (219), 
haherem, dare (220); Konj. Imp. als selbstiiiidiger Poteiitialis (221), 

als Dubitativus (222), im verallgemeinerndeu Relativsatz (223), im negierten 
Relativsatz (224), im positiven Relativsatz (225), als Irrealis ini Relativsatz 
(226), ais Konjuaktiv des Futiirums (227), als abhltngiger Jussivus (228). 
jhaheo quod dicere^ (229), Aliprando v. Mantua uiid der Intinitiv (230). Per- 
sOnlicher Infinitiv (231). Das Puturum in Siiditalien (232), ,deheo facere^ als 
Fiiturum in Oberitalien (233), ebenso ,hnheo facere' (234). Puturum statt 
Poteritialis (235). juvro fare^ (236). Konj. Plu8([u. als Potentialis Puturi (237), 
beim Verbot der 2, Sing. (238), als Konjunktiv des Puturs (239). Umschroi- 
bungen fiir den Konjunktiv des Puturs (240). Jacere haheh(vni% bezw. Jiahui'- 
als Konj. des Puturs (241), Indikativ des Plustpxaniperfekts als Irrealis in 
Siiditalien (242), in Mittel- und Oberitalien (243), im Nurdpieniontesisclien 
(244). Miscbformen der ital. Konditionale (245). ^rr^ fiir ,7-‘ im siidital. Kou- 
ditionalis, Reste des modalen Plusixu. (246). fiir in der 1. Sing, des 
konditionalen Piusquamperfekts (247). Ind. des Plusqiiamperfekts als ab- 
hiingiges Pi’aeteritum (248), im selbstiindigen Satz (249). Reste des indika- 
tivisohen Plus«iuamporfekts im Italienisciion (250). Priiteritales Ind. Plus(iu 
in Oberitalien (251). hahuLHaem^ dedmeui^ (252). ,da7'e hahni*’ (253) in 
Norditalieii (254). Ausdeliniing der ,-au6^-Pormeu des nordital. Konditionalis 
(255), Ausdehnung der -.y^-Purmen daselbst (256). ydare habuissem^ (257). 
Ausdeliniing der Form der 2. Sing, und Pliir. im siidital. Konditionalis (25H) 
Ausbreitung der -5.y-Pornieu in der 1. Plur. (269), des Perfekts und des 
Konditionalis (260), Konditionalis und -.y^-Konjunktiv (261). Entwicklung 

der Kouditioiialsatze (262). yhahui factum^ als Prateritum (263). 

318. liber die erlinltenen li'oi’men des 2. Futurums in der 
Verwendiing’ des L Futurums babe icli weniges dem liinzu- 
zufiigen, was bei Naunucci, S. 239^ 259, Do Lollis, Bausteiiie 
zur rom. Pliil S. Iff. zu findeii ist. In der 1. Sgls. ist -o die 
normale, schon lat. Endimg, vgl. perclie tormanfo na pensier vi 
(lira — ma a voi cerfo eo via pih desiro (Onesto Bolognese); 
me 'partagero d'esia maloAianza (Geri Giannini); amsro, fmneyo, 
udtrOj resjmidero (Bonodico da Lucca) usw. lilier diccero Ijei 
Boezio di Rainaldo vgl. § 247. 
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FUr die 1. uud 2. Plur. briiigt Nannucci S, 259 Formeii 
auf -imOy 4t<^^ alleiii il}re Deutung ist unsiclier. iSTacli R. Sabba- 
diiii (Studi glott. ital. II p. 94 f. und V p. 52 f.) scliwankte in 
spatlateiniscUer Zeit der Akzent in der 1, und 2. Plur. des 
Futuruin exactum. Aus einer Stelle St. Augustins geht lier- 
Yor, dad er feccritis betont hat; und auf diese Stelle beruft 
sich, ein Anouymer des 9. Jalirhunderts (Anecdota Helvetica 
S. 179), um fur die Betonung der vorletzten Silbe ein Zeugnis 
Yorzufuhren. Es betont ferner luvencus nec canihm mnctum 
dederftis ncre velffh, und der Priester Avitus aus Lyon sagt 
ausdrUcklicli, um sich wegen einer Betonung m rechtfertigen, 
die als falsch angesehen wurde, daC selbst Vergil egfhdmiis be- 
tonte. Dem entsprechend konnen die von N. angefllhrten 
deggerlfe, i^ederite^ oderite olineweiters auf das 2. Futurum zu- 
riickfiihren, aber ebensogut kann es sicli um stidliche, dialek- 
tische Fonnen des 1. Futurums, fiir eleggerete^ vederate usw. 
handeln. 

219. Die Form des Imperfekts steht also im altesten 

Italienischen in der konditionalen Periode; einmal schcinbar ent- 
sprochend lat. ,^1 liciberem, darein. vgl. pih in dlgnifate alzate 
m.(i ienire — die sdo twir dovire lo'nvperiato (Dante da 
Maiano) ,ich wiirde mich fiir Ixoher erhobeii betrachten, als 
wenn ich Kaiser sein durfte‘. Gaspary (Siz. Dichterschule 
S. 187 A.) meinte, daC hier dovire fur dovira^ tenera, 

d. h. die Fonnen des irrealen Plusquamj)erfekts stehen ,dein 
schwierigen Reime in jener Spielerei zu Liebe, wie alzate fiir 
ahato^. Das wird iiisoferne rich tig sein, als der Dichter dem 
Reime zu Liebe hier die auch sonst iiberlieferte Form des 
Potentialis setzt, statt des entsprechenden Irrealis. 

220. DaB also hier die direkte Fortsetzung der lat. 

Formel 4 haherem^ darem vozdiegt, mochte ich deshalb nicht 
bcliau])ten, weil an 2 Stellen fiir den Potentialis die Formel 
si htherem^ dare hahebam sich findet, vgl. Mon. S. 99, An. V, 
2 ff. noM so se mi eomforti o 'mi disperi . . . Dimqiie mi ritorno 
a la mia spene — cdie troppo mi sariano grave se pene — 
par tire Vanima ed corpqm 2 )enare, Diese Verse sind mir uii- 
verstiindlich, wenn man mit Monaci nach pe^ie Beistrich setzt, 
aber tro'p'po sariano grave^ .vc I'anima e-l corp 2 )o 

penare wtlrde heiBeii, ,denn sie wllreii niir zu scliwer, wenn 
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Schineraeii meine Seole :;^erteilteu uiul zugleicli cler Korper 
lei(let‘; vgi. feniei- 

Mon. S. 214 (Stclano da Messinaj 11, 11 f.) K .sv per hen 
(onari cantar jujundMent! — linmo^ ehi A/nnw/ in, a/ cun tempo 
amffto — hen In (lhri<i furl phii diUttummenti — hi mn 
de ful donnu inmnurutu ,Avenn schon ob Iiolier Liebe frolilicli 
singen soli eiu Meiiscli, der jenials geliebt liat, daiui inuiJ wohl 
ieli es am allerfreudigsteii tun, cler icli in soldi eiiie Dame 
veiiiebt bin\ 

331. Audi auBerlialb der konditionalen l^eriode stebt der 
Konj. Imperf. als Verbalform der z-weifelnden, 1)escbeidenen 
iVussage, d, li. als Poteiitialis, so melirereniale iin Ritino Oassi- 
nese, vgl. Mon. S. 14 Ajo noua dicta per fepura — he da 
nifftena no sre trum^fegurff — e ccoV (dtra hene (tffegnra — 
Lu fegura denplanare; ca poi lo hollo prift muHtr/tre, Das 
verstelie idi folgendermaBeii : ,lcli briuge eine none Erzahluug, 
figurlicli dargestellt, die in Materie sich niclit oinkleiden laBt, 
dagegeii in der aiidern Art {altra sc. fegura) sich gut dar- 
stellen laBt, Icli will das Bild auslegen, abor rorher will icb 
es erlautern‘, vgl. Cresciui (ZRPh. 29, S. 619) ,parrebl )0 denpla- 
nare un infinite ... d, sara inrece "^'deauphenaro, con la uota 
influenza circa I’atona finale di de-e.r planar ini, ossia sara il 
riflesso del future esatto latino nolla funzione e nel sense di 
future seinplice. Oosi la, fegura desplanare narebbe la figuya 
dispianerb". 

Z. 36 fierhire, se mine ding! commandare ,ich will dir 
dioiien, wenn dii midi wtirdigst, dir zu dienen‘. So sebon von 
Orescini 1. c. iibersetzt. 

Ebenso fasse icb auf Z. 37 holtier andire nuhelle de 
toe duki fabelle — ,g’ern moebte icb Neues aus deinen 
siiBeii Worten b6ren‘. Sebon Gaspary SiziL Diditscli. S. 188 
und alle, die sicb spater mit dieser Zeile befaBt baben, inter- 
pretiereii holtier als volzera. Allein bei dieser Auffassung, 
die aueb formell bedenklicb ist, ware der aus dem lat. Plus(3[u. 
entstandeue Irraalis sebon ina altesten in Betracbt kommenden 
Text rein potential gobraiicbt. Icb fasse holtier' als volontieri 
und audire als Poteiitialis Praesentis wie die eben zitierten 
Plille. 
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Derselbe Potentialis findet sieli auch nocli spater, rgl. 
Giacomo da Lentiiio (Mon. 26, V Z. 20 ff.) ca s ^ io temssse — 
c"a disputcesse — hen m'rmcideria — e non viveria — e ste 
torrnente — cji pnr penare — e dlsiare — glam at non fare — 
mid diletanza ,denii nur leideti uiid begebreu, das diirfte wolil 
nieiuals mein Vergniigen ausmacbenb Siclierer ist das folgende 
Beispiel Comp, da Prato (Mon. 43, II, 37 ff.) a nulla vechia non 
credere — ch'elle gueriano Vamore — perc’ altrl loro non cre- 
dere jglaub nur einer Alten nicbt, deim sie fUhren Krieg mit 
der Lieb, weil kein Mensch mehr ihnen glauben diirfte^' vgl. 
ferner Bonagiunta da Lucca (d’Anc. Ill S. 311) la gioia chfi 
per der ^ lasso^ mi strugie e mi consuma ,die Freude, die icb 
mdglicherweise verliere, ach, die zerstort micli und verzehrt 
micli^; Valeriani I 504 andert in gioi(a) cli’eo perdo lasso, 

333. Bekommt die Form des Potentialis den Frageton, 
so wird sie zum Dubitativus, vgl, Bartolomeo da Castel della 
Pieve, ein Umbrier, der um 1350 lebte (GLJ XII S. 215) 
perche 'mi risovene — del hen passato^ — 0 grolioso udder e! 
— rider io o caiitar? no^ mai^ ma stridere, die me Vantolto 
e posto in strano loco ,0 ruhmvoller Tod! soli icli laclien oder 
singen? nein, niemals, aber schreien mSclite icli, daB sie ibn 
mir geiiommen und in femes Gefilde gebracbt haben'; Giacomo 
da Lentino VII, 7ff. (Mon. 26) dnnque morire eoi — no, ma 
lo core meo more spesso e piil forte — he no faria di morte 
naturale ,soll icli also sterben? Nein, aber mein Herz stirbt 
daliin, und schmerzliafter, als wenn es nattirlicben Todes sterben 
wiirde^ ; Monaci liest morir'^ == movirel, aber im Konditionalis 
kennt der Dichter nur da. 

Die Verweiidung des Konjunktivs Imperf, als Potentialis 
an den erwahnten Stellen hat nichts Auffallendes. Da die 
urspriinglicli irreale Umschreibung cantare haheham in histo- 
rischer Zeit auch rein potential yerwendet werden kann, konnte 
fiir jeden einzelnen der erwahnten Falle auch der umschrei- 
bende Konditionalis eintreten. 

333. Es steht ferner die Form des Konj. Imperf. fur den 
alten Potentialis Futuri im yerallgemeinernden Relativsatiz, vgl. 
Giacomo da Lentino (Mon. 26. VI, 19 ff.): 

Di mid speranza aynor mi schusa — Se gioja jper me non 
e cominzata — Di voi, die tanfo disiata, — E son • ne vn mta 

SifczTiiigsber. <1. pliil.-liist. Kl, 172. Bd. G. Abh. IS 
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c.<)rdol(/liosa. — h(‘/h(, s(nLZ'f( (/uhifanza — fuiejints l/ii vvl 

mirarv — r(*dor ml pare — niaf mararilUma rimikflianz(( 
jDenu, Scliimo. ohne Zweifel, so oft icli mir auf euch blieke. 
scheint es mir, ich slilie eiiic wunderhare Erscheinung^ Monaci 
liest son ne in vita con/a/ffIios(f. c'ahel/a ranza duhif((nza — 
fute jiafe in r(ti mirare: reder mi pare^ d, li. er faGt mirare als 
Infinitiv, dazu tnte jiate als adjektirische Bestiminu-ng, allein 
dadurcli gelit aiich begrifflicli der Zus(immenliang verloren. 
AuGerdem ist bei denx Dicbtor die Aiiredo seiner Dame durcli 
hella ganz ge\ydlmlich, vgl. Vll, 41 simllemente eo gietto — 
(I voi, hella, li mei sos^nri a piante^ oder X, 14 da voi, hella ^ 
lo mio core non partte; daB ferner ea gleich lat. qaia. ,denir 
in der altereii ital. Literatur allgemein verwendet wird, ist be- 
kannt, vgl. ebenfalls bei G. da Lentino VI II, 12 cu-d^ia non 
sono mio ne pin ne fanto, 

Dieselbe Verwendimg findet sich in der Rosa frosca des 
Oiulo d’Alcamo (Mon. 46, 8) vgl. 

V (there d^esto seeolo tuto quanto ase )nhrare — aoereme 
no ' yn poteri a esto monno — ,magst du aucb die Habe dieser 
Welt insgesamt aufli^ufen, so wirst du micli dock niclit bo- 
kommen auf dieser Welt‘; asemhrare ist asemlrari zu lesen, 
da gesproeheiies auslautendes i allgemein diircdi e vdedergegebeu 
wird, poteri ist ])ote 2 itial, bzw. futurell, d. h. die Form, in dor 
Konj. Tinperf. uiid 2. Fut. zusammengefallen siud; vgl. de Lollis 
S. id 

334. Wiederliolt findet sieh der Potentialis im erganzenden 
KelativsatznaeJi verneintem Vordersatz, vgl.Foleaccliiero de’FoIc. 
(Mon. 40, 38) dolce madonna^ poi video mi moragio — nmi tro- 
mrai chi si hene a te servi7^e — tnt'a tna rolontate ,wenn icb 
gestorbeii sein werde, wirst du niemanden finden, der dir so 
gut zu dienen verstelit, ganz iiacli deinem Wuiische^; Rinaldo 

^ Noch an einer dritten Stelle konnte man den Potentialis in dieser Vor- 
wendung einfiihren, in V. yiOtl. der von Pelaez, Festgabe fur Mouatd 
S. 105 if. herausgogobeiien Passion, die urspriinglich umbriscb, iius Toh- 
kauische iibertragen ist; vgl. 

figluolo, no . I ‘posso poi^tarej so crucifisso teco — 

E 71 7mq7ia in girai^ eio te vido derieto, 

wo vielleicht, wie das Metrum es erfordert, girari zu lesen ist, Oder 
ist girai als Fiituruiu zu give zu fasseii und dann givaie zn orgiinzenV 
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d’ Aquino (oder Friedrich TI.?) incontanente son hattiita — norn 
fora chi diciere: hasta ,daiin ist wolil keiner da, der sagte; 
genug'S ygi. de Lollis S. 4, d’Aiicoiia I, S. 156; Nice. Oim. 
IX, 39 (s. Foth, S. 288) no h chi V agiutare ,der ist nicht da, 
der ilmi helfen inochte‘; Boezio 590 non ho carlino che in lorza 
])ortare ,ich hab keinen Pfennig, den ich iin Beutel tragen 
konnte‘; d ’Ancona I, 448 ca • d • eo non trovo aiuto — nh chi rni 
dar Gomforto ,denn ich finde keine Hilfe, noch jemanden, der 
mir Trost spendete'; ebd. ched’io non trovo chi mi consigllare 
jdenn ich finde niemanden, der mir rateii mochte‘; Rustico 
Filippi (d’Anc. 851, Z. 6) e pin non vi bisongna stare a dura 
— da che non e chi vi scomunicare ,nachdeni. niemand mehr 
da ist, der euch exkommunizieren wtirde* (s. zu den beiden 
letzten Beispielen F. Beck, ZRPh 1907, S. 244). 

335. Es findet sicli der Potentialis aber auch ini Relatiy- 
satz init bejahtem Vordersatz, wo also die Handlung nur in 
allgemeiner, unbestimmter Form ausgedriickt werden soli, vgl. 
Rinaldo d’Aquino V. 52 e la gente che v'andare (de Lollis 
S. 4); Dist. Cat. (Mon. 51, 13) da ad enpresto, vardaras a cui 
tib lo dar jleih, aber schau, wem du es gibst‘; Bartolomeo da 
Castel della Pieve (GLJ XII S. 213) convien ♦ ti poi di cor netto 
e pudico — esser cotal, giial tu voler Vamico — e tal vigilia 
dar qual tu domandi ,es ziemt sich ferner, daB du mit reinem 
und bescheidenem Herzen so dich benimmst, wie du es von 
deinem Freunde wiinschtest usw.‘ 

Dieselbe Form diirfte auch in Girard Pateg V. 79 ff. vor- 
liegen, vgl. 

cossi avien a tuU e fai cotal guadagno — con quel que 
ceta fora Vaigua marga del bagno — fel apudora tuti^ e ilg 
blastema qui • I fir — Si pud lo so cancar fel no cala de dir 
,so gescliieht es alien; und einen solchen Lohn tragen sie davon 
wie der, welcher das sclimutzige Badewasser vor die Ttir 
schuttet, so daB er alle beschmutzt; und die beschimpfen ihn, 
die das werden (sc, beschmutzt); so stinkt sein Geschwatz, 
daB es iiberflussig ist, davon zu sprechen^ Zu der Form fir 
meint Tobler S. 35: ,Vielleicht ist 81 ein Perfektum; es ist 
in diesem Pall eine dritte der Melirzahl mit besonderer, von 
der des Sgls. verschiedener Formb aber sonst ist mit Ausnahme 
von habent ^ an und sapiunt ^ san nur die 3. Sgis. fulr den 
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Plural gebrauchlicb, vgi. 1. c. S, 34. jir ist wobl = Jieret, hz^v, 
jlereMy das in gauz OlDeritalien ziir Passirbildiiug verweiidet 
wurde. rgl. u. a. Tobler, Pateg S. 37; Cato S, 28; Ugu(,'oii 
S. 31 etc. 

236. Der Potential ini Relativsatz bekommt irrealen Cha- 
rakter, wem\ der rorangehende Satz verneint iind praterital ist 
(ygl. die entsprechenden spatlateinischen Beispiele in § 208); 
ygl. Boezio 785 non era chi guardarelu ,es war niemand da, 
der ihn besicbtigt liatte‘; ebd. 786 die non era chi guarda.re • li] 
ferner Ant. di Boezio 504 ma, deJH promuti die fe, vi vollio 
recontare — che mai intrata per comnne non fu chi ne toe care 
,aber yon den Steuern, die er auferlegte, will icli eucb erzalilen, 
Denn nie hat es in einer Q-emeinde eiue Einkuuft gegeben, die 
er niclit aucli bezogen hatteb Hierher recline ich aucli das 
folgende Beispiel (Not. bologn, S. 121) domqua hen siria, morto 
fosse, davanti che dnrar tante pene und ein zweites Mai meglio 
seria che morto fosse da'canti che dnrar tante pens, d. li, ,es 
ware besser, daB ich tot ware, beyor ich solche Leiden erdul- 
dete‘. Pellegrini mochte beide Male das che streichen. 

Die bisher erwahnten Belege zeigen die Formen des lat. 
Konj. Imperf. in einer Verwendnng, die z. T. schon lateinischen 
Gebrauch fortsetzt, z, T. stehen sie dort, wo vor dem Zusammen- 
fall der Formen des abhangigen Potentials und des Konj. Im- 
perf. das lat. 2. Futurum gestanden ist; so wo sie im Relativ- 
satz nach einem Prasens im Haiiptsatze yerwendet werden. 
DaB aber auch hier formed der Konj. Imperf. eingetreten ist, 
wo die entsprechenden Formen geschieden sein sollten, zeigt 
beispielweise dar statt "^'der bei d'Anc. I, 448 oder fr — fierent 
bei Girard Pateg, s. o, Es ist aber auch der Ubergang des 
Konj. Imperf. zu einem Konj. des Futurs, der sich im ab- 
hangigen Substantiysatz yollzogen hat, in historischer Zeit belegt. 

237. Es bedeutet also dixi (dico) gnod facerem> ,ich sagte, 
daB ich tun werde‘, ygl. Proy. supra nat, fern. V. 104 avanti 
ge • I marito en Persia andas morire — feceli sagramento c'nltro 
omo non avere ,beyor der Mann nach Persien ging, wo er vStarb, 
schwur sie ihm, daB sie keinen anderen Mann n eh men werde'; 
Ant. di Boezio 67 per missere Janni Acuto (jue,sto proniisso 
fone — che deci anni nello reame non fare offenzione — ni^ 
in terra de Madamma non fare rehellione ,durch Herrn J. A. 
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wurde es veri^prochen, daJ3 er 10 Jahre liindureh im Konig- 
reiclie keine Beleidigung yerubeu werde, iiocli im Lande tin- 
seror Herrin Aufriilir maelien werde‘; Konj. Fut. liegt vielleicht 
aucli yor bei Teriiio da Gastello Fiorentino (d’ilnc, II S. 390) 
accio die voi nacciate (iiiel dt^io fare di com^iuta amistate 
jdamit ilir wiBt, was icli machen wercle‘. 

In der indirekten Rede .stelit ferner der Konj, ImperL 
entsprecliend § 206 in (d’ Ancona, II 120) die non credo s'eo 
v'agio^ altro in voi venire ,denn icli glaube niclit, wenn ich 
eucli besitze, es tverde ein anderer enre Gunst erringen‘; es 
kaim aber aucb eine ungescliickt latinisierende Form des Infiiii- 
tiys zugrunde liegen. 

338 . Es wird endlicb der Konj. Imperf. aucli als ab- 
liarigiger Jussiyus verwendet, vgl. d’Anc. I, 438 ed io no > m so 
la via ove mi give ,wo ich gelien solP; Boezio 957 la gente era 
stordita, non sajpea die se fare ,das Volk war wie betaubt, es 
wuBte niclitj was es tun sollte^; Mocari di Siena (d’Anc. II 
S. 79) jpero for faUimento — o misa mia speranza — dloco di 
valere — pensando die ten ere — a hieltd, com, io solglio — 
].}er(> dolglio ,icli habe meine Hoffnung au£ ein Wesen yon 
groISem Verdienste gesetzt^ in der Meinung, daB ich auf die 
Schdnheit yertrauen solle, so wie ich es gewohnt bin‘. Hierher 
gehbrt endlich die yielbesprochene Stelle der Vita rmova § 2 
i guali non sajpeano die si chi a mare; die formell nur lieiBen 
kann, was Zappia, Della Questione di Beatrice S. 255 f. aus 
dem Inlialte erschlieBt, namlich ,non sapeano tuttayia che cosa 
doyessero con tale iiome chiamareh Schon Oanello sielit in 
dem diiamare lat. Glamarint (dagegen aber Flechia, Riy. di 
filologia e d'istruzione classica I, 402). Foth S. 285 halt es fiir 
einen Infinitiy und darin sind ihm die moisten Forscher nach- 
gefolgt. Kach Zappia 1. c. S. 268 findet sich ganz entsprecliend 
bei Rustico di Filippo, Noyellino 52 che tntti gridino a nna 
voce merce; e non sagjpiano a cxii la si chiedere ,von went sie 
sie yerlangen sollten*; 61 non seppe die si dire; 64 non sajjea 
che si fare; ebenso wiederholt im Decamerone Formen yom 
Typus oie sapea die si sperare; o che pin temere und aim- 
liche Formeln finden sich (nach Gaspary, Deutsche Literatur- 
zeitung 1889, Sp. 1720) bis ins 16. Jahrliundert; ygl. aucli 
F. Beck, ZRPh 1907, S. 243. 
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3*39. Nun findet sich die Formel hiheo ciuod dicere schon 
in lateinisclier Zoit. Dcas alteste Beispiel lautet nacli Petsclienig 
(Zur Kritik der script, hist. Aug. S. 12, zit nach ALL III 
S. 532) de ipio nos nihil aniplins ludnonns quod, dicere. Nach 
Thielmann, ALL IT S. 63 ygh feriier nlh.il hcflens quod dicore 
do nohis malum; nt hahoat rinde trihnerc] corte si liahnerit quod 
opqmnerej ferner Ed. Lgb. a. 724, col. 117 et si falls persona 
fuerit qui non haheat unde eomposifio facore; a. 731, col. 139 
etsi de present! Juihierit wide dare ffdls Jtdiussoris. ygl. auch 
Pott, Zs. L ygl Spr. XIII, S. 99f. 

Nach Thielmann 1. c. ware haheo quod dicere als eine 
Art Kreuzung yon lujheo dicere und haheo quod dicam ent- 
standen. Dies ist auch deshalb sehr wahrsclieinlich, weil die 
altesten Beispiele durchaus nur liahere ini Vordersatz aufweisen. 
Die romanischen Spracheii, das Rumanische mit eiiigeschlossen, 
haben diese Struktur auch auf die Verba der sinnlichen Wahr- 
nehmung ausgedehnt (ygl. Rom. Gram. Ill S. 722 ff.), aber stets 
bleibt der Inf. begriffliches Objekt zu dem Verbuin des Haupt- 
satzes. 

Der Grund zu dieser Entwicldung war also wohl schon 
im Lateinischen gegeben und schlieCt an den lat. Infinitiy an. 
Da aber spatlateinisch allgemein neben non sapio quod facere 
auch non sapio quod faceremus ,ic}i weiB nicht, was wir tun 
sollen^ tritt (§ 207), ist aus dem ehemaligen Infinitiy wohl eine 
personliche, auf die 1. oder 3. Person bezogene Verbalform 
geworden. Nun konnte zu dem Verbum jecle beliebige Be- 
stimmung treten, d. h. das Objekt quod facere wird zu einem 
yollstandigen abhangigen Objektsatz. DaB tatsachlich in solchen 
Satzeu eine pers6nliche Verbalform geftihlt wurde, zeigt uns 
der Ersatz des/acere durch den -ss-Konjunktiy (ygl Ugu^. 1049 
fig no saveva lao ig s'andase usw.). 

330. Diese ganz betrachtliche Anzahl yon Belegen fiir 
erhaltenen Konj. Imperf., die sich aus einem umfangreichereii 
Material wohl ohne Miihe wird yermehren lassen, beweist wohl, 
daB der Konj. Imperf. erst heim Auftauchen der ersten histo- 
rischen Schriften dem Untergang entgegengeht. Die altesten 
italienischen Denkmaler machen von ihm noch ausgiehigen Ge- 
branch, wie der Ritmo Oassinese. Im weitesten Umfange aber 
verweiidet ihn Aliprando (von Mantua?), ygl Foth, S. 285 ff. 
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Dieser gebrauclit ilin hicht imr in der Art der bislier erwalmten 
]:5elege, soadeni auch prliterital (vgl. 1085 la ganta dormire., niente 
.^entire usw.). Dxese Gebrauchserweiterungj die notwendigerweise 
zmn Untergaiige dieser Formeii fubren mufite, geht aber nur 
scbeiiibar von den Formen des Konj. Impei'f. aus. Denn A. 
staniint aus einer Gegend, in der auslauteudes -e zii o wird 
(vgl. col. 1095 desire — dlre)^ es fallen also die Formen der 
3. PI des Prateritums init dein Konj. Imperf. und dein Infinitiv 
zusainmeu^ vgl. Muss. Mon. S. 125; drigaroj ensiro, gyvesenfxtro 
usw. als Infinitive. Es werdeii ferner in weitem Umfange in 
Norditalien die 3. Pluralis und die 3. Sgls. abwechselnd ge- 
brauclit, so verwendet P. da Barsegape die 3. Sgls. fur die 3. PI, 
bei Inversion des Subjektes, ebenso Bonvesin da Riva, vgl. 
Muss. §§ 93 u. 97, Keller S. 21. In anderen Denkmalern stelit 
die 3. Sgls. allgemein fiir die 3, Plur., wie nock lieiite in Mund- 
arten nordlicli vom Lago maggiore (Salvioni, Agl. IX S. 227), 
oder es ist die 3, PI. wieder neu gebildet worden, vgl, Salvioni, 
GLJ 29, S. 455. Audi fiir die Marken wird derselbe Gebrauch 
angegeben, vgl. Grocioni, St, R. Ill S. 133. 

Aliprando verwendot nun die Formen dos Plurals und 
des Singulars bunt durdieinander, so daB fiir ilin amaro^ bzw. 
amare nun audi als 3. Sing, des Prateritums gilt. Da er auBer- 
dein dank seiner lateinisclien Bildung die Yerwendung des so- 
geiiannten historisclien Infinitivs gekannt haben diirfte, ver- 
wendet er die mit dein Infinitiv gleiclilautenden Formen des 
Konj. Imperf. und des Prateritums im weitesten Umfang. 

331. In Unteritalien, wo im 14. Jakrkundert der Konj. 
Imperf. nock in seiner spMlateiniscken Funktion belegt ist, 
sckeinen diese Verbalformen vor ikrem Untergaiig eine akn- 
licke Entwicklung liervorgerufen zu kaben wie im Spanisdi- 
Portugiesischen. Die Neapolitan er des 15. Jakrluinderts (Loise 
de Rosa, De Majo, Del Tuppo) kennen namlick eine Art flek- 
tierten Infinitivs, der an die entspreckenden Formen des Portu- 
giesiscken lebliaft erinnert und dalier besser gemeinsam mit 
diesem zur Spraclie kommen wird, vgl. §§ 275 ff. 

Das Schema der uberlieferten Formen des Konj. Impf. 
ist also das Folgende: 1. dare^ 2. darij 3. dare^ 4, — , 5. — , 
6. dare. DaB fur die 1. und 2. Plur, keine Formen angegeben 
sind, hat seinen ganz bestimmten Grund. Lautgesetzlicli milBte 
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daremus, daretis z\\ daremo, da rate -werden, d. h. es fallen hier 
das Futurum uiid der Konj. Imp. zusammen. Aucdi begrifflich 
laCt sicli niclit mit Sicberheit cntsclieideii, welclie der beiden 
Formen gemeint ist. Dean der. Konj. Imperf. wird verwendet: 

1. als subjektiyer Potentialis. DaB aucb das Futurum in histo- 
risclier Zeit als A^erbalform der Annahme verwendet wird, ist 
bekamit (Rom. Gram. Ill, S. 340); 2. als Konjunktiv des Futu- 
rums; 3, als abhangiger Jussivus. Auch in diesen beiden Ver- 
wendungen konkurrieren Futurum und der alte Konj. Imp. 
DaC fur 4. und 5, keine Formen angeflihrt werden, geschieht 
also nicht, weil dafiir keine Belege vorliandeii sind, sondern 
weil ibre Herkunft yom lat. Konj. Imperf. ebensowenig bewiesen 
•wie widerlegt werden kbnnte. 

333. In der 1. und 2. Pluralis fielen also die Formen des 
Konj, Imperf. formell mit den entsprechenden Formen des 
Futurums zusammen. 

Ist es nun ein Zufall, daB gerade in Suditalien, 
wo der Konj. Imperf. sicb am festesten gelialten hat, 
das zusammengesetzte Futurum potentielle Bedeutung 
hat und flir das echte Futurum XJmschreib ungen eintreten? 

Fiir Teramo in den Abruzzen gibt Savini (S. 11) an, daB 
das Futurum durch velle + Inf. ausgedriickt wird. Das orga- 
nische Futurum ist zwar vorlianden, ist aber zum Diibitativus 
ge Worden. Man sagt also c! sa se iiaHard dunume'} aber in 
der Antwort parte. In Campobasso kennt man in der 1. und 

2. Plur. uberhaupt keine Form des toskanisclien Futurums, die 
ubrigen Formen sind gebraucht wie in Teramo (z. B. sarrd^ vere), 
ygl. d’Ovidio Agl. IV, S. 183. Fiir das Futurum tritt die Wen- 
dung ein, die nebenbei noch die voile Bedeutung ,ich soli tragen, 
besitzt, namlicli afa parta. Fiir Lecce in Apulien gilt nach 
Morosi (Arch, glott, IV S. 136) Ahnliches, ebenso fiir die Molise 
(Ziccardi; ZRPli 33 S. 434). In Kalabrien fehlt das Futurum 
vollstandig (Scerbo S. 53), ygl. noch Zingarelli, Arch, glott, XV, 
S. 234 fiir Cerignola, fiir Nitti (Bari) ygl ZRPh XXI, S. 425. 
Auch in Sizilien herrschen die unteritalienischen Verhaltuisse, 
ygl. Wentrup S. 37 : ,Das Futurum wird selten gebraucht und 
wird gewbhnlich durch das Praseus ersetzt, doch findet es 
sich bei Ausdriicken des Zweifels ,,forsi diroggiu 'na stram- 
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D’Ovidio Yermutet aiis diesem Verhalten der siidliclien 
Dialekte, daB daselbst das Futurum vom Typus cantare haheo 
gar niclit bodonstandig ist: ,il future . . . e qui come forse in 
tntto il n]iez;5odi pocliissinio usato; fine a farci nascere il 
sospetto, se quelle voci non sieno per aYTentura sem- 
plici af£orm.azioni dialettali del paradigma della lin- 
gua letteraria^ (L c. 'S. 183). Diese Vermutung, die ich you 
Anfang bis zum Ende unterschreibe, erldart nun auch die Er- 
haltung des organischen 2. Futurums nocli im 13. Jahrhundert, 
wahrend andrerseits in Mittelitalien das umscliriebene Fntur 
seit Jalirhunderten beglaubigt ist.^ Dieses wird wolil gleicli- 
zeitig niit dem -6*6*-KonjunktiY in den Siiden gewandert sein* 
Wahrend dieser aber keine lautliche Konkurrenz zu bekampfen 
liattOj fiel die 1. und 2. Plur. des neuen Futurs mit den be- 
stolienden Formen des Potentialis zusammen. Dadurch wurde 
einerseits der Funktionswert der eindringenden Formen geandert, 
andrerseits diirfte dadurch auch der Untergang des Konj. Imperf. 
als Potentialis erleichtert worden seiu. Wenn ich an dem 
Betehen des Typus cantare haheo als Futurum fur Unteritalien 
zweifle, so soil damit nicht etwa geleugnet werden, daB haheo 
cantave als ,ich soil singen* bestanden hat; Ygl. § 136. 

333. Aber auch in Oberitalien treten Erscheinungen auf, 
die auf eine Yorangegangeiie Erschiitterung der Futurformen 
hinweisen. Deim zunachst ist hier fur das Futurum die Um- 
schreibung mit dehere weit verbreitet, u. zw. schoii in der 
altesten Zeit. " Auch in den lateinischen Urkunden ist diese 
Umschreibung ganz gewohnlich zu finden, Ygl. im AltYeronesi- 
schen Muss. Mon. S. 172 he -I mtindo e la terra e^l mar de 
transir — lo ‘cel jylegarsOy e lo sol e la hina — perdro se 
de el splendor de soa natm^a . . . si de caqir le stelle co dal 
cel . tilth d.uramente de tremar; ferner Muss. Paoh VII, 14 
mostra a Vomo molto de le cose die de aregnire; VII, 34 quel 
di'e passado^ quel die de vegnir (Muss.: di'e de venir) quel ch’e 

^ A. Trauzzi (Gli element! volgari nelle carte bolog'nesi lino al secolo XII., 
Bologna 1898) bringt Seite 41 als Futurformen aberetis a. 1014^ malfarai 
a. 1137. Die docb durchaus volkstiimliehen Urkunden Suditaliens zeigeri 
keine Spur solcher verwaclisener Formen. Dagegen findet sich als ein- 
zige Futurform das spatlateinische Futurum, d. i. das klassische Fut. 
exactum. 
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presente; fiir Pavia, Salv. S. 245 a qualh bonne personne chi 
am. dvrno Iregha o chi hregha yhe dcm diLvare; Levi, Oliiogg'ia 
S. 21 guardamno qiteJIo aegundo che Ji nostri degani de acer 
annuncla; Tobler, Ugup. 739 ne mai a fin no de vegnlr; 
1301 f. qe per encegno e peQ^ maVarte — del mondo de aver 
grand parte usw. 

334. Wie liier die Fiituridee sicli aus der des .Solleiis^ 
sekundar entwickelt hat, so wird wohl auch die weiter westlich 
in Oberitalien zii lokalisierende Umschrei1)ung haheo cantare 
mit dem toskanischen cantero nur formell, aber nicht chrono- 
logisch zusammenzustelleii sein, vgl. Ugu^^on da Laodho 1652 
m da ti m’ai departir; 1674 eu fai aidar; Girard Pateg sV/ 
salvar ebenso im Altmailandischen, s. Muss. S. 33; bei Bonvesiii 
da Riva, vgl, Mussafia SA Wien 1862, S. 542 ff. Uber die Folge- 
erscheinungen, die sicli aus dem bald vorangestellten, bald nacli- 
gesetzten Hilfsverbum ergaben, vgl. Flechia, Atti Acc. Tnncei III, 
Serie IT, Ettmayer, Bergamaskische Alpenmundarten, Leipzig 
1903, S. 48 ff. 

335. Im Sardischen wie im Rumanischen babe ich an- 
genommen, daG die Einfiihrung des Futurums im si-Satz dem 
Umstand zuzuschreiben ist, daG der frtiher daselbst verwendete 
Potentialis im selbstandigen Satze futurelle Bedeutiing hatte 
iind dadurch auch den Funktionswert der Form des ^.*^-Satzes 
beeinfluGte. Auch im Altitalienisclien liegen ahnliche Verhalt- 
nisse vor, vgL Wedkiewicz S. 48 ff. 

Am weitesten geht die Stellvertretung des Potentialis durch 
das Futurum im mittleren und bstlichen Oberitalien; hier tritt 
das Futurum nicht nur im Konditionalsatz ein, sondern iiberall 
dort, wo frtiher der Potentialis stand; u. zw. zeigt sich die Urn- 
schreibung haheo cantare nicht nur dort^ wo sie als Futurum 
erhalten ist, sondern auch dort, wo als Futurum deheo fiacere 
verallgemeinert worden ist. 

Es tritt also das Futurum an die Stelle des alten Poten- 
tialis, d. h. des lat. Fut. exact, im potentialen Konditionalsatz, 
vgl. Levi, Chioggia, S. 21 se algun de nu qneste cosse des- 
prexiard emende; S. 22 mscadiLno de nui dehia oferir 2 dinari^ 
se mil lo averemo; ebd. se algun de nni per povertade o per 
alguna caxon sovrastando cad era in tribulation; ebd. se alguno 
de nui dele sovradite cosse no fiard . . , over s^el fiose lonzi 
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in rnazo^ wo also das Puturuin init dem ebenfalls poten- 
tiell yerweudeten -.s‘,9-Konj. gleiclibedeuteiid verwendet wird 
usw. usw. 

Yiel waiter rorbreitet ist aber das Aiiftreten des Futurs 
im y erallgenieinernden Relativsatz, ygl. Levi, Ohioggia 
S. 23 qtielui lo qi«d lidv superhia de qnesta congregation vord 
(ixire ,qnicumqiie exire yoluerit^; Ugu(*on 1645 Qnelni cj a hen a 
den serv ir — Daqui a la. fine ‘permagnir — molt avra. rica> 
gueeredone ,Wer Gott gut dient und bis an sein Lebeusende so 
bleibtj wird reichliche Belobnung finden‘; ebd. 1550 e cum en 
hon'ora fo nadi — cpieli c’a far soa volontade — e delenqnir 
le vfmitate jZu welch guter Stunde sind die geboren wordeu, 
die seinen Willen tun und die Eitelkeiten ineiden^; 577 ff. qe 
senipre de aver legreca e honitate — quill c/a permagnir 2 )er 
deu en castitate — e qe sostignira quili c’a povertate ,dena 
stets muB Frolisinn und Giite zeigen, wer um Gottes Willen 
in Keuschheit yerliarrt und diejenigen unterstiitet, die arm sind^; 
Mon. ant. S. 169 (altveronesisch) molto eh se guaimenta j)er 
rexenda^ — necando el hen e • I mal h% promeso — da Jesu 
Grinto segnor heneeto — De Vovre h' el d en qnesta vita far — 
fin Idel a col corp)o demorar fdie Seele) jammert, sebend 
das Gute und das Scblecbte, das versprocben ist fur die Werke, 
die sie in dieseni Leben ausflihrt, solange sie mit dem Kdrper 
vereinigt ist‘. Ebenso im doppelt abhangigen Relativsatz, ygl. 

Cbioggia S. 31 fopreso parte die cada%m die aveyrd hexogno 
de maistri 'per fare lavorieri, maistri ,es wurde be- 

sclilossen, daB jeder, der eines Meisters bediirfe, uni in die 
Lebre zu gehen, die Meister nebmen diirfe*; S. 45 volemo die 
tntti i diapitola.rij^ cite nui savare^no die i era> sxixo la. 
mariegola vediia, sia metudi jwir wollen, daB alle Kapitulare, 
yon deneii wir erfabreiij daB sie unter der alten Regel waren, 
veranlaBt werden\ 

Fur den Potentialis im abhangigen Temporalsatz (§ 9) 
ygl. oben Mon. ant. S. 169. 

236. Es tritt also bier im OvStlichen und mittleren Ober- 
italien das lokale Futurum tiberall dort auf, wo in lateinischer 
Zeit, und wolil bis ins 10. Jabrhundert binein der Potentialis 
standj der mit dem Konj. Imperf. zusammengefallen war. Ganz 
dieselben Verbaltnisse haben wir schon im Sardiscben gef unden 
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(§ 42), Wie nun dort fiir das eigentliclie Futurum eine be- 
sondere Form eintreten muGtej als das alte Futurum zum 
Potentialis herabsank, so fiiiden wir aucli in Oberitalieu ganz 
ahnlielie Verlialtnisse. Es trat nun fiir liahao cantare. — ■ deheo 
cantare ein (vgl. § 233) oder es wurde die Zeitstufe neu en- 
dings am Verbum ausgedriickt; d. h. es haiidelt sicli um 
den gleiclien logisclien Vorgang^ durcli den im Rumanisclien zu 
vrem cdnta ein Prateritum vream cant a gescbaffen vmrde (§ 127); 

vgl, einmal in Mon, ant,, S. 146 (B. 11) forsi 7)Vavri 
trovar da Deo algun perdon ,yielleicht werdet ihr bei Gott 
Verzeibung findeii*; vgl. Muss. SA Wien 1863, p. 11, S. 14; 
Ugu^on 94 qi , , , da li 8oi yeccadlii no s'avrd depart/ir; 
83 como v' avre scondir; 1808 en prosseman V avri veer; Girard 
Pateg 142 avrd vendegar; ebenso bis nach Lucca und Pisa, so 
in den bandi lucchesi del secolo XTV ard dinonziarej ard godere^ 
aranno tornare (Fieri, Arch, glott. XII S. 166); im Altpisanischen 
ard hene scurare et lavarOj aranno dare (Fieri, ebd, S. 178) 
und weit verbreitet im Altlombardisclien s. Salvioni, Arch, 
glott. XIV S. 259. 

337. Neben dem Futurum tritt aber als Ersatz fUr den 
alten Potentialis in weitem Umfange der Konj. Plusqu, auf. 
Walirend das Eintreten des Futurums aus begrifflichen Gr linden 
geschah, da der Potentialis in den meisteii Fallen die Futuridee 
in sich einschlieBt, erfolg'te der Ersatz des Potentialis durch 
den -ss-Konjunktiv rein mechanisch. Als in gewissen Stellungen, 
z. B. dem Finalsatz, iiidirekten Fragesatz, Subjoktsatz, letzterer 
an die Stelle des Konj. Iinperf, trat, nalim er auch dessen Platz 
im potentialen Konditioiialsatz ein. Diese Verwendung, die 
urspriinglich fremd klingen muBte, aber als Neuerung sich 
rasch verbreitete, brachte es dazu, daB der in spatlateinischer 
Zeit so scharf ausgepragte Unterschied zwischen Irrealis und 
Potentialis verwischt wurde, vgl. Alipr. col. 1086 se Pamsi loro 
a noi si mandasse — che fosser grami di nostra offensione — 
e perdonamza epace dim-andasse — io dicoy che Uc nostra risp on- 
sione — deiP essere umile ,sollten die P. zu uns schicken, daB 
sie betriibt seien liber unsero Beleidigung, und sollten sie Vej- 
zeihung und Frieden verlangen^; Ant, di Boezio 9 singniori 
perdonatemiy se in questo scritto mio — dissesse qualclie cosa; 
Ohiaro Davanzati (D'Ancona V, S. 29) in un rengno convenesi 
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vin sengnore — e $a i^ih ve 7i’avesse, e disnorato; Cento nov, 
ant., Mou. S. 426 e sse i fiori ke proporremo^ fossero miscliiati 
•intra violte (litre piirole, non vi dispiaceia; Mon. S. 11 set ce 
fosse bvpedementu varcante; ebd. aheatis et teneatis . . . si • ne 
(id te coisto pingmi> arcoltu fuss; Mon. 13, 12 C. Picena 1193 
se FI. non potes o non volese redere li denari; ebd. 21, 75 e se 
lo stecJiato si disfacesse per aqua o per altro fare del mulino^ 
lo deto priore lo die rifare; Laudi Aquil. XV, 157 et se inter 
nni fosse alcnno peccatore, che avesse nello core alcuna 'nyqui- 
tatOj providicy. Selbst in den Urkunden von Chioggia; wo sonst 
der Futurtypus gebrauchlich ist (§ 235)^ S. 28 s'el fosse' alguno 
che desviasse alguno fante; ebd. s^el fose alguno che andese 
a desviar quando alguno fese qualche mercd over lavorier usw. 

Ebenso im verallgemeinernden Relativsat 2 ?, vgl. Pateg 428 
qe qui hen lo cercasey non a sen per un fante ,wer immer das 
sucht, bat nicht Verstand genug fur ein Kind*; Prop. 1890, I 
S. 17 questo e mio volere — d'amarte e de servire quanto io 
potesse; d’Anc. II 388 pero la costumanza — dela piii gente 
che si fa dolere — del mal, e ciela il hen quanto n^ avesse — 
non )ni piacie tenere — ' per che far loda del hen dom. prendesse 
e pill hel usw, ,aber die Art dor meisten Leute, die sich im 
Ungliick bemitleiden lassen und das Gute, das sie haben, ver- 
beimlichen, mag icb nicht nachabmen, denn das zu preisen, 
was der Mensch Gutes erbalt, ist schQner^; Salv. Pay. S. 244 
sia facta in desscacame^ito d’ogni vicio e peccao lo qual lo falzo 
inimigho n^ avesse f agyo cometeVy ni cometer devesemo per U 
soy maligni inzegni ,das der bose Feind uns zu tun veranlaCt 
baben mag oder wir durcb seine bosen Ktinste etwa noch be- 
geben werden‘; Mon. 9, Z. 13 a. 1186 et uhicumque inventa 
fusse infra senaita et extra, senaita, . . . nui partimo et vui 
tollete; FdV S. 238, 23 e perzo io volUo essere suo defenditore 
contra ciascltuno che male ne die esse de loro usw. 

DaC es sich bei dem Eintreten des -«s-Konjunktivs fur 
den alten Potentialis nicht uin eine Folge der organischen Ent- 
wicklung innerhalb des Italienischen handelt, sondern um eine 
Erscheinung, die sich unter fremdem EinfluC mecbanisch voll- 
zog, wird durcb die folgende Tatsache wahrscbeinlich. 

338. Allgemein altromaniscb wird das Verbot der 2. Sing, 
durcb den verneinten Infinitiv wiedergegeben; nur ini Alt- 
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mailandisclien tritt flir diesen Infinitiv der 
juBktiv ein, vgL Bony. Mon. S. 403 s'entro mangial vedhissi 

— qiialke sgiviosa cosa^ ai oltri nol disissi ,wenn du in der 
Speise eine ekelige Sache siehst, so sag es nicht den andern^; 
no te prendissi mercweglia Qie havissi penna; niente recevissi; 
no duhitassi . . , ne ve vovissij ne ve cambiassi ne ve hrotassi 
ne ve lanteassi in den yon Salyioni, Arch, glott. VII n. IX hgb. 
altlombardischen Texten, ygl. Arch, glott. XIV, S. 260 n. a. 
Tind ahnliche Formen sollen sich noch heute in den Mnndarten 
linden. Beweiskraftig sind wohl nnr die Formen der 2. Singul., 
da in den anderen Personen der Konj. Praes. die Stelle des 
Imperatiys yertritt und auch sonst der -6‘i.*~Konj, flir den Kon- 
junktiy Praesentis eintritt. Aber den Ersatz von non cantare 
durch non ca?z^am.kann ich mir nur so yorstellen, daC jedes 
cantar^ das personlich gebraucht wurde, also auch das cantare 
des Verbotes der 2. Person durch die persdnlichen ss-Formen 
ersetzt wurde. 

339. Die wenigen erhaltenen Reste des Konj. Imperf. in 
der Bedeutung eines Konjunktivs des Futurs sind doch so ver- 
teilt, daC sie uns auch ohne die spatlateinisclien Urkunden 
Zeugnis dafur ablegten, dal5 diese Verwendung ehemals sehr 
weit verbreitet war. Als Ersatz flir diesen Konjunktiv des 
Futurs tritt nun verhaltaismaBig nur selten die Umschreibung 
cantare habeham ein, wie man erwarten konnte. Dafur findet 
sich zum Teile ebenfalls der -.svv-Konjunktiy, vgd. Rugierone di 
Palermo (d’Anc. I S. 145) oi noni pensai — ni forte mi 

parisse — lo dipartire da Madonna mia — Da poi ch’io ndalon- 
tai — ben paria, cli'io morisse ,iclx dachte nicht, daC mir die 
Trennung yon meiner Herrin so schwer erscheinen werde. 
Seitdem ich mich von ihr entfernte, schien es wohl, daB ich 
sterben werde^; d’Ancona II 352/3 si fera no • ni pensai — die 
fosse, ne si dura , , . ne die la sua figura — in tanta arsura 

— languir mi facesse ,ich dachte nicht, daB sie so unzugang- 
lich sei und so hart, und daB ihr Bild mich in soldier Hitze 
werde dahin sterben lassen^; aquilanisch GLJ XII S. 378 et 
nuy speravamo certamente — die d’Esrael fosse redemptore 
,da6 er der Erldser Israels sein werde‘; ebd. S. 379 die Vdo 
scripto U passaty prophete — che Christo moresse et questa 
dura paixone sostenesse per liberare soa generatione ,daB Ch. 



Sttidieii jsur Vorgeschichte eiiier romauischeii Teaipuslehre. 239 


sterben werde und den scliwerea Leidensgang ex'dulden werde^; 
Salv. pianto V. 221 non credia filtu ke* mme lassasffi ,daC du 
niich yerlassen werdest‘ usw. 

340. Aluiliche Belege finden sicli mehr oder weniger all- 
gemein in der alten Literatur. Wie im Vulgaidateiniselien der 
Koiij. Imperfecti, so driickt hier im Italienischen der -^"^-Konj. 
an und flir sicli die Futnridee nicht aus, aber diese ergibt sicli 
aus dem Zusammenhang Es hat also hier das Eindringen der 
-.s',s'-Formen nicht Deutlichkeit gebracht, sondern Zweideutigkeit. 
Wo der Zusammenhang die Futuridee bei Verwendung des 
-.s*.v-Konjunktivs nicht erkennen lieJB, da trat bisweilen der Indi- 
kativ des Futurums ein^ vgL Cron. Graziani S. 266 mandarono 
q, dire al ditto C, the esso non tornasse a P. . per fina the 
essi manderanno per Ini ,weil sie zu ihm schicken wu^den^ 
Meistens aber wurde die Futuridee durch Binfiihrung eines 
Hilfsrerbums ausgedriickt. Dieses war dort, wo das Futurum 
durch eine trennbare Umschreibung gebildet wurde, naturgemafi 
eine Konjunktivform des Auxiliars, vgl. Boezio 80 pagiira haverd 
de Aguila the non dovenne durare jdaC es keinen Bestand haben 
werde‘; 491 parea the questo gram bastare non dovesi^e usw.; 
vgl. Mon. 60, 174 et disseli ka devea avert molie de Gretia 
,daB er haben werde‘; ebd. 132 la quale li dicesse cose ke li 
devea venire ,die ihm sagte, was ihm zustoCen werde‘: ebd. 
ademannaro lo diaholo se Roma de vea perire; Laudi aquilesiXII 
S. 380 et tiicty narraro the devea venyre; ebd. VIII S. 180 da 
lunijo tempo era profetato _che venire devea uno alto rege; 
Prop. Ill, 1, 37 (toskanisch) Cristo si li fece promissione . . . in 
vita eterna. dea- regnare ,im ewigen Leben werde sie herrschen^; 
Bonvesin hen sope, cvnze Pel te cveasse^ ke tu h avis si perire^ 
ke tn per toa colpa havissi dexohedire usw.; vgl. Mussafia 
SA Wien 1862, S. 543. 

Die Form dei- Abhangigkeit wechselt je nach dem Ur- 
sprung der Belege; Suditalien setzt wie sonst in der Abhangig- 
keit den Indikativ, Mittel- und Oberitalien den Konjunktiv. 
Audi heute wird in Siiditalien dort, wo das Futurum durch 
haheo ad cantare gebildet wird, das abh§,ngige Futurum dutch 
die liektierte Form von haheo bezeichnet; vgl. d’Ovidio S. 409. 

341. Daraus ergibt sicli zunaclist die Tatsache, daC die 
Foz’mel cantare hahehani iiur in Siiditalien l)odeiistandig soin 
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konnte, um das abliangige Futurum zu bezeichnen; aber gerade 
bier ist nach dem tibereinstimmenden Zeugnis der spiitlateini- 
scheu Urkunden diese Verwendung durchaus fremd; in Toskana 
and Norditalien ist eine indikativische Verbalform in der Ab- 
hangigkeit midenkbar, d. h. die Formel cantavia, cantarei als 
Konjunktiv des Futurs ist nur der Form nach italienisch, dem 
Inhalte nach ist sie entlehnt; vgl § 301 ff. 

343. Von den sonstigen organischen Formen der Ab- 
hangigkeit ist im Italienischen zunachst das Plusquamperfekt 
des Indikativs zu besprechen. 

Im Nachsatze der Bedingungsperiode bezeichnete diese 
Verbalform ursprtinglich den Irrealis Praeteriti. In Siiditalien 
ist sie z. T. bis heute erhalten, aber seit der altesten Zeit 
^bezeichnet sie nicht mehr die Zeitstufe der Vergangenheit, son- 
dern der Gegenwart. Wann dieser Ubergang sich vollzogen 
hat, gelit aus dem mir zuganglichen Material nicht hervor ; vgl. 
aber § 262. Wahrscheinlich vollzog sich die Verschiebung der 
Zeitstufe gleichzeitig mit der Ausbildung der umschriebenen 
Verbalformen. Als hahuerat cantatum die in cantarat urspriing- 
lich schon enthaltene prateritale Idee deutlicher zum Ausdruck 
brachte, ging letzterer Formel der Ausdruck der Vergangenheit 
verloren, ein Vorgang, don wir schon wiederholt beobachtet 
haben. Wahrend aber schon in der alleraltesten Zeit die Form 
cantaria auch rein potential gebraucht wird, liat das organische 
Plusquamperfekt von seiner urspriingliclien pniteritaleu Geltung 
her in den altesten Denkmalern den irrealen Oharakter bewahrt 
Doch auch dieses Unterscheidungsmerkmal der beiden konkui’- 
rierenden Formengruppen wurde spater verwischt. 

Das organische Plusquamperfekt als Irrealis findet sich 
in samtlichen alteren Texten Suditaliens, vgl. Oiullo d’Alcamo 
Vsi mi per der a lo solaccio e lo diporto — se tanto addi- 
venis8e-mi^ tagliara^mi le trezze — per tanta prova rmcerti 
faralo volentieri — non ti dignara porgere la mano^ vgl. 
Nannucci S. 323 f.; Rinaldo d’Aquino Mon. 26, V, 14 chi cost 
facie, cierto ben finer a ,der wUrde sicher zu einem guten Ende 
gelangen^; Giacomo da Lentino VII (Mon. S. 51 ff.) 41 ff, simile- 
mente eo gietto — a voi^ hella, li mei sospiri e piante, — E s'eo 
no li gitasse — parria he s^ofondasse — e bene s^ of ondar a — 
lo COT, tanto gravara in su disio ,und gar wohl wiirde es 
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unterg-ehen — das Herz, so selir wiirde es schwer werden in 
seiner Sehnsucht^; Giacomino Piigliese (d’Ancona I S. 388) voi 
f^iete }iiia spera — doLcte oiera^ si jyerera — se nom fosse lo 
comforto — che mi donaste in diporto. Aus eineni altneapoli- 
taiiisclien Regimen Sanitatis bringt Mussafia fora, halcera, 
poctera; Framin. stor. rom. I, V hen lo haherano manicato a 
dientl se non fosse stato in halia de' Fiorentini (Nan. S. 325); 
Stefano da Messina, Mon, S, 215 ca sintiraniu engicalhnenti 
arduri ,denn wir wiirden beide aiif gleiche Weise das Liebes- 
feuer fiihlen^; Jacopone da Todi, Mon. S. 477 ke ne stectera tm 
porheto; ebd. se quel guado fu.sse arkiuso, star an fssi al 
riagnadone; II mare amoroso (Abruzzen) Mon. S. 316 nia sse 
n’ avesse un altro, hen gxier ira; Salv. pianto 170 f. Oi film, si 
io f avesse, non te negara, mientre potesse; Best. inor. Mon. 
S. 316 ke nol soferrera — lo q^retioso odore ke li afiende; 
Mir. de Roma, Mon. S. 369 et se vero non fo(T)se, non vennera 
prospere tutte le cose,' FdV 238, 36 ff. ca se le feinine non f us- 
sero, li homini non si trovarano et cos! lu^^niundo man char a. 
Se le femine i7iparassero le scientie, tucto lo numdo alluminar a 
per la soctelitate dello loro ingengio; ebd. S. 434, 36 se tu la 
temissi, non dissiri questo, Ebenso in samtliclien aus Aquila 
stammenden Denkmalern, vgl. Laudi aquilesi IX S. 394 se • lla 
mio filglio morto reahesse, mo • llu pregara; ebd, VIII, S. 210 
dihiry stare tucto cmitento , . , et tu stai qiUno de paveiito . . . 
dihiri ty tucto rcdegrare, wo also der Ind. Plusqu. sclion als 
reiner Potentialis yerwendet ist; Ant. di Boezio 582 lo male 
die se facea. 7ion contara in wno anno wie oben; 913 la morte 
me non dol?:era per multe ocasioni; Boezio 180 dallo generate 
de Aqnila pin che lu re era amato — denaro non 

hah era lassato xisw. usw, 

343, Da dieses Plusquamperfekt iin Konditionalsatz ein 
cliarakteristisclies Zeiclien der siiditalienisclien Lyriker war, 
wanderte es aucli weiter nacli Norden, ohne daB die Form da- 
selbst wolil jemals in die lebende Spraclie gedrungen ware, 
ygl. Torisgiano di Firenze (d’Anc. IV S. 175) a me senihrara 
che saria gra'lode, ebeiifalls rein potential ; Cariiino Ghiberti di 
Firenze (d’Ane. II, S. 322) mo mi semhrara, cF avesse dormuto, 
ygl. aber § 248. Bondie Dietaiuti (d’iVnc. II S. 370) e sio potesse 
G 07 itrafar natura — de la fenicie, che a'rde e poi rivene — eo 

Sitzimgsljer. d. phiL-hist. IQ. 172. Bd. 13, Abh. ^0 
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m' ar sera per tornar (V alfro scolglio; ebcl. S. 370 cits morte ml 
semhrera ognlalfra vita, namentlich /om geliort ; 2 um forniellen 
Haiidwerkszeng der gesamten alten Ljrik, vgl. W^dkiewicz, 
S. 84; M. L. II S. 353, Fotli, S. 279, hes, Aum,, daselbst weiteres. 

Volkstiimlich diirften, wie gesagt, diese Formen der stid- 
lichen Lyrik in Oberitalion nie gewesen sein. Man wollte ein 
Plusqu. sehen bei dem altrenezianischen Fra Paoliuo 59^ 17 
manzaris das Mussafia anf der 2. Silbe betont, Aber ivie M. 
S. 147 selbst vorschlagt, ist wolil manzaris m lesen, wie gleicli 
daranffolgendes andaresi^ ygl. § 256, 

244. Dagegen stoBen wir mit den piemontesischen Pre- 
digten wieder auf das Gebiet des irrealen Plusquamperfekts, 
das sich dann in Frankreicli fortsetzt, vgl. S. 19 (48) car si la 
divinite ne se f os baisaa^ V umanita no fora eisalzaa ,wenn die 
Gottheit sich nicht erniedrigt hatte, dann ware die Menschheit 
nicht erhaben‘; 31 (14) lo nostre seignor^ si el voles^ el pogra 
hen eser na d’una reina ,wenn unser Herr gewollt hatte, hatte 
er wohl von einer Konigin geboren werden konnen‘; 34 (57) 
car si dens non aves defendu lo fruit dUiquel arbor a Adam, 
el non agra avu peca, vgl. noch 33 (38); 34 (60); 35 (81). 
Aber es ist wohl kein Zufall, daB hier nur die allgemein la- 
teiniscli irreal gebrauchten Formverba, fuerat, liabuerat, potii- 
erat zii belegen sind, wahrend die tibrigen Formen des Plus- 
quamperfekts, ebenfalls wie im Franzosischen, indikativische 
Bedeutung haben, vgl. § 251. 

245. Solange der aus dem Plusquamperfekt hervorgegan- 
gene Konditionalis noch eine besondere Bedeutung, namlich die 
des Irrealis hatte, konnte er neben dem umschreibenden Kon- 
ditionalis bestehen. Wie aber dieser bald irreal, bald potential 
gebraucht wurde, so verlor auch das Plusquamperfekt seine 
ausschlieBlich irreale Bedeutung, sodaB beide Formengruppen 
zusammenfielen. Schon in den aquilanisclxen Cbronikeii werden 
sie gleichbedeutend verwendet; ebenso verwenden es die aus 
dem Norden stammenden Lyriker, die das Plusquamperfekt 
der SUdlander mit ihrem Konditionalis identifizieren, auch als 
reinen Potentialis, d. h. fiir sie ist semhrera nicht melir ein bo- 
dingtes, sondern ein zogernd, bescheiden dargestelltes semhra. 

Der Zusammenfall der beiden Systeme hat nun auch 
formell Spuren hinterlassen. -Schon Boezio bildet in der 2. Plur, 
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eine Miscliform der beidcii Typeii, iiamliclx 1149 de qidlli die 
hoijiji rivonOf nisckmo — non haverria loco dove voi f or rest e, 
d. \\.f orate + sareste] aufMlig' ist schon liier das doppelte r, 
■wiilirend Ixei den orgaiiisclien Fonnen stcts nnr ein r gcsclirie- 
Iben ist, ygl. 132 fora usw. Audi Ant. di Boezio sclireibt stets 
nur eiii r^ z. B. 354 forano, foraino ,aber rieben foria hastate 
(814) schi'eibt er forria (894). forUf ist auch sonst weit ver- 
breitet, so verwendet es 0. Davanzati, z. B. Mon, S. 256, vgi. 
nodi Crodoni, St. R. V S. 64; Monad, Rend. A. Lincei 1892; 
Laudi, Nr. 47; W^dkiewicz, S. 83. Die Form forria wird 
spiiter besonders flir das Abruzzesisdie charakteristisdi, vgl. 
FdV 237, 6 se una persona annasse in celo et vedesse tucte 
le alegricze . . . niente forria gueste adegrecze; ebd. 246, 27 et se 
qnesto fosse state, tucta la terra nef urria stata tnrhata; forria 
ebd. 433, 3, vgl. Laudi aquilesi IX S. forria nullo lionio 
die • sse trovasse; dazu sdireibt Percopo A^II, S. 165, A. 79 , forria, 
coniato su sarria occ. „sarebbe‘^ molto coinune alb antico abruzzese^ 

346. Da zunaebst das doppelte r nur vor dem Tone steht, 
also forria, forreste iieben fora, erklart dieses sich wolil rein 
phonetisdi. In den Laudi aquilesi diirfte es sick an vorria, 
porria (vgl. VII S. 164) angeschlossen liaben; in dem Fiore di 
V. tritt dazu sarria (238, 41), starria 239, 2 und nun zeigt 
sich das doppelte r auch im endungsbetonten Futurum farra 
(242, 37), darra (436, 24). 

A^on forria scheint nun das doppelte r auch auf die or- 
ganischen Formen des Konditionalis iibergegangen zu sein, 
Schon die FdV kennen neben sonstigen Formen mit ein- 
fachem r j^orra 238, 34 cost como In mnndo non p or r a durare 
se 7 iza U qnactro oUmenti . . . cosi 7i07i p or r a diuaire senza le 
femme ,wie die Welt nicht bestehen kdnnte ohne die vier Ele- 
mente, ebensowenig konnte sie bestehen ohne die Frauen‘; 
Urspriinglich wird wohl fora neben forria bestanden haben, 
wie bei Ant. di Boezio. Dann wurde /om nach forria zu /orru 
umgestaltet, und dieses diente zu weiteren analogischeii Bil- 
dungen als Ausgangspunkt. DaI3 sich zunachst porra einfindet, 
ist wohl kein Zufall. D’Ovidio zitiert Arch, glott. 9 S. 36, A. 2 
aus einem (neapolitanischenV) Contrasto darra, farra, vnrra. 
Die Formen mit doppeltem r sind bis beute im Abruzzesischeii 
erhalten, vgl, de Lollis, Arch, glott. XTI, S. 8, A. 2 nianerre 

16 ^ 



244 


VI. Abliandluiig: Gamlllscheg. 


neben den toskanisierendeii Fonnen m((narr6y tinmarrieMe usw. 
DaB sicli das doppelte r bier gebalteii und verallgeineinort bat, 
mag, wie de Lollis will, in Anlehiumg an das 6*8 des Konj. 
Imperf, gescbeben sein. Diese -rr~Formen sind jedocb nicht 
auf das Abruziiesiscbe bescbrankt. Fur die Molise gibt G. Zic- 
cardi (ZRPb 34, S. 434) fiir die organiscben Formen iswar eiii- 
f aches r an, putolre — jyotera; j)uUrene — ‘jjoterano^ feure — 
for fly forene — for ana ^ daneben aber stebeii die imiscbriebeneii 
Formen mit rr putarroje. Es wtirde diese Verteiluiig also etwa 
der entsprechen, die ich fiir eine altere Zeit auch fiir das 
Abruzzesiscbe angenommen babe. Fiir das Kalabresische gil)t 
Ascoli (Arch, glott. 8, S. 119) Formen mit einfacbem vgl. 
faceru — fay^ei (Castrovillari); collera — arxolleresti (Cosenza); 
ac6etora — (Grimaldi), ebenso d'Ovidio fiir Campo- 
basso S. 409, vgl. magnara — uumgerei; icalera — rorrai nicht 
mehr als Irrealis, sondern als Ausdruck des Wunscbes"; aber 
F. Scerbo (Sul dialetto calabro, Firenze 1886) kennt wieder 
facerray nolerray tim&rray sederra (S, 53) und bis in das Siziliani- 
sche hinein ist die Form form neben fora gedrungen. Auch 
averrcif das Wentrup S. 34, A. 9 aus Modica bringt, stellt offen- 
bar.ein altes averra dar. 

Die Form des alten Ind. Plusqu. yermute ich endlich noch 
in einzelnen Formen des Futurums in Cam])obasso. Dieses 
lautet nach d'Ovidio S. 409 af a giurta; ar' a pnHay ar’ a p., 
amm'a p., avef a. p,^ ami a purta. Das r in der 2. u. 3. Sgls. 
stammt wolil aus alterem ari a purtarOy ara a p. amriy amray 
a piirtarOy d. h. ,du solltest, er sollte tragen‘. Auch soiist ist, 
wio erwahnt, in Campobasso das Plusqu. Ind. nur als Potential 
gebraucht, d. h. arova ist bescheidenes ap. 

Die Funktionsgleichheit der Formen des alten Plusqu. 
und des umschriebenen Konditionalis hat es auch mit sich ge- 
bracht, daB in spaterer Zeit auch fur ersteres der Prasens- 
stamm verallgemeinert wurde, .vgl. die zitierten Formen. 

347. Dann scheint auf einem Gebiete, das ich nicht iiaher 
zu umgrenzen vermag, in der 1. Sing, die fiir die 1. Sgls. 
sonst charakteristische Endung -o eingetreteii zu sein; so ver- 
zeichnet Ascoli (Arch, glott. VIII, S. 119) fur Oastrovillari die 
Yorm faceru. — farel Den altesten Beleg fiir diese Umgestal- 
tung sehe ich bei Boezio 692 ponamo die colpa liehenoy ma non. 
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tutti dice era — che dehessoiu) haver si danno e vitojjero ,gesetzt, 
sie liabea Schuld daran, aber niclit alle, mochte ich sagen, 
sollten davon solchen Scliaden und Schinacb baben^ De Lollis 
sielit darin gegeii Nannucci und Gaspary einen Beleg fiir er- 
haltenes organiscbes Futurum. Allein dieses ist Boe^jio soust 
durchaus fremd, dagegen gebrancht er iiberaus haufig den 
alten Irrealis rein potential. DaC er gegen sonstiges -a liier 
auslautendes d. b. wobl eine neue Form der Nacbbar- 
dialekte gebrancht, ist wobl dem Reime zuzuscbreiben, vgb 
de Lollis S. 4. 

348. Nacb MaBgabe der lateinischen Urkunden mtlBte 
man ferner erwarten, daB aucli von dem Indikativ Plnsquam- 
perfecti als Modus der Aussage sich Spureii linden lieBen. Mittel- 
italien kommt bier nicbt in Retracbt, da daselbst der Indikativ 
des Plusqu. kaum liber das 9. Jabrbundert binaus sicb erbalten 
haben diirfte. Anders aber in Siiditalien, wo diese Verbalform 
iin abbangigen Objektsate z. T. die Funktion des -^s-Kon- 
junktivs tibernomnien bat (§ 161). Tatsacblicb finden sich, wenn 
aucb splirlicbe Reste dieser Funktion, vgl. C. Ghiberti di Firenze 
(d’Anc. II S. 322) credo lo hvon Tristano — tanto amor nom 
j)ortara ,icb glaube, der gute Tristan bat wobl nicbt soviele 
Liebe getragen.^ Dieses Beispiel ist desbalb verdacbtig, weil 
der Dichter, wenn dessen Bezeicbnung di Firenze riclitig ist, 
die Form nicbt seiner eigeiien Spracbe entnommen haben diirfte. 
Einwandfrei aber sind die beideii folgenden Beispiele FdV 
S. 438, 38 die dlo dive a Moyses^ die conmandasse a tucto lo 
^O'lmlo sou^ die zasdiuno ademandasse in prestito dallo soio vi- 
cino, die era de qaello Faraoney avroy argentOy vestimentOy et 
g)oy li menasse dove deo dicer a et cosi fo facto ,und daB er 
sie dann dortbin fiibre, wo Gott ibm gesagt babe', namlicb 
scbon viel frliber^ bcvor die bescbriebenen 10 Plagen liber die 
Agypter gescbickt werden. Die zweite Stelle ist Sj^'drac 9 
(S. 57, 13) et per die sap^e ca ijjso q^eccaray si li fece V altre cose 
corporahy perdie saqjea che d’ averia mestierl ,und als er erfuhr, 
daB er gefeblt babe, da inacbte er ibm die iibrigen korperli- 
clien Dinge, weil er wuBte, daB er dessen bedurfen werde‘,^ 


1 Nach Wedkiewicz S. 84 ware jpeccara liier als Konjuixktiv des Futurs 
verwendet. Dies ware fiir die Entwicklurigageschichte des Konditionals 
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349. Wie iiberallj ^yo vrir das Plusquamperfekt iin ab- 
hangigeii Satz getroffen liaben, ist cs nun sekuiidar wieder in 
den selbstandigen Satz getreten. Die betreffenden Belege sind 
nicht zahlreicli, abor doch ausreichend, Sie finden sich wieder 
in den abruzzesisclieu Denkmalern, rgl. Laiidi aquil. IX S. 385 
qve fora alV or della i^e.rta — riiiando mleva<r(i la, vera. croce ,es 
geschah urn die 6. Stunde, als sie das Kreuz der Wabrheit auf- 
richteten^; FdV inancaoli lu ciho e non trovao nlente da man- 
glare; et multi jacerano morti de fame ,und viele lagen tot 
vor Hunger darnieder^; x4.iit. di Boezio 34 e la singnioria^ die 
Madonna ha portato — non se porui dire^ tanto hona e stata 
— die mai melliore per femena, non fora> trovaia> — ne ancora 
per liomOf die mellio fosse stata, ,denn nie hat man eine bessere 
yon einer Frau geleitete gefunden, noch auch von einem Mamie, 
die besser geivesen ware‘. Bei dem schon zweimal erwalinten 
C. Ghiberti finde ich ferner (d’Anc. II S. 322) quant eo, non 
amara nesun altro cristiano ,kein Christenmensch hat so ge- 
liebt wie ich‘. Zweifelhaft ist Ant. di Boezio 609 nut e * ne 
grande peccato de qiieste cose fare — die allu cattivo se non 
volsera mai remissione fare ,denn dem Gefangenen wollten sie 
um keinen Preis die Freiheit geben‘. Man kSnnte auch tibcrsetzen 
,sie hatten gewollt‘. Da aber 5 onst flir eine prateritale Geltung 
des Irrealis bei Ant. di B. keine Anzeichen vorhanden sind, ist 
wohl die Ubersetzung durch ein Prateritum richtig, Hierher ge- 
horen auch die drei bei Nannuci stehenden (von Wedkiewicz S, 82 
ohne Grand angezweifelten Belege) fora 11 grilli per omne loco 
d,i terra, d^ Otranto e fecero de lo grande danno; perdie f u era 
tanto fero. contra di Fabio; il quale nelV anno passato fu era 
hruttamente occiso (s. Nan. S. 266 u. 283). 

350. Auch sonst ist die Wirkung dieser Formen des 
Plusquamperfekts konstatiert worden. Aus dem altneapolit. 

natiirlicli von groBer Bedeutiing, da hier in historisclier Zeit der tlber- 
gang’ vom Irrealis zum Konj. des Futurs konstatiert ware. Allein der 
Herausgeber Bartholomaeis libersetzt Arch, glott. XVI S. 49 avretjhe 
peccato und tatsachlicli ist auch dies die eiuzig mogliche tlbersetzung. 
Denn -mppe kann nicht heiBen ,Avu6te‘, wie W. iibersetzen muB, um 
darnach ein Futurum zu konstruieren, sondern miiB eine eintretende 
Handlung bezeichnen, d. i. ,erfuhr‘. Darnach ist natiirlich ein Futurum 
ausgeschlossen. Das nachfolgende sapea heiBt natiirlich ,wuBte‘ und 
darnach findet sich auch ganz korrekt averia ein. 
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Regimen Sanitatis bringt Mussafia S. 549 neben gewolmlichem 
foro, fecero aucli fo7'a, fecera, ebenso de Bartliolomaeis, im 
Sydrac Otrantiiio comenzcvra^ maravelharay rej)osarasl^ 
fogera^ ferner aus anderen apulisclien Denkmalern potera^ stera^ 
ficerctj dissera^ cuzzetai^a^ rlspettaruj dissara, Wenn sicli dieses a 
aucb nur in der 3, Plur. findet, so erldart sicli dies eben daraus, 
daC gerade in dieser Person die Form der Perfekte und der 
Plusqu. einander am nachsten standen. Aber ganz abgeselien 
yon diesen Formen, die man irgendwie analogiscli erklaren 
mag (vgk Salvioni, SFR VII, 197 wegen foro '^fora) sind in 
einzelnen marcbigianisclien Mundarten bis liente Formen des 
Singulars erhalteU; vgL (nach Salyioni SFR VIII, S. 207) stera, 
deritf fera, geri — andavi (Osimo) cmdh^a ,e nel Gianandrea 
41 n, e forme analoglie ad Ai)iro e a Filottrano‘. Dazu in 
Anmerkung ,curioso, a Gurro ,risolato ulera~voleva\ Die Form 
fera-faceva bestatigt ferner R. Gatti fur Jessi in den Marken 
(ZRPb 34, S. 685). 

Salvioni meint, da(3 die zitierten Formen nach. era um~ 
gebildet sind. Allein angesichts der Uberlieferung wird man 
diese Formen dock eher mit den Belegen fur priiteritales Plus- 
quamperfekt verbinden wollen, zumal da man nicht einsieht, 
warum ein bestehendes dava^ andcvva^ stavaj gia, volea durcli 
era beeinfluBt werden sollte. 

Audi in Norditalien sind Spuren eines indikativi- 
sclien Plusqu. erhalten, vgl. in der altvenez. Cronica deli im- 
peradori (Arch, giott. Ill, S. 269) se lyopaixlo algmi homo mor- 
de-ra^ mcmtinente par die vegna ,wenn der Leopard einen 
Menschen gebissen hat, dann usw.^ Dazu schreibt Ascoli ,bi- 
sognerebbe tradurre ,,abbia morso“, e potrebbe essere un cimelio 
ben prezioso, anche neirordine della fonzione^ Diese Ver- 
wen dung hat mit dem Plusqu. als Irrealis im Nachsatz der 
irrealen Periode nichts zu tun; sie ist zusammenzustellen mit 
Satzen wie Girard v. Rouss. 3016 si Oira^^s don JSoso sai 
anienera, el no • I volc^ 7il 7io • I saup^ 7ii no ♦ I conortera oder 
Port. Mon. II S, 235, a ca. 1260 sse nom de7na7idasse e sse o 
done do herdamento o t ever a ia per ano e dia ,wenn er es 
aber niclit verlangte, und wenn der Besitzer der Erbschaft es 
schon liber Jahr und Tag besessen haP, d, h. mit Fallen, 
wo das organische Plusquamjierfekt als ■ Prateritum Prasens, 
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wie jedes Tompus der Aussage, in den realen Bedingungs- 
satz tritt. 

Es erinnert dieses Beispiel also bereits an die franzosi- 
schen Belege. Ganz wie diese sind endlich die hierliergehorigen 
Belege der GPred., die ja aucb geograpliiscli an das siidostfrz, 
Gebiet des Plusquamperfekts anscblieBen, rgl. im Relativsatz 
S. 3^ 36 meser que fed lo hon horn ([tie nos recenereme en 
ostatge en lo del fil de la Iona femena ,den wir als Geisel an 
Stelle des Sohnes der guten Frau erhalten haben^; 20, 6 aquesUt 
gratia devem entendre let fe de la mnetet trinita que nos rece- 
vereme joer trinam mersionein jdiese Gnade iniissen wir auf- 
fassen als den Glauben an die lieilige Drei£altigkeit, den wir 
durch dreimaliges Untertauchen erlialten liaben^; im Temporal- 
satz vgL 20, 8 qnar quarit nos for erne hateiai^ tria ina nos 
merge lo p^erer eil font ,deim als wir getauft warden, da 
tauchte mis der Priester dreinial in die Taufquelle'; im Ver- 
gleiclissatz rgl. 5, 17 or est plus pres la nostra salu que 
quant nos creerem — nunc enim propior est nostra saliis quam 
cum credidimus, vgl. Wedkiewicz S, 82. 

353. Abgesehenvon dieser Verwendung als Prateritum, steht 
das Plusqu. Ind. also in Unteritalien, lateinisclien Gebrauch fort- 
setzend, im Naclisatz der irrealen Periode. Auf dem Boden des 
alten Langobardenreiches diirfte sich in clerselben Verwendung' 
der Tvpus cantare liahui erlialten liaben, wahrend der auBerste 
Norden urspriinglich wie das Franzosische and Ratoromanische 
den Typus si lialndssem. dedissem sowolil flir das Prateritum, 
wie das Prasens als Irrealis verwendet haben diirfte, ygl. 
Wedkiewicz S. 68 ff. Dieser Typus findet sicli im Dialekt von 
Fiume, bei Papanti S. 621; ferner zitiert Vidossicli aus Triest 
(II S. 59, A. 1) se noi no fosiniOy ve lasa sinio; garesi eolto^ se 
no jera per via de Fepi; ebenso in den Resten des Altmuggiani- 
schen se si j:}ensas a knest, no fos fa inti haronadi nel montj 
ebenso im Venetisclien Istriens se la sorts se voltasse^ ti cre- 
passSy mi restasse (Vid. II S. 60/1). 

Aber aucb in der alten Litei'atur sind entsprechende Falle 
dur chans nicht selten, rgl. Mon. S. 161 (altreronesisch) senga 
duHo elVe hen mato e folio — e inegio ge fossy aver speca. lo 
collo ,und es ware ihm besser, er hatte das Genick gebrocheu‘; 
ebd. S. 177 dond el me foso mejo ognunca corno — essro rosti 
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mille volte en im forno ,es ware luir besser, Tag fiir Tag 
lOOOmal in einem Ofeu gebrateu zu werden^; ebenso S. 197 
(Z. 228). In der altpavianisclien Maria Egipciaca V. 359 stebt 
ferner clevusi ===^ dovreste (Salv. pav. S. 217). In den Bologneser 
Notariatsakten findet sich Mon. S. 291 non foss^ altra tempesta^ 
ch^ eo mm vollesse tessere^ mai ord.ir ne jilare ,denn ich m5chte 
niclit weben, noch sticken, noch spinnen^ Im Altlombardischen 
vgl. nacli Salvioni, Arcb. glott. XIV S. 261, A. 1 se voresse 
doT7n}, tu mi d.>evisse desvegia; se tu fnssi de ferro^ tii de- 
vis si esse rotto; fosse meglio tacere; el fosse mei che no non 
fossim nati. Endlicb aucb aus den nordpiemontesischen Pre- 
digten yerzeichnet W^dkieAvicz S. 69 den Typns si Jiahuissem^ 
dedisseviy z. B, se el e7i poes aver ’mania, ia mats 7io niorres; 
nur die Formyerba konneii daneben im Nacbsatz der konditio- 
nalen Periode in der Form des Indikatiy Plusqu. auftreten 
(§ 244). Diese Belege flibren mis direkt zu den entsprecben- 
den Belegen des Siidostfrz. und Nordfrz. 

So findet sicli der .ss-Konjnnktiy statt des Konditionals 
besonders im Nacbsatz der irrealen Periode, wenn dieser selbst 
yon einem eingescbobenen Verbum abbangig ist, ygl Ugugon 
554 f. maL stjt no fnssi cossi soaf e hlando — no crerui qe 
Paid fos vegnu santo ,weim dn nicbt so milde iind freund- 
licb warst, so wiirde icb kaum glauben, daB P. ein Heiliger 
geworden ware‘ ; ebd. 1333 e s’ el vegnisse en presento — caniai 
710 ere, per nigun tempo — f el ne poesse plui aver ,icb glaube 
nicbt, daB er jemals mebr baben konnte^ 

Ebenso stebt in beiden Teilsatzen der -.s'S-Konjunktiy, wenn 
die Periode als ganze in Abbangigkeit stebt, ygl. Ugu^on 768 
nigun hon e, s el lo veesse, qe greve angustia 7io avesse; Lio 
mazor S. 14 el 7 io b om, s' el me des na gantada^ ch' e’ noli 
cacas sto cortel en lo emp ,es gibt keinen Menseben, dem icb 
nicbt das Messer in den Leib stieBe, wenn er mir eine Maul- 
scbelle gabe‘ ; Pateg' 309 um e cosa en sto mondo, s,' ela iel 
co 7 n a udase, f el 7 io la fes, 7ii tal q’ elo • ie la vedase ,es gibt 
kein Ding, das er nicbt tun wiirde, wenn sie es befelilen wiirde, 
und niebts, das er ibr yerbieten wiirde*. 

DaB iiu Norden der umsebriebene Konditionalis z. T. erst 
wieder eingefiibrt ist, folgt aucb daraus, daB er nun an yer- 
kebrter Stelle gebrauebt wird. Icb sebe ab yon den modernen 
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Verlialtnissen Istriens nnd Dalinatiens, aber auch in der alten 
Sprache finden sicli Falle dieser UbereiitauCerung, vgl. Muss. 
Pal. 32, 38 onde se tu voravis Id el to amigo fosse ricco^ tii 
amis lo to amigo d' amor d'amistade ,solltest du wollen^; ferner 
im Konzessivsatz vgl. Boiivesin, Mon. S. 394 tuto zo he la viomf 
dev rave innanze parlar ,obwohl das Veilchen zuerst spreclieii 
sollte‘; im Temporalsatz Paol. 79, 16 et endn,ve lo ])iiovolo a 
zurar Id elo servera/ve le leze infin Id el to rnaria ,er brachte 
dazu das Yolk zu scliworen, daB es die Gesetze bewaliren werde, 
bis er zuruckkelire‘, wo allerdings auch die Form des Kond. 
zu reclitfertigen ist. 

353* Wahrend also urspriinglich Italien im Ausdruck des 
Irrealis Praeteriti in drei Teile geteilt war, erstreckte sich fur 
die Zeitstufe der Gegenwart der Typus cantare haheham uber 
ganz Italien. 

Sclion rein auBerlich muB man zu diesem Ergebnis ge~ 
langen. Naeh MaBgabe der historisclien Belege war cantare 
hahxd nocli iin 8. Jahrhundert rein praterital (§ 30). Da die 
Formel si Tiaberem^ darem schon im 3. Jalirhundert nur mehr 
potentiate Geltung hatte, der Norden ferner wie der Siiden den 
Irrealis der Gegenwart von dem der Yergangenheit formed 
scliieden, muB man aucli fiir die dazwischenliegenden Gebiete 
einen in historischer Zeit bereits z. T, untergegangenen Irrealis 
der Gegenwart suclien. 

DaB die toskaiiisclien Dichter den -/a-Tjpus in def 
3. Sgls. und 3. Plur, gebrauclien (AV^xlkiewicz S. 102), mag, wie 
d'Ovidio (Arch, glott. 9, S. 34 A.) vermiitet, dem Einllusse der 
slidlichen Dichtung zuzuschreiben sein. Aber abgesehen davon 
zeigen sicli zweifellos rolkstumliche cc7?ito^*ir^Spuren inmitten 
des cmiJ^nrei-Gebietes. So liaben die piemontesischen Predigten 
roldrea (ygl, FK S. 266), wie im altesten Franzosischeh rein 
potential verwendet. Im Altgenuesischen ivSt, wie im Altlom- 
bardisclien, nur die 2. Sing, und Plur. vom Ar/,5?/i-Typus vertreten, 
die tibrigeii Formen lauten j)ensereia, ^ensereiamo^ j)ensereian 
(Flechia, Arch, glott. X S. 161/2). Urspriinglich scheint auch 
der Typus des Bellunesischen zu sein, mi temaree wie -ee im 
Imperfekt, ebenso im Altaretinischen. Auch die im Lombar- 
discli-Yenezianischeii auftretenden -yV/-Formen neben dem Jiahui- 
Typus diirftGn einheimisch sein. 
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354. Zu einer Zeit, die mir zxl bestimmen unm5glich ist, 
sclieint nun ron Toscana her der neue prasentische Irrealis 
Tom Typus cantare liahui in den Norden gewandert zu sein 
an die Stelle des alten -6\s'-Irrealis. 

Die dem Gehiete, auf dem diese Bildung heimisch war, 
zunachstliegenden Mundarten zeigen die alte Yerteilung am ge- 
treuesten hewahrt, vgL im Altlomhardischen (nach Salvioni, 
Arch, glott. XIV S. 261) porreve^ tro-oerissi, — ave, vorravomo^ 
forrhsiy seraveno, Dieselben VerliM-ltnisse zeigt Boiivesin da 
Riva (Muss. S. 33), daneben aber daHa, devria^ porria; 
ebenso bei Uguv-on ' da Laodho (Tobler S. 28). Ob die da- 
Formen einheimisch sind, ist schwer zu sagen, da halere — 
avea ergibt. Die Proyerbia quae dicuntur super natura femi- 
narum haben aucli in 2. Plur. deveriate (vgl. Raphael ds.). 

Auch im Venezianischen finden wir z. T. noch die alte 
Yerteilung. Fra Paolino hat 

— ave (8, 29); — issi (8, 28); — ave (5, 4); — em^o 
(35, 20?); — ; -ave (39, 23). Daneben die iiblichen -ia-Formen, 
gewohnlich nur von liahere^ esse^ peme, aber 79^ 16 tornaria, 
84, 13 Toberia. 

355. Aljer schon bier zeigt sicli das Bestreben, die im- 
portierten Formen in den einzelnen Personen gleichmaCig zu 
gestalten. AVahrend die Ausbreitung der -ss-Formen schon 
wiederholt Gegenstand der Untersuchung war (vgl. die Literatur 
bei AV^dkiewicz S. 71 ff.), scheint man auf eine ganz analoge 
Erscheinung, die Ausbreitung der -'U-Formen noch nicht ge- 
achtet zu haben. Schon Fra Paolino hat an Stelle des laut- 
gesetzlichen — issi auch nach der 1. Sgls. — ave angeglichenes 
avis, vgl. 32, 38 voravis. Ftir die 2. Plur., fiir die man eine 
abnliche Bildung erwarten miiCte, ist keine Form belegt. Auch 
der von Tobler herausgegebene Panfilo hat in 2. Sgh vorave 
(S. 247); ebenso bei Muss. De Reg. 32, 38 (S. 146) voravis; far avis 
(Apollonio), ferner doleravis^ deveravisiu der Raccolto d’Esempi 
nach Donati S. 40. xiii zwei Stellen finden wir endlicli den 
Ausgleich nach der 1. Sgls. allgeniein durchgefUhrt, so in dem 
altvenezischen Dialekt von Grado, vgl. metaravi etc, Ascoli, 
Arch, glott. XIA^, S. 333, ferner an der lombardo-ladinischen 
Greuze ini Addatal bei Poschiavf), wahrend im benachbarten 
Bregagiia bereits nach ladinischem Qebrauche der Konj. Imp erf. 
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als Irrealis dient, ygl. Salvioni, Lingua e dialetti della Svizzera 
Italiana, Rendiconti 1st. Lonib, Serie IT, vol. 40 (1907), S, 727/8. 
Daselbst weitere Literatur. 

356. Ebensowenig als man beliaupten wird, daC dieses 
avi in der 2. Sing. au£ lat. hahuisti zuriickfulirt, wird man aus 
der ganz analogen Ausbreitimg der -ss-Formen auf einen sclion 
lat. Typus cantare lialumein sclilieBen diirfen. Zunachst ist 
das noch bei W^dldewicz S. 74 stehende ,inailaudiscbe^ can- 
taress zu streichen. Denn daB dieser Typus niclit altmailan- 
disch ist, ist oben verzeiclinet und heute ist im Mailandisclien 
wieder der -irt-Typus verallgemeinert. Dann zeigt sich die 
Ausdehnung erst in liistorisclier Zeit. Die venezianisclie Rac- 
colta d’Essempi bat z. B, in der 1. Plur. nocli — amno aber 
poresenu (Donati S. 40); in Genua steht heute in der 1. Plur. 
der -5s-Typus (penHeUnm)^ wiilirend der alten Sprache diese 
Bildung noch fremd ist (Flechia, Arch, glott. X S. 161/2). DaB 
von dieser analogischen Ausgleichung zuerst die 1. Plur. be- 
troffen wurde (so Panfilo ]) 0 Tesdmo)^ erldart sich daraus, ’ daB 
im sonstigen Verbalschema die 1. und 2. Pers. Pluralis den- 
selben Stamm aufweisen. 

Je weiter dieser von Toscana weitergewaiiderte Typus 
von seinem Zentruin weggelangte, desto weiter ging die For- 
menausgleichung. An zwei Stellen der italienisch-ladinischen 
Greuze liaben wir bereits den -r/?-e-Typiis allgemein gefunden. 
Alinlicli siiid die Yerlialtiiisse l)ei der Ausbreitung des -6*.s- Typus. 
Friaul kennt nui’ niehr -.s.s'-Fonnen, vgl. Gartner Hr. Gr. § 132, 
ebenso die alte Sprache Muggias (Arch, glott. XU, S. 265), 
vgl. Mm*, vares, areres usw. ; ferner die Dialekte nordlich vom 
Lago maggiore (Salvioni, ' Arc!), glott. TX, S. 233/4). Weiter 
slidlicli gelegene Dialekte schwanken noch heute. In Cremona 
schwankt die 1. Pers. zwischen ef und ess (Muss. DA. Wien 
XXn, S. 21, A.) ebenso (nach Mussafia) einzelne bergamaski- 
sche Mundarten in der 3. Sing. Fur Piacenza gibt Gorra 
(ZRPh XIV, S. 156) sowohl (f arei) neben cf ariss ,io avreib 
wie g' aremia neben arissma ,noi avremmo^ an. DaB der 
in den ladinischen Mundarten verwendete -S6'Trrealis zur Er- 
starkung der nach der 2. Sgls, und Plur. verallgemeinerten 
-55“Formen beigetragen haben mag, kann man mit Gartner an- 
nehmen. 
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357* Die liistorisclien Verliiiltnisse schlieBen also die An- 
il alimo eines Typus cantare linlnussem ftir Oberitalien rundweg 
aus. DaB die Aiisl)reitung der -.9*<?-Formeii iiifolge der syntakti- 
sclien Verwaudtscliaft des -.vs-Konjnnktivs und des Konditionals 
erfolgt sein sollte, ist moglich, aker nicht iiotwendig anzunehmeu, 
da ein alinlicher Grand fur die Ausbreitung des r/.r>e-Typas 
iiiclit yorliegt. Wegen der modernen Yerhaltnisse ygl. Rom. 
Gramm. II S. 365, daselbst weitere Literatur, ferner Parodi, 
Rom. XXII, a. 309; Vidossich. II S. 56 — 58; ygl, aucli Salyioni, 
Pay. S. 217; Muss, SA Wien 67, fiir das Romagnolische Ascoli 
Arch, glott. Ill S. 470; IV S. 367, W(^dkiewicz S, 71 

358, Um eine ganz yerschiedene Erscheinung handelt es 
sicli hei der Einftihrung des -ss-Typus im Suden. Hier scheiiit 
urspriinglich niclit der gauze cZ>6i-Typus, sondern nur die Form 
der 2. Sing, und Plur. aus dem Toskanischen ubernommen 
worden zu sein. So hat lieute noch das Neapolitanische die 
Formen 4ste, 4ya^ -iijemo, -isteice, -iymo, vgl. Subak, 

S. 13. Derselbe Typus ydrd fiir Velletri (StR V, S. 53) und 
Subiaco (ebd. S, 263), dann die apulisch-abruzzesische Grenz- 
gegend, fiir Campobasso von D'Ovidio S. 183 nachgewiesen, 
ygl. avrija^ avrise^ avrija^ avrlmme^ avriseve^ avrijene, Dagegen 
liaben die Marken, die Abruzzen, Kalabrien und Sizilien nun 
auch in dor 1. Plur. die -6*. 9-Form angenommen, die in der alten 
Literatur iiocli durchaus fehlt. Die Marken haben (nach Neu- 
maim-Spallart, ZRPh 28, S. 273 ff.) die Formen averia., averlsti, 
mu'via^ avressemo, avreste, ave^'ia; in Teramano (Abruzzen) 
candrinje^ -iste^ -?*, -essemey -eUe, 4; in den Molise cantaria, 

-i(i^ -esslmo^ -sste^ -iano (ZRPh. 34, S. 434), endlich im Siziliani- 
sclien sind alle drei Schemen i?ertreten, jjiirtiria^ -iss% 4a^ 
4avu^ 4amo^ dagegen ist im Dialekt yon Xoto im ganzen 
Plural die -6%9-Form angegeben; die -.ss-Formen sollen bei habere 
allgemein sizilianisch sein, fiir esse sollen existieren 
I. 1. sarria, 2, -9-, 3. sarria^ 4. sarriamu^ b, sarriamby 6, sarrianu. 
II. sarrissiy = == -0* -e- sarrissiru. 


^ W. sclielnt zu verkennen, daB im Norditalienischen allgemein -sti zu 
-m wird. Nur so kann ich mir erklaren, daB er S. 72 die -m-Formen 
als analogisch umgestaltete Formen verzeichnet, vgl. aber Rom. Gramm. 
II S. 306 und ganz ausdriicklich bei Mussafia DA Wien XXII S. 26. 
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Es stand also ziir Zeit der Aufnahine Weutnips der 
sizilianische Konditionalis in yollkommener Aiiflosiingj die, 
wenn nicht die Form der Schriftspraclie daflir eintritt, wohl 
zum Untergaiig des Konditionalis fuliren wird, wie dies (naeli 
Snbak, S. 10) im Tarentinisclien bereits vollzogen ist. 

359. Die Entwicklung der Formen des umschriebenen 
Konditionalis rollzieht sicli parallel zii der alteinlieimischen, 
aus dem Ind. Plusquaniperfecti gebildeten Verbalform. Das 
Altneapolitanisclie wio Nordapulische hat die altere, mit ein- 
fachem r gebildete Form, ebenso die Molise. Das Abruzzesische 
dagegen, dann kalabresische Dialekte, ferner Mundarten Siziliens 
haben dafiir auf analogischem Wege rr zu einer spateren 
Periode eingefiihrt (§ 246). Der Herd dieser Bewegung scheint, 
nach den historischen Denkmalern zu schlieCen, das Abruzze- 
sische gewesen zu sein, Ahnlicli scheint zunachst in denselben 
Mundarten das toskanische 'esti. der 2. Sing, eingefiihrt worden 
zu sein; die altesten mir bekannten Beispiele finden sich in 
den aquilanischen Reimchroniken. Diese Form, welche die 
ganz aus dem Konjugationsschema herausfallende Form der 
2. Singl. i ersetzte, yerbreitete sich liber ganz Unteritalien und 
zog wohl die 2, Plur. auf -ste nach sich. Die konseryativen 
Mundarten blieben bei dieser Neuerung. 

360. Dann aber scheint aus demselben Zentrum eine 
neue Form der 1. Plur. ausgestrahlt zu sein, die eiiierseits im 
Norden an die schon langst bestehende -.s*5-Zone anschloB, 
andererseits, zugleich mit dem rr des Konditionalis bis nach 
Sizilien drang, ohno aber liberal] endgiiltig aufgenommen zu 
werden. 

Die Form diirfte sich aus einem ahnlichen Grunde wie im 
Norden, aus dem Streben nach einer einheitlichen Form in der 
1, und 2. Plur. und gleichzeitig mit der -ss-Form der 1. Sing, 
des Prateritums entwickelt haben. Die Ausbildung der -.ss-Formen 
im Prateritum dUrfte formed mit dem Konj. Imperf, nichts zu 
tun haben. Audi dem Konditionalis stehen sie im Norden fern, 
wahrend im Siiden das ss der 1. Plur. des Kond. erst aus dem 
Perfekt entnommen sein diirfte. Die -6*s-Formen des Prateritums 
sind fiir das Altvenezianische charakteristisch (Ohioggia fosemo, 
Lio mazor foseM, partisem [S. 15]; menasem [S. 18], comengasemo 
[S. 19]; Muss. PaoL 46, 10 vedessemio), Sie finden sich jedoeh 
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auch weiter westlicli, iai Altmailandiselien, ebenso bei Ug’ufon 
(Tobler S. 28, daselbst weiteres), Aacli eine Aiisdehuung der 
-^^^'-Formen des Prilterituiiis bat almlicb stattgefundeii wie im 
Konditionalis. Bei IJguvoii 252 ff. fiiide ich guarda-ve da 
qjtellop i]6 ve vol encegnar — g' ig a nnia memra no ve jpossa 
lacar — ge mud no vedlies lo mgolo si malanumtre andan 
jhiitet eiicb vor denen, die eucli amgarnen Avollen, dab sie aiif 
keine Weise eucli fangen kbnneu, denn nie nocli babe icb ge- 
selien, dab die Welt so iibel daran ist^ vedhes scbeiut zu 
vedessiiiio iieu gebildet zu sein. Da jedocb der -s.s'-Konjunktiy 
namentlicb bei verneinter Handluiig im Nebensatz als Potentia- 
lis Praeteriti aucb sonst verwendet wird (§ 298), bandelt es 
sicb wobl aucb bier um den Ubertritt der Form der Ab- 
bangigkeit in den selbstandigen Satzd Dagegen sind die nun 
Eolgeuden Belege eiiiwandfrei. 

Im Bellunesiscben wurde zu fossimo ein Konj. Imperf. 
fusesse neugebildet (Salyioni, SFR VII, 207), es riickt also 
essere ganz in die Reibe der 5-Perfekta; in Piacenza steht 
neben Inmntve — incontrai^ tvnvass — trovcd und/b‘s.s* — fui^ 
letzteres naeb der Form des Konj. Imperf. neugebildet und an 
cZm, miss angescblossen (Gorra, ZRPb. XI V, 154). Aucb im 
Siiden finden sicb analoge Umgestaltungen, so in Campobasso 
fose = dessen Konjilgation yon der des Konj. Imperf, in 


^ Tobler sieht in der Einleitang in diesem vedhes eine 2. Sing. Diese 
Pormen liaben aber durchwegs anslautendes e (s. S. 28), wahrend die 
Form obne e der 1. und 3. Sing, angelibrt. Audi begrifflich paBt die 
1. Person hier besser. 

® So sdion bei Boezio S. 343 cosi fosse punita tutta V ultra folia ch'h stata 
fatta in Aquila ,so wurde bestraft‘, aber 180 como se fusse stato, Audi 
sonst zeigen sich bei den abbruzzesischen Dicbtern Ansatze zu einer 
Ausdelinung der - 55 -Formen, vgl. Boezio 74 lu di quando pus esse . sBj 
miser'olo in punto ,an dem es bestimmt wurde*; ebd. 42 et ferio Be 
Manfredo di tal forza et potere — che arme die ltd haves se, nol potte 
vUenere ,da6 die Waffen, die er hatte, ihn nicbt abwelireii konnten*; 
Mon. 60 Z. 396 ff. liber, hist. Horn. (L) et la arnica soa avea nome Nirnpha 
Egregia^ la quale li dicesse cose he li devea (ajvenire ,die ihm Diiige 
sagte*; Ann. Perugia S. 68 si facevano fuoclii grandi, e si cihava chi 
potesse di cose huone e delicate ,wer es vermodite*. Aber audi 
Aliprando zeigt, wie in so vielen anderen Ersdieinungen , hierin 
seine Verwandtschaft mit den aiiuilanischen Biditeni, vgl. 1077 a quel 
tempo si mostra^ che avesse — Virgilio tino dlscepolo valente — die Milino 
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alien Personen geschieden tleibt. DaC fui in die Reihe der 
.s'-Per£ekta einriicktj erinnert an das Rumanisclie, obwolil der 
Weg anf dem die beiden Sprachgruppen zii demselben Re- 
sultat gelangten, ein ganz verschiedener war. 

Diese -s,9>Formeii gelien im Siiden bis zur Molise, siiid 
daselbst aber (nach Ziccardi, ZRPli. 34, S. 433) scbon seltener 
als die s-losen Fornaeii, vgl. i'>ecJefieine neben veclemme. Audi 
bier ist die Form des Konj. Imperf, in der Endung gescbieden, 
vedassoime, Merlcwiirdigerweise wird aber bier in der 3. Sing, 
die Form vedoise als baufig angegeben. Im Kalabresiscben rer- 
scbwinden die erweiterten Formen. 

Es fanden also die -tS‘s-Formen der 1. Plur. des Prat, im 
Venezianischen wabrscbeinlicb bereits -ss-Formen im Konditio- 
nalis vor, als sie dort zur Ausbildung kamen ; desbalb ist ancb 
formell die Endung der entsprecbenden Formen nicbt iiberall 
die gleicbe. In der abruzzesiscben Gruppe dagegen war in 
der 1. Plur. des Konditionals nocb keine -ss-Form vorbanden 
(Boezio kennt dagegen scbon 713 guardare lu passO; non 
fossemo rohati), Als nun neben foste ein fossimo trat, diirfte 
aucb neben das ebenfalls importierte sareste saressimo getreten 
sein. DaC die letztere Bildung mebr Gliick batte als die Form, von 
der die Bildung ausging, tut nicbts zur Sache. Scbon friiher waren 
die Formen des siiditalieniscben Konditionalis durch das Eindrin- 
gen des mittelitalienisclien -esti, -esfe erscbiittert worden, d. b. die 
Beweguijg war bereits in die Masse gebracbt. Dadurcb fanden 
aucb die -ss-Formen in der 1. Plur. leichter Aufnabme. 

361. Diese wiederholten anorganiscben Veranderungen 
im System des Konditionalis batten wobl die Wirkung, daB 
dieser unpopular wurde. Damit stellt sicb Unteritalien in 
Gegensatz zu der gesammten iibrigen Romania. Als man 
nicbt mebr wuBte, sollte man cantaressimo oder cantariamo 
usw. sagen, vermied man beide Formen und wiederbolte die 
im Vordersatz der irrealen Periode gebraucbte -^‘S-Form, 
Oder es wird nun als Reaktion dagegen der Konditionalis 
aucb in den Vordersatz eingefiihrt. In ganz Unteritalien 

jper nome se dices se. Das Eindringen dieser Formen im Relatiysatz war 
dadurch besonders erleichtert, dafi der -^^-Konjunktiv im verallgemei- 
nernden Relativsatz in prateritaler Bedeatung nocb durchaus gebraucb- 
lich war. 
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stelien heute die beiden Formengriippen in Konkurrenz, Im 
Neapolitanischen werden sie (nach Subak S. 13) unterscliiedslos 
vorweiidet. In den Abruzzen ist (nacli de Lollis, Arch, glott. 
XTI S. 8) der Konditional selir wenig gebraucht, dafiir tritt 
der Konj. Imperf. ein; in der Molise soli sicli das Eindringen 
des letztereii besonders in der 1. und 2. Plur. bemerkbar 
machen, d. b. gerade dort, wo die Veranderung im alten System 
stattgefunden hat. Beziiglicli der 1. Plur. wurde oben auCer- 
dem bemerkt, daB bier gerade beute ein Scbwanken zwiscben 
der “S6'-F()rm und der organiscben Form stattfindet (ZRPb. 34, 
S. 434). In kalabresiscben Mundarten ist der umscbriebene 
Konditionalis ganz verdrangt (Scerba S. 63), und in Sizilien 
wird er ebenfalls nach und nacli durch den Konj. Imperf. 
ersetzt, vgl. Wentrup S. 37 ,der Condit, ist im gewobnlichen 
Leben selten, statt dessen tiutt der Conj. Imp. und Plusqu. 
ein^; im Dialekt Yon Noto ist bei der ?Ve-Konjugation der Kon- 
ditionalis bereits untergegangen (ebd.. S. 33). Im ndrdlicbeii 
Apulion ist dagegen die zu erwartende Reaktion erfolgt. Hier 
ist der Konj. Imperf. selten und an dessen Stelle tritt der 
Konditionalis (Arch, glott. XV S. 235). Die Mundart von Parent 
endlicli hat wieder den Konditionalis verdrangt und durch den 
Indikativ des Imperfekts ersetzt. 

363. Demnach stellt sicb die Geschichte der Konditional- 
satze folgendermaBen dar. Es bestanden zur Zeit des Unter- 
ganges des R(3merreiches 

I. Irrealis der Vergangenheit 

a) si hahuissemy dedisseni (Oberitalien); b) si liahtmsem, 
dederam (Siiditalien); c) si hahimem, dare Jia.htd (Mittel- 
italien ca. bis zum Po). 

II. Irrealis der Gegenwart si liaherem, dare Tiaieham. 

III. Subjektiver Potentialis si halerem, darem. 

IV. Objektiver Potentialis si liabuero^ dedero^ bezw. dare liaheo. 

Erhalten hat sicb aus dieser ersten Peidode nur la in 
den piemontesischen Predigten. 

Zunacbst diirfte nun III und IV zusammengefallen sein, 
als im abhangigen Satz der Konj. Imperf. allgemein fUr den 
Potentialis eingesetzt wurde. Die Folge muBte dieselbe sein 
wie in Frankreich. Wenn nun eine Bedingung nicht rein 
objektiv, sondern zweifelnd, subjektiv dargestellt werden sollte, 

Sitzungsber. d. pliil.-histi. Kl, 172, Bd., 6, Abh. 
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muCte die Form dos Irrealis der Gegenwart lieraugezogen 
werden. Dadurcli verier dieser seiiien rein irrealen Cliarakter, 
so daO, wenn dieser stark betoiit werden sollte, der Irrealis der 
Vergaugenlieit auch pi\‘lseiitiscli verwendet wurde. Als niin die 
PerfektiTinsclireibiing allgeuiein wurde, wiirde im Irrealis die 
Zeitstufe der Vergangeiilieit besonders bezeiclmet. Dadurcli 
wurde die alte Form des Irrealis Praeteriti prasentiscli. Es 
dienten dalier zur Bezeiclinung der Vergangeiilieit: 

a) se avesne, ami^se (Jato; ne cweniHij (thhem data; sa 
avrehhi dato; 

der Gegenwart: 

a) bald irreal, bald potential se avere^ davia; 

b) irreal; a) se a-vesse^ dense; /?) se twesse^ der a; 

y) se avesse^ darebhi; 

der Zukunft: 
se avere^ derOy bezw. daraio. 

Vielleiclit auf dieser Stufe, im Norden vielleiclit nocli 
frtiher, ist nun beim Eindringen des -«5-Konjunktivs an die 
Stelle des Konj. Imperf. amre im Vordersatz durcli avesse er- 
setzt worden, niclit aber oline Spuren des friilieren Zustandes 
zu liinterlassen, vgl. se aversy darin (§ 220), IValirend ursprung- 
lich der -.s'^f-Konjunktiv im Vordersatz die Idee des Irrealen 
schon deslialb liervorrief, weil er soiist praterital verwendet 
wurde, so dai3 also in der Form el se avessey darei der Gesamt- 
Avert der Formel sclion bei der Nennung des ersten Teiles 
derselben eindeutig bestimmt Avar, elienso Avie bei der Nennung 
von se amre sicli die Idee der Zukunft, d. li. des Unbestimmten, 
Potentialen von selbst eiiifand, Avurde dies Amllkommen anders, 
als der -s^-Konjunktiv an die Stelle des Konj. Impf. trat. Jetzt 
kann auf se avesse soAVolil darei Avie davia Avie darh folgen. 

Die Folge davon Avar avoIiI, daB nun aucli auf der ZeitstuEe 
der Gegemvart der Unterscliied zwisclien Irrealis und Poten- 
tialis verwisclit Avurde. Tatsaclilicli ist seit der iiltesten Zeit 
darei von darui in niclits gescliieden. Im Siiden dageg'en, wo 
der -ss-Konj. am spatesten eiiidrang, scheint, Avie erAvalint 
(§ 242), in der altesten Zeit der cZera-’Konditionalis nocli aus- 
sclilieBlicli irreal verwendet zu werden. 
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Wanii der dare liahui-Tj^wB in den Norden gewandert 
ist, yermag icli nicHt zu sagen.^ Da er aber bereits in der 
altesten Zeit bis nacli Piemont liinein nachweisbar ist, muG 
diese Wanderung vSclion in sehr alter Zeit erfolgt sein. 

363. Nocb eiiie Erscbemnng ist bier nacbzutragen. Oben 
(§ 216) warden aus der spatlateinischen Literatur Beispiele 
dafilr gebraclit, daB der Typus halmi cantMum gleiclibedentend 
mit einem Prateritum gebraucht wird; diese Verwendung ist 
aucli in liistoriscber Zeit in Unteritalien orhalten, ygl. Boez. 68 
voW) se verso il Re, e cost li hehe pnrlato ,und spracli 
folgendeinnaGen zu ihin‘; 119 con ipso e con li d^idlci In Re 
hehe par I a to; 154 die V haste revenue, e form in lo mer- 
catOy ,viva, viva In Re^ Nicola hehe gridato; 673 la regina 
e li regal i heheno deliherato — de far V hosfe ad Aqnila^ 
con gran stolu adunato nsw. usw. Ant. di Boezio 340 vedennose 
Reatlni la jente aprossemata — suhito V ammassiata net canpn 
ahe mandata; 360 strinserose insemora e ahero ordenato; 
FdV S, 433, 25 partendose qnisto latro dallo romita, certi soy 
inimici lo hah era scontrafo et lo latro, vedendo ip si, coin- 
mensao a fugire. Audi Aliprando bat entsprecbende Konstruk- 


^ Im ApolL di Tiro, 19, 28 scheint avrei nocli priiterital gebraucht zu sein, 
vgL (uach Tobler VB II S. 141) se ananci ii fosse amngnuda alghuna 
chosa, che tii mi avessi ditto qiiesie jparolle, io non saveraoe (avrei sapiito) 
lamianacfon. Da bier im Vordersatz die Zeitstufe ausdriicklich bezeichnet 
ist, kann an dem Wert dieses saverave nicht gezweifelt werden. Wenn 
man auf dieses ganz vereinzelt dastehende Beispiel bauen darf, dann 
ist die Ausbreitung des /mi!>?fi-Typus im Norden 'wohl noch mit prateri- 
taler Geltung erfolgt. Die weiteren Beispiele fiir prateritale Verwen- 
dung sowolil des -ia- wie des -ei-Typus, die Wedkiewicz S. 78 ff. bringt, 
sind durchwegs unziitreffend : Kat. M. 897 ist die ganze Periode ais pra- 
sentiscb dargestellt, vgl. Tobler II S. 141, A.; Rime gen. 63, 7 se peccao 
no fosse siao, mai non segtiirea penna ,dann wtirde nie der Siinde die 
Strafe folgen* ist durcb mai die Zeitstufe eindeutig bestimmt. Die sp li- 
ter en Belege aus Dante und Ariost konnen scbon aus bistoriscben 
Grlinden nicbt in Betracht kommen. AuBerdem ist fiir die toskanischen 
Dichter die -ia-Dorm nur eine Nebenform des -ei-Typus; also selbst wenn 
tatsachlicli diese spateren Formen praterital gefublt worden wiiren, so 
wiirden sie nichts gegen die iirspriinglich rein prlisentiscbe Verwendung 
des -ea-Tempus beweisen. Die in Betracht kommenden Stellen sind 
Dante Inf. 24, 36; Pulci, Ciriffo Calv. 5,28; (Tobler.) Cellini, S. 237; 
Ariost YII, 9 (W.). 


17 ^ 
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tionen, vgl col. 1071 cost nel/a nirHfe ehhe peuRato; 1072 
lo hnfemtore (jli e.hho, penlondto; Vimperafore che rolentier 
c/Ji odlaj Per ]7r(//7/o niilnfo ebhe innndato usw, ygl. 

wegen almliclier Verhilltnis.so iin Fraazosisclieu und Rato-* 
roin<ai)isclien § 291. 


X. 

Das Verbalsystem des Ibero-RomaniscliGn. 

Die Koiijunktivformen des Ibero-Romanischen (2(U). Konj. Plusfj[u. priisen- 
tiscli (266), Konj, Imp. als Jussivus in don mittellateinischen Urkunden (266)) 
im Subjektsatz (267), Verdrangim^ des Konj. Iinperf. im Subjektsatz in 
den ITrkunden Spaniens (268). Ansiitzo zu einem porsunlichen Infinitiv (269). 
Anreiliung statt Uuterordnung (270). Perfirmlicher Intinitiv in deii Urkunden 
Spaniens und Portug^als (271). Konjunktiv des Imperfekts als Jussivus im 
Spaniscken und Portugiesischen (272). Untorgang des organischeu Konj, 
Imperf. im Portugiesisclien (273). ErkPirung.sversuch dieser Formen (274). 
Der personlicbe Infinitiv (276), als Verbalform dor Abbangigkeit (276). Die 
entsprechenden Forinen der Balkansprachon (277). Der italienische persdn- 
liche Infinitiv (278). Riickblick und Ausblick (270). Fersfinlicher Inf. im 
Spaniscken (280). Frtikere ErklJirungsversucke des persunliclien Infinitivs 
(281). Form des lat. 2. Fut. im Spanisch- Portugiesisclien (282). Der Poteu- 
tialis Futuri (283), im Hauptsatz (284). Entwicldung der Konditionalsatzo 
(286). Indikativ des Pln8(iuamperfektH «'il.s Irroalis der Vergangeiiheit (286). 
Der selbstiindige Potentialis (287). ^dave haheham'’ als Irrealis der Vergangen- 
Iieit (288). Ind. des Plusqu. im Ibero-Romanischeu (289). Nichtbezeichnung dor 
Relativitat zweier vergangener l-Iandlungen (290). Umscbriebenes Plusquara- 
perfekt als Praterituin (201). Ind. Plusqu. als Prklerituni Pniseiis im Spani- 
schen (292), als abhilngiges Prilt. im Spaniscboii (293), als Priiteritum Prasens 
im Portugiesischen (294). Weiterentwicklung dieser Formen (295), als ab- 
hiingiges Priiteritura im Portugiesisclien (296). 

264. Auf der iberischeii Halbmsel drang der - 33 -Kon- 
junbtiy yiel friilier ein als in Italieii. Ein Grund ziiv Ver- 
draiigung des Konj. Imperf. lag iiu Spanisch-Portiigiesisclien 
noch weniger vor als im Italieuischeii. Deim wahrend im 
Italienischen der Konj. Imperf. in 3. Fersoneu init dem lufinitiy 
zusammenfiel, war dies im Spaniscli-Portugiesisclien nur in 
2 Personen der Fall; und wemi man sclion darin ein liindernis 
fiir den spracliliclien Ausdruck sehen wollte, so konnte jeder- 
jzeit durch die Setziuug des Personalprononiens die Person ein- 
deutig bestimmt werden. Tatsachlich besitzt ja auch das Portu- 
giesisclie bis auf den koutigen Tag samtliclie spatlateiiiisclien 
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Formea des aktivea Konjunktivs in ihrer laatgesetzlicliea Ge- 
stalt; dean der sog-enannte personliclie oder flektierte Infinitiv 
hat dieselbe Gestalt, die das lat. Imperfektum des Konjunktivs 
iin Portugiesischen haben muCte. 

Es lag also nicbt der geringste, augenscheialiche Grund 
vor, warum aus dem lieimisclien System lieraus der Konj. 
Imperf. diirch die - 55 -Forni hatte ersetzt werden sollen. Wenn 
tatsachlicli seit der altesten Zeit die letztere in gewissen Satz- 
formeu bereits durchgedrungen ist, so wird man wohl auch 
liierin den EinfiuB der Sprache Gallieus sehen durfen. 

365. So zeigt sick der Konjnnktiv des Plusquamperfekts 
iin Finalsatz, vgl. ES 40, a. 785, S. 367 qui miM dederiint 
fratres 7 iommatos, mm qnihus edificassem ecclesiam ,damit 
icli mit ilmen eine Kirclie bauen sollte‘; a. 893 Lafuente III 
S. 503 mvitavit regem F. (?. nt partisset ilJos termines; ES 40^ 
S. 399, a. 934 motm dolore cordis ordhiavit ad A. ilf. ut requi- 
sisset fratres, qiti vpsim locum 7 'estaur assent et edificas- 
sent ibidem monasterium; ES 16, a. 935, S. 435 pvoviderunt e 
pari consemsu ut couamutassemus usw. 

iVuch iin Portugiesischen zeigt sicli der -ss-Finalis schon 
in don altesten Denkinalern, vgl. Mon. Port. S. 3, a. 870 et 
ovdiTiarlt 7 iohis ipse episcopus que fecessemus ei date et 
genuassemiis earn pro 7'emedio anhnalus nostris; a. 992 et ipse 
rex . . . persoltavit M. confratres et G>j ut contest as seiit ei 
■inllam uiid so aiif Schritt und Tritt zu finden. 

Aber erst spater tritt der -6*6*-Konjunktiv im Subjekt-, 
Objekt- uud Attributsatz u. a. ein; vgl. ES 19, S. 339, a. 885 
accepimus suh tali praetextu^ ut nonfecissemus et inquietaremus 
sicut et fecimns^ ES 16, S. 434, a. 937 adimiit ei voluntas desi- 
deriiy ut aliam . . . doinum. aedific assets qui in memo^da illiiis 
saeps perynansnrus fuisset; ebd. cum vidi o^nnes unam in Tiac 
7 *e voluntatem liahentes^ annui et in mea^ ut quod omnes volebant^ 
et eqo J^eciss emj ES 19, a. 987 placuit omni concilio^ ut * , • 
praehuissent sacramentum sanctum; ebd. S. 460/1, a. 1048 
anuit nobis consilium salutaids, ut pi^o remedium animabus nostris 
. . . fecissemus monasterium; ES 19, a. 927, S. 360 qualem 
illis poenam supei' imposueiutnt qui inde aligned vel in modico 
emutilare tentassent. 
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Fiir das Portugiesisclie vgl. Port. Mon. S, 31, a. 924 accessit 
Ln mea vohintate qne conneigrasse ilht et fuii in lyresencia de 
domni (t. . . . ut adinijUsaet sua volnntatem ,es entstand in nns 
der Wunscli, dafi er sie weilien moge, und es gescliah in 
Gegenwart des Herrn G., dalJ er seiuen Wnnscli er£ullte‘; vgl. 
ferner S. 207, a. 1045 narravit niihi . . . ut adimjgleaset om- 
nia que C'lvm ea verhuni ahehat alligatum et dedisset ijgsa villa 
•pro animahm nostris ,sie sagte, daC sie alles einlialte, was sie 
versproclieu liabe, und daC sie das Gut schenke‘; a. 1054, 
S. 239 ut . . , teniiesaemuis enm vt vita nostra et post varo 
ohitum nostrum relintiuissemns ewin in mamos cioi voltbisse- 
mits nos.'^ 

Es hat demnacli schon laiige vor dein Auftreteii der ersten 
Denkmaler in der Volkssprache der -s&*-Konjuiiktiv den Kon- 
junktiv Imperfecti in den meisten Verwendungen verdrangt. 
Immerhin fallt auf, dalJ im eigentlichen Suhjektsatz im Portu- 
giesischen, die altesten Belege dieser Verschiebung nicht viel 
vor dem Jahre 1000 auftreten. Wenn au£ der iberischen Halb- 
insel die Verschiebung des Konj. Plusqu. an die Stelle des 
Imperf. eine organische, in der sonstigen Entwicklung der 
Spraclie bedingte ware, wie dies in Prankreich der Fall war, 
so wiirde der Untergang des Konj, Imp. oline weiteres ver- 
standlich sein. Hier al)er liegt eine Einwirkung von aujBen 


^ Diese Ausdehiiung der -«,y-Fo?*men auf Kosten des Konj. Imperf. wird 
deutlich durch die folg-ende Urkunde beleuchtet, vgl. Port. Mon. S. 295, 
a. 1068 et non ahia que . . . et mandarum illo zegave et renei^in 

in ipse concilio , . . et non ahiatn que qjectai'e qoro eum . . , et mandavi 
ipse potestas que filasem ipsa ereditntem et eg enuarem illo que non 
ahuise ullani kalumnia . , . et mandavi dogno Monio Benegas fit as e 
ille Bidngo ,er hatte niclits, womit er gezahit hiitte; sie befahlen ihn zu 
blenden . . . und sie batten niclits zu zalilen . . . er befalil, claB sie 
die Herrschaft nehmen sollten, und sie sollten ihn von der Siiline frei- 
sprechen, so dafi auf ihm keine Anklage laste . . . und es befahl Herr 
M. B., den D. zu ergreifen'. An zwei Stellen ist hier der -.'fs-Konjunktiv 
nicht an die Stelle des Konj. Imperf., sondern des Inflnitivs getreten, 
so in abia que pectase neben ahiam que pectare und in mandavi filase 
neben mandarum zegart, Diese Ansatze einer vollstandigen Verdrangung 
des Infinitivs wurden wieder riickgangig gemacht; aber ebensogut. hatten 
sie Wurzel fassen konnen. Die Polge davon ware gewesen, dafi das 
Portugiesische eine Form besafie, die foi'mell dem lat. Inf, Praet., be- 
grifflich dem des Prasens entsprMie. 
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vor iind wir inlissen a ])riori erwarten, daB sich die Verdran- 
gang- der lieimisclieii Verbalfomi iiicht oliue Folgeersclieinungen 
im gesamten A^erbalsysteni vollzogen hat. 

366. Nun zeigeii schon die altesten volksttimlichen Doku- 
mente den Konj. Imp. sowolil ini Nebensatz wie besonders im 
Hauptsatz als Jussivus. Es besclirankt sicli auch diese Ver- 
wenduug niclit auf spaniscli-portugiesisclien Boden, sondeni sie 
zeigt sich soit der altesten Zeit in Italien, und in Gallien ist 
sie noch zur Merowingerzeit bezeugt; vgL Scr. rer. Mer. 11 
p. 73, 20 .s*; imtemlchant Oh. . . . viedietntem. Galliae ah Ageclo 
'perclperint ,dana sollten sie die Halfte Galliens erhalteid; 
ebd. 73, 17 d praevalehat reslsUre, vioAiani partimi Galliae Gothis 
daret ,daiin sollte er gebon' usw.; s. § 32. Ebenso auf rato- 
romanischem Boden, vgl. (§ 197) St. Gallen a. 806 (187) ve^i- 
tatem dicermit und inehrere Male dare deherent, ygl. § 207. 

Vgl. ES 18, S. 334, a. 969 etlam nullun episcopus in iUo 
loco non acciperet nUl hospitalitatis gratia invitante ,aucli 
kein Biscliof solle daselbst etwas annehmen^; ebd. ohla.tiones 
omninm. chrhtianornm non re cits are . . . ,er solle niclit zuruck- 
weisen‘; ebd. etiani numachtm. hide progressnm celehrare omnia 
dimiui officia . . . ahhate aliqna ofjida instiftiere ,er solle 
alle heiligen Offizien halten, der Abt solle einige Offizieii be- 
stimmen‘; a. 993, ES 19, S. 383 et si nouy intraret in custodia 
unde eerier at . . . et si remans is sent cnni eis^ pariarent . . . 
200 s. et ipse R. rohorarit placitum ut^ si non renuisset et 
non dnxisset ipsos serms ant per se non venissetj intraret 
in ipsa custodia, perderet villain suam yWenn nicht, dann solle 
er wieder unter die Obhut kommen, aus der er entgangen sei . . . 
und wonn er mit ihnen zuriickbleibe, dann sollten sie 200 Kreuzer 
zahlen und Herr R. bestatigte den Vertrag, daB, wenn er nicht 
verzichte und seine Sklaven nicht bringe oder selbst nicht 
komme, dann solle er wieder unter Aufsicht kommen, solle 
seinen Besitz verlierenb Dieses Beispiel ist auch deshalb be- 
inerkenswert, weil es den -6*^*-Konjunktiy neben dem alten Konj. 
Imp erf. in der neuen Verteiluiig zeigt. 

Die yolkstumlichen Urkunden aus Portugal sind zahl- 
reicher und ermbglichen es daher auch, diese Verwendung des 
Konj. Impf. genauer zu yerfolgen; vgl. Mon. Port. a. 875, 
S. 6 et insuper auri talenta duo et ad partem potestatis . . . 
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alio tantnni iiidicato G 07 U£ona>re 7 yi jobendrein zahle er zwei 
Talente Gold auch fiir die Obrigkeit, und ebeusoviel dem Ge- 
ricbte^ componareni ist componere(t) zu leseii, auslautendes t 
ist in den ^leichzeitigen Urlcunden schon geschwunden, vgl. 
ahea^ dionersit fiir 4^ Jierit fiir 4. usw.; ebd. S. 43, a. 957 ego 
Samuel presbiter qui vigario fid de Petro presbitero ex voto 
propria ipsius defuncti conferre dehereni ,ich soli nacb 
dem persbnlichen Wunsclie des Verstorbeiien vermacben'; bier 
ist die Idee des Sollens doppelt ausgedriickt, sowobl in der 
Form wie iin Hilfsverbum; a. 946, S. 32 unde feminam fecit 
quern, dedit ill conjugem^ permaneret siipUcet (f) eius ,die er 
ihin zur Fran gab, damit sie seine Stiitze sei^; a. 960, S. 50 
ordinamt ducere ad homines bonos, id est . . . et cum eos alios 
multos filios bonorum hominum ducerent earn ad locum mo- 
nasterii 7. ,sie befalil guten Mannern, sie zu flibren, namlicb 
und mit ibnen sollten sie viele andere Sobne braver Leute 
ins Kloster Y. geleiteid; a. 983, S. 85 addimus etiam iqysius 
ecclesie^ non solum hoc, quod Uteris exaratum est^ eis ibidem 
inservire, rerum etiam ,wir fiigen der Kircbe noch binzu, nicbt 
nnr das, was nrkundlicb niedergelegt ist, solle ibnen daselbsi 
dienstbar sein, sondern auch‘; a. 1027, S. 161 Etmanuel qui 
dixisti de tenebris lumen splendesceret ad inluminationem 
scientie ,der du gesagt hast, aus der Finsternis solle das Licbt 
erstrahlen zur Beleuchtung der Wissensebaft‘ ; a. 1038, S. 185 
et non expectamrunt isti nominati desuper discutionem iudicii 
et presumpserunt de nostro hire nianihns ipsas ecclesias et homines 
et ganato sicut in noticias resonat et ad. nostra, lex presen- 
tar emus ,sie erwarteten nicbt die gericbtlicbe Entscbeidung 
mad verlangten nacb uiiserem Reclite die Kircheii und Menschen, 
und Vieb sollten wir, wie es in den Urkunden entbalten ist 
und unserem Hausgesetze zufolge ibnen vorfubren‘; a. 1041, 
S. 193 obinde ego dedi ilia terra de P. in maims de comes 
ilif. iY et de sua mater E. comitissa et mandavit ilia comitissa, 
inquietare ipsa ecclesia stL Martini ,und die Grafin trug mir 
auf, icb solle gegen die Kircbe des beiligeii M. prozessieren^; 
a. 1136, Mon» Port. II S. 370 et iudicarent illam homines 

. . . non pignorent ilium et non raupa de mo lecto , . , et 
venderent ilium in Senalengo in portatico ,es sollen tiber sie 
vier Manner urteilen, sie sollen ibn und sein Bettzeug nicbt 
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pfaiulen, sie sollen es rerkaufen^; ebd. S. 372 immqui se feri- 
rent cum suo comfniudro . , , et vocem non mitterint unus 
de illis que non qyectent nidlam caitsam ,dann sollen sie sich 
niir sclilagen, aker keiner soli sicli von ihnen besehweren, damit 
sie niclit zii einer Geldstrafe verlialten werden^; a. 1142, II 
S. 376 quicqnid homo de Leirena in terra Saracenorum lucratus 
faeritj det qiantam i)artem regi qyreter eqnos quos dehet accijpere 
(dcaide de Z., et fa cere inde novos milites et dare his quis 
perdlderint suos ,und davon soil er neue Soldaten aufstellen 
mid (die Pfei’de) deneii geben, die die ihrigen verlierenk 

Die letzten Beispiele fiihren nns sclion in die Zeit hinein, 
in der Dokumente in der Volkssprache auftanchen. 

367. Nocli in einer anderen Vei'wendung zeigt sich der 
Konjunktiv Imperfecti niit seltener Konsequenz, namlich in dem 
von unpersonliclien Verben abhangigen Subjektsatz, vgl. Mon. 
Port. a. 883, S. 7 placuit nohis , . , ut vinderemus ad volis] 
a. 906, S. 9 conrenit enter eos mlnntas, ut r oh or ar ent placitiutn; 
a. 907, S. 9 placuit mid . . . ut facere tim . . . scriptura 
donadonis; a. 915, S. qdacnit nohis ut contestarem>us villam; 
ebenso a. 915, S. 14; 924, S. 19; 938, S. 28; 943, S. 29; vgl, 
ferner a. 943, S. 31 rogavi homines ut fabulassent ad illo^ 
que 7 nisisse suo gaiiado pro me qxda ego 7ion liaheham unde 
Implere iUo^ et Hher asset me de illo liomeddio et dedissem 
ego ad ille domino A, omnia , . . ut fuisse liberOj oh inde 
placuit 7 nid . , . 7 tt darem vel concedeo'em^ bier steht also 
durchwegs der - 56 ‘-Kon;junktiv als Pinalis, aber wieder der Konj. 
Imperf. im Subjektsatz; ebenso 950, S. 34; 960, S. 49; 967, 
S. 59; 980, S. 79; 990, S. 99; a. 1001, S. 114; a. 1010, S. 130; 
a. 1020, S. 151 und damit kommen wir scbon mitten in die 
Zeit binein, zu der allgeinein der persdnlicbe Infinitiv auftaucht. 
tiber die Deutung dieser Formen vgl. das Folgende. 

368. Audi in den spaniscben Urkunden zeigt sicb der 
Konj. Imperf. im Subjektsatz, aber lange nicht mit derselben 
Konsequenz wie im Portugiesischen; vgl. ES 40, a. 832, S, 370 
placuit animo meo ut . . . firmarem et ihi ecclesiam co7^- 
strzier em* ebd. placuit mihi) ut ... ohtineretp aber daneben 
tritt haufig der Indikativ Praesentis auf, vgl. Lafuente III 
S. 442, a. 771 ohinde placidt nohis omnibus jam nominatis . . . 
ut ahre 7 iu 7 iGiamus saeculuni et co^icedi^nus tibi] usw. Am 
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deutliclisteii laCt sicli die Vorwendung der konkurrierendeu 
Formon in den Ui'kunden voii Val 2 )uesta verfolgen. In der 
altereii Zeit zeigt sicli veroinzelt der Konj. Jmj}., vgl. a. 935, 
S. 317 placid nohi adqiie convenl ut vindere tibi;'^ ebenso 935, 
S. 319, aber gleicbzeitig tritt aucli der Iiidikativ Praesentis anf; 
vgl. a. 929, S. 315 accessit mid pro rimiedio peccatonm meorxbni, 
tit liomni haucmentatione, quod deinceps potuero adplicare vel 
ganare . . . trado. 

Spatere Urkunden aber ordnen den Subjektsatz dein 
Hauptverbum niclit unter, sondern reilien beide Teilsatze an- 
einander, vgl, a. 975, S. 354 placuit nobis et vendimus nostras 
kasas; a. 1035, S. 359 ego Didaco presbiter spontanea voluntaie 
placuit mici sit (lies si — sid) trado me a vinea et meo kapo 
ad atrium; 1050, S. 365 si ‘placuit mid ague conbenie spotania 
mea bolutatem, si me trado a rregula de Sancte 3£arie Virgins 
. . . una faca (lies faga — Feld) cum VII mazanos; a. 1057, 
S. 372 ego Obieco f rater placuit mid adque convenit spontanea 
mea bolumtate, trado meas vineas in loco que vodta Elceto, 
Es wird also bier der Subjektsatz niclit mehr nntergeordnet 
Oder mit et^ sic yerbunden, sondern einfach angereibt. Besser 
gescbriebene Urkunden fiigen wieder ut ein, vgl. a. 1086, S. 382; 
a. 1087, S. 384; usw, 

Wir konstatieren dalier die folgende Entwicklung: Die 
Fennel jtlacidt itt traderet wird abgeldst ptlacuit ut tradit 
oder placAiit tradit. Die letzte Formel gelit danii unter. Dai3 
ut in so spater Zeit nocli existiert liabeii sollte, ist ganz un- 
walirscheinlicli. Wenn es fiir gesproclienes que eingesetzt ware, 
dann wiirde man niclit verstelien, waruiii dieses eines Tages 
aiisgeworfen wordeii sein sollte. So musseu wir annehmen, daB 
auch die erste Forme! placuit ut traderet eiiiem gesprochenen 
pjlacnit traders entspracb, daB aber die Sclireiber in die- 
sem traders niclit den beziehungslosen Iiifinitiv sahen, 
sondern eine au£ eine ganz bestimmte Person bezogeiie 
Verbalform der Aussage. Die aber konnte beim Lateiniscli- 
sclireiben niclit an das Hauptverbum bloB angeliangt werden, 

^ In dieser Art diirften den an einem ProzeB beteiligten Lenten die 
Urkunden vorgelesen worden sein. Dafi man ein aiislautendes m, t etc. 
nicht au-ssprach, aber schreiben muBte, war wohl eine der wenigen 
Regeln der Grammatik, die jedem Gerichtsschreiber gelaufig sein muBten. 
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sondern wurde, wie jedes abliangige Yerbum, mit einem prunk- 
volleii nt yerselien. Spater trat dafur im Spanischen der Indi- 
kativ des Praesens ein, wo nicbt der lufinitiv wieder eiugeftilirt 
wurde. 

369. Almlicli siiid wolil die eiitsprechenden Forinen des 
Portngiesisclien zu verstolien, Urspriinglicli lag den gesclirie- 
beiieii Formen das ubrigens auch uberlieferte flacuit quia tra- 
derem zugrunde. Daneben wird wold aucli der reine Infinitiv 
placuit mihi tradere aus lateinisclier Zeit her bestaiideii haben. 
Als nun gegen Ende des 10. Jahrhunderts der -ss-Konjunktiv 
auch liberall dort im abhangigen Satz eintrat, wo friiher der 
Koiij. Imperf. stand, und die Zeitstufe der Gegenwart zu be- 
zeichiien begann, da trat fllr die Forinel jplacuit quia tTade.rem- 
die Formal q). quia tradidlsHem ein, ygl. a. 994, Mont. Port. 
S. 31 accessit in mea vohmtate que consei grunse s. o. Daneben 
aber blieb die iiifiiiitiyische Konstruktion q)kimit mihi tradere 
bestehen. Als aber der Konj. Imperf. tiberall in der Abhangig- 
keit geschwunden war, aber selbsdindig als Jussivus yerwendet 
wurde, da konnte ])l(icuit mihi tradere nur mehr heiCen ,ich 
beschloB, ich solle ubergobeii‘. In dem Moment, wo in die 
Form des Infinitiys die Idee einer bestimmten Person 
hineingelegt wurde, d. h. in dem Momente, wo sich an die 
Stella des Infinitivs eine auf eine bestimmte Person bezogene 
Verbalform schob, warder personliclie Infinitiv geschaf- 
fen. Die spatex'en Belege bir placuit ut vinderemus usw. werden 
also wohl einem gesprochenen ]}lacuit vinderemus ,es schien 
gut, wir sollten verkaiifen^ entsprochen haben. 

AYie nun der Konjunktiv Iinperfecti selbstandig die Be- 
deutung eines Jussivus besaB, so trat er naturgeniaB zuerst an 
die Stelle des finalen, bzw. jussiven Infinitivs. Wie sich diese 
Umwandlung einer beziehungslosen Yerbalform in eine person- 
liche vollzog, zeigt ganz deutlich Mon. Port. S. 193, a, 1041 
et mandavit ilia comitissa inqii/ietare ipsa ecclesict, Dieselbe 
Wendung konnte in spMateinisclier Zeit auf dem gesamteii 
Gebiete der Romania geschrieben sein. Allein wahrend sonst 
inqu'ietare allgemeine, beziehungslose Geltung hatte, d. h. die 
des echten Infinitivs, muBte zu der Zeit, als das System des 
Konj. Imperf. nur mehr die Bedeutung des Sollons hatte, dieses 
inquietare nicht mehr unpers5nlich geftihlt, sondern auf eine 
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ganz bestimmte Person, d. li. die 1., bzw. 3. bezogen werden. 
So wird der allgemein sjiatlateinisclie Satz mandavit inquietare 
niclit inelir als ,sie befalil, zu beimruliigen‘, sondern ^sie befalil, 
daB ich beruhige^ verstanden. 

370. Noch ein anderes Moment war aber wohl mit im 
Spiele, als der Infiaitiv zu einer persdnliclien Verbalform wurde. 
Schon das Lateinische besaC die Mogliclikeit, an Stelle eines 
Infinitivs die Handlung personlich anzureiheii. Die hauptsacli- 
lichen Typen dieser Anreihung sind die folgenden (Draeger, 11 

S. 208 ff,): 

1. Nach den Verben der sinnlichen Wahrnelimung. 

2. Nacli certimst u. a., so sechsmal aus Plautus zitiert, 
vgl. certumst iam dicam patrL 

3. Nach den Verben des Bittens und Fragens vgl, Cicero, 
Verr. 4, 47 ad ea .. . reficite vos quaeso indices usw. 

Die romanischen Sprachen sind in der Beiordnung statt 
der Unterordnung viel weiter gegangen, vgl. Bom. Gram. Ill 
§ 535 ff. Ich zitiere, urn nicht zu weitlaufig zu werden, nur 
Belege aus dem. Franzosischen. Die hier gewahlten Beispiele 
haben auch ftir die anderen Lander Geltung. Es steht u. a. 
Beiordnung statt Unterordnung im Subjektsatz nach un- 
persdnlichen Verben, vgl. Pass. 151 melz tifura non f 'tosses 
naz; Girard 1205 non es drelis de G,, he llii volg'ties ,es ge- 
btihrt sich nicht bezliglich G., daB ich ihm wohl wollte‘; BK 
qu’aitan valria* Is, agues ars ,denii es ware ebensogut, er hatte 
sie verbrannt^j Marcabru 16, 10 e non es ho, digatz razo si non 
la sahetz defenir ,es ist nicht gut, daB ihr sprecht, wenxi ihr 
es nicht zu Ende zu fuhren versteht‘; Oercamon, 5, 40 miels 
li fora ja non nasques; BK 108 q^lagues a Deu, ja la noitz 
non falliis; ebd. 113 semhla>il failha pans e maisos ,daiin 
scheint es, daB ihm Kleider und Wohnung fehlen^ usw. 

Ebenso im Objektsatz, vgl. Pass. 212 sernper pensed 
rer^tuz feisist; Leod. 112 cio^l demonstrat amicx li fust; 
BW S. 51, 207 cuida mors fust et que ne fust pas vis; Boeci 42 
no cuid aproh altre dols li demor; Marcabru BK col. 57 Vsegles 
non Guit dure gaire. 

Besonders haufig aber zeigt sich Beiordnung statt Unter- 
ordnung nach den Verben der VS^illensauBerung, vgl. Leod. 
105 cel ira grand e cel corropt do li preia laissas lo toth; 
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ebd, 107 CIO li prein pains ah lid; 195 do li rooa et noit 
i't (li, riel li fesist dontre (jd el vit; Boeci 23 mtvent la gent 
fazia an so sermo, creessen Deii; Fides 325 aisi^m considro 
faczn inij E. Enf 253 dixeron li, faxes hreument de V angel 
son coriandament; Girard 890 voZ/^ venha Vavers com aigna 
a poiz; 1555 no vnlh perdan honor ni casanien; BK col. 76 
mas aitan pins voill li dig as messatge; col. 82 janovolgrn-m 
solses jicli moclite micli xiiclit davon f reimaclien‘ ; Cercamon 
2, 37 s^ellia no • m ml, volgra moris; Prov. Ined. 37 be volgra -fos 
siens lo regnatz usw. 

Auch statt eines Finalsatzes ist die Beiordnung ganz ge- 
wdlmlicli, vgl. Pass, 360 gardes i met, non sia emhlez; Fides 209 
e mena la entro al fan prof eir a’ ncens al den Selvan e preg 
Duma el den Jan. 

Dies sind die Haupttypen der Beiordnung; aber ganz all- 
gemein kann man sagen, daC es keine Form des untergeord- 
neten Satzes gibt, der nicht an den iibergeordneten Satz blo6 
aiigereilit werden konnte, AuBerlich ist die Unterordnung der 
angefillirten Satze stets dadurch gekennzeiclinet, daC ilir Vei'- 
bum im Konjunktiv stelit. 

271. Bs wiirde also etwa ein portugiesiscbes mandadt 
inquietaremus den obigen Fallen der Beiordnung mittels des 
“6‘,s-Konjunktivs nach einem Verbum des Wollens vollkommen 
entspreclien. Das Spaniscli-Portugiesische, aber auch siiditalieni- 
scbe Mundarten sind nocli einen Schritt weitergegangen. In 
einem Satze wie siipermnerunt fratres pro decernere heredi- 
datem ist urspriinglicli decernere unpersdnlicli. Die nahere Be- 
stimmung wird durch den Hauptsatz gegeben; Als man aber 
in niandamt facere iix facere eine ganz bestimmte Person flihlte 
und bei einer anderen Beziehung diese durch die Verbalform 
von facere ausdrlickte, da muBte der obige Satz eine ganz" 
andere Bedeutung bekommen; denn pro decernere enthalt im- 
plicite" die Bezeichnung einer Einheit in sich, die entsprechende 
Form der Mehrheit ist decernerent. 

Tatsachlich finden sich auch die altesten Belege des so- 
genannten fiektierten Infinitivs im Finalsatz, vgl, Mon. Port, 
a. 1004, S. 118 et intrarunt in placito testimonale pro in tertio 
die darent testes sicut et fecerunt ,sie begannen das Zeugen- 
verhor, so zwar, daC sie am 3, Tage die Zeugen bringen sollten'; 
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a. 1018, S. 147 sihj}(wvenmint fratres cle Vahariza in li. jiro de- 
ce>rnireMt hereditatem. qm hie hahalant. 

Bald darauf tritt der personliclie Infiiiitiv ini Attributsatz 
iiacli Pnipositioiieii auf, Tgl. Mon. Port. a. 1012, S. 133 plaguit 
nohis hone et voluntas in faz ere inns vohis T, P, hartida 

vendUionis (weiin niclit in fiir nt versclirioben ist). Besonders 
cliarakteristiscli ist das eiiizige liierliergehorige Beispiel auf 
spaniscliem Boden, das icli gefundeii liabo, namlich Valpuesta 
a. 1066, S. 380 et aoespit ego A. precio pro ipsa, terra de tihi 
MunniOy qn/mtnin inter nohis conplaeiiitj . . et ista nicil non 
remamit devitns pro dare es contra tihi M, ahha ,ich babe den 
Preis fiir den Acker von dir alien empfangeii; soviel wir iiber- 
eingekominen sind . . , und so ist niclits ilbriggeblieben zum 
Zalilen zii deinen Ungunsten, Abt M/ Der Geriebtsnotar will 
schreiben non remamit devitns pro dare. Aber pro dare kann 
liier nur lieiBen ,daB icb zalile‘, daB du zalilst ist demnach 
dares. Da er dar spriebt und dare sebreibt, ferner niebt weiB, 
wie ex" ein gesproebenes pro dares wiedergeben soli, setzt er zu- 
nachst den Infinitiv dare^ dann das ihxnbereits unverstandlicbe es. 

Gleicbzeitig findet sicb die pers5nlicbe Foi'm wieder in 
der Formel non Jiaheo quod dicere ein (vgl. § 229), vgl. a. 1012, 
S. 133 71071 auvermit illos ttnde darent ipso pario; a. 1052, 
S, 232 et 7ion anveruiit ilos unde daren, wo frliber durcbwegs 
der reine Infinitiv stand. Wenn irgendwo, so war bier die 
Form, des Koiij. Imperf. in der Bedeutung des Sollens am 
Platze. 

Weiter die Ausdebniing der pers5nlicben Formen an Stelle 
des Infinitivs in den spatlateiniscben Urkunden zu verfolgen ist 
mir niebt gelungen. Docb laBt sicb an der Hand der Ultesten 
Urkunden in portugiesiseber Spracbe das Feblende leiebt er- 
ganzen. 

372. Die gauze vorgetragene Erklarung berubt auf der 
Voraussetzung, daB zur Zeit, als in den Infinitiv der Ausdruck 
der Person bineingelegt wurde, der lat. Konj. Imp. nocb bestand, 
und die Bedeutung des ,Sollens‘ im selbstandigen Satze besaB. 
Diese, wie erwalmt schon lateiniscbe Funktion bat, wie dies 
die lateiniscben Urkunden erwarten lieBen (§ 266), im altesten 
Portugiesiseben tiberaus .zablreicbe Spuren binterlassen. Audi 
im spanischen Appollonio glaube icb einen Beleg zu finden, 
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ygl. 272, c (jiiando vos sedes mue.rta, (jue farmos nos agora^ 
,da Ilir nun tot said, was sollen wir jetzt tun?' 

Aher ganz gewoUnlicli sind die entsprechenden Beispiele 
des Portugiesischen, vgl. in dam von Leite in Bausteine zur 
roin. Phil. S. 677 harausgegebenen altesten portugiesischen Denk- 
mal hoc est notitia de partigon , . . das eijgreigas que forum, de 
nossit padre e de iiossa niadre en esfa maneira que: Rodrigo 
BancMs f icar par sa partiqon na quinta do eouto de V. . , . 
Vaasco S. ficar por s<i parti con na onrra . , Meen S, ficar 
. . . Ehira B. ficar p. s, o. nos Jierdamentos de Centegaiis ,R. S. 
soli auf deni Landhause des Besitzes von V. als seinem Anted 
verhleihen usw.'; a. 1211, Mon. Port. II S. 165, 6 estabelecenios 
que, se . , . 06 * padres fezerem trey (pm . . . taaes filhos non aiam 
os heens do padre mais todos os heens do padre condanpnado 
nos os avermos conipridamente se outros hereeos oii propinquos 
nom. owDerem tirados ,daI5 wenn die Vater Verrat begehen, solche 
Sohne die GrUter ihres Vaters niclit besitzen sollen; sondern 
alien Besitz des verurteilten Vaters, den sollen wir insgesamt 
erhalten, wenii niclit audei*e Erben oder Verwandte da sind'; 
a. 1189, II S. 473 quem non der a racom, de feytio q%ii fezer 
in casal venda o ou donelo a seic prazer e veirem tres vizios 
e ax)reciaremlo e rendelo e dar VIII a seit dono ,wenn 
einer nicht den Lolm zahlt, dann verkaufe (der Hirt) von dem 
Erzeugnis, das er auf dem Meierhof bereitet, oder er geniefie 
davon nach seinem Gutdiinken, dann sollen drei Nachbarn 
konimen und es abscliatzen und er soil es verkaufen und seinem 
Harm davon ein Achtel geben'; ebd. e se noQi vender ou doar 
fazer de illo foro et (juando coniparador sayr, apreciaremlio 
tres vizios de villa e vendelo e fazer foro a seu dono e levar 
sen dono VIII a dar a seu dono expedimento seu ,und wenn 
ein Kaufer sicli findet, dann sollen drei Gutsnachbarn es ab- 
schatzen, und er solle es verkaufen und eine Gericlitsurkunde 
verfassen lassen und sein Herr soil ein Achtel davon bekommen, 
und er soil seinem tierrn die Kundigung geben'; ebd. II S. 473, 
a. 1189 e quern non ouver porco, dar gallina ,der soli eine 
Henna geben'; ebd. eA se vizino hy oiover ^ . louvo non quer 

caber de vizinos ou de senor que ouvereni, ponerenilo fora de 
villa jwenn ein Nachbar da ist, der sich um das Einvernehmen 
mit seinen Nachbarn oder ihrem Herrn niclit kiimmert, den 
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solleE sie aus der Stadt hmausbeforderii‘; ca. 1200, S. 779 et 
si los ‘penos revelar en al alcalde, pectet 1 morahitimivi et hi 
jantar duplada; et pro isto dizer verdade el alcalde jUnd wenn 
sie dem Alkalden die Siegel aufheben, dann zahle er 1 M. uiid 
das doppelte Essen; und iiber diesen Vorfall soli der Alkalde 
die Walirheit sagen^; a. 1250, II S. 279 e se o outro for revel, 
entori o juiz en logo de revelia julgar, a entrega a el seer feeyt a 
de todalas coiisas ,wenn der andere nicht vor Gericlit ersclieiiit, 
dann soil der Richter wie bei Nichtersclieinen urteilen und die 
"Obergabe aller Dinge soil an ihn geschelien‘; a. 1264 II S. 213 
tornemno en dohro aaqueles de que o levarem epelos corpos deles 
e os averes ficarem em men poder ,dann sollen sie es dopj^elt 
so hoch denen zuriickstellen, von denen sie es nehmen und 
wegen ihrer Person und Hires Besitzes sollen sie in meiner Ge- 
wait bleiben^; a. 1269 II S, 713 por merda em boca peyte sa- 
seenta soldos, e esto seer provado per homeens bonos ,fur Dreck 
in den Mund geschmiert, zahle man 60 Kreuzer, und das soil 
durch giiltige Zeugen bestatigt werden‘; ebd. e se per veoitnira 
molher de cavaleiro . , . onver fillio que com ella mantenha casa, 
a cavallaria pode fazer, fazella polla mddre ,wenn die Frau 
eines Ritters einen Sohn hat, der mit ihr im gemeinsamen 
Haushalte lebt, der Ritterdienste tun kann, dann solle er das 
fQr seine Mutter tuiH. 

In den RL VII S. 61 ff. ver6ffentlichten Documentos an- 
tigos da Beira findet sich ferner die Stelle I, a. 1275 damns 
a VOS esa erdade . . . por serviqo qne a nos fezestes ... <3 aten~ 
damns que facades, e vos dardes an moesteyro e qada nil anu 
1 capu ,wir geben Euch diese Erbschaft fiir die Dienste, die 
Ihr uns geleistet habt, und wir erwarten, dafi Ihr noch leistet, 
und Ihr sollt dafur dem Kloster jedes Jahr einen Kapauu 
geben'; ebd, dd tal preyto que: vos Migeel Fernandez e vosa 
muler Maria Perez oxi qe de pos vos veer, dardes e qada xlu 
amno XV soldos aa Idpada de Travanca e averdes aqelas 
perteecas de susu ditas ,mit der folgenden Bestimmung: Ihr, 
M, F. und Euere Frau M. P. oder wer Euer Erbe ubernimmt, 
ihr sollt jedes Jahr 15 Soldi fiir das Lampclien von T. zahlen 
und sollt die oben beschriebenen Besitze innehaben'; ebd. e a morte 
de vos dbos ficar aqelu que vos damns a vos ,und bei dem Tode 
von Euch beiden verbleibe unsere Schenkung bei Eurem Besitz.' 
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Eh yjtiert eiicllieh C. jMieliaelis RF VTI S. 109 die folgen- 
deu Satjse a. 1267 et fodos (^ste,^ jvrffdof^ non seere/ii mnladoH 
(deoi^ jiind alle diese Oeselnvoreuon solleii keine vor Gericlit 
berufeae OrtRfremde s;ein‘; vi ne ij pronvaa onrer da nwi 
on da (Oliva, j Iva v pelas pvovas e non, reiveni. ao juvaniento 
jund wonii Rewoise vorliegea you eiiier Partei oder der anderii, 
dann bleibo (der Richter) bei dcii Beweisen, imd niclit sullen 
(die Partcieii) zum Eid scbreiteid; obd. et se ourerem proras 
derejitas da nna pavte ou da outva, valerem e non veireni a 
invamento da cruz ',dann soUea sie gelten und man solle niclit 
zu schwdreu beginnen*. 

37’3, Diese Funnen lassen sicli kaum iiber das 13. Jalir- 
liundert liinaus yerfolgen.^ Uin 1250 licrum werden sie durch 
(lie Umsclireibiing mit hahere abgelbst, vgi. Port. Mon, II S. 263, 
ca. 1250 6 nse (jnysm'em parti (pm . dos fruytos on dos renovos, 
nom averani pavticon das gaancias ,daiin sollen sie keinen 
Anteil an dem Besitzzuwachs liaben‘; ebd. S. 264 deve da.r par- 
ti(jon dos renovos (pte ende onre aos outros sens irmados ou a 
ssans lieres, ou terrain aqueles Iw.rees outro guanto ho elle teve 
e das y parti ram acinelles ,oder es sollen diese Erben eben- 
soviel liekominen als er batte, und darauf sollen sick jene ent- 
feriieid; S. 265 e p agar an primeyramente as custas; S. 266 e 
Hse hunvi deles morer . . . tornard a meydade daquelo , , . a par- 
ticpn e partird usiv. Zuniichst wird also vvolil aoeren durch 
das gleichbedeutende aver an ersetzt worden sein, dann trat 
die Uinschroibung mittels hahere allgemein ein. 

Dio Form dieser Reste des lat. Konj. Imperf. war also die 
folgende: 

1. dar, 2. dares ^ 3. dar^ 4. darmos^ 5. dardeSy 6. daren. 
Diese Formen sind lautgesetzlicli entwickelt, nur in der 1. und 
2. Person des Plurals ist der Akzent von der Endung auf den 
Stamm tibergegangen, wie allgemein im spanisch-portugiesischen 


^ Vg'l. aber G. Ajuda 130, 1 querria . , . que soithess eu hen que entendia coin 
og* e?( moil’', e non Iho dixer eu, nen outre 'por min, mais ela de sen sen 
o entender como seria ,ich mochte, .daB ich wiiBte, daB sie sieht, wie 
ich dahinsterbe, und nieht ich soil ihr das sagen, noch ein anderer fiir 
mich, sondern von selbst soli sie einsehen, wie es kommen muB‘. Doch 
liegt hier wabrscheinlicli eine Vergewaltigung der Syntax vor, so daB 
dizer und entender noch von querria abhiingig gemacbt .sind. 

Sitzinngsbcr. d. plul.-hist. Kl. 172. Bd. (5. Abh. 18 
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Verbalsjstem. Die Bedoutimg cliesor Formen ist die der vollen 
lateinischen Iiniierativ formen. Sie .^tehen dem Koiij. Praes. am 
naclisten und trcten biaweileii flir ihu ein, -nmniu das ,Sollen‘ 
starker betont -^^'erden soil. j\Ieisteiis aber stebeii sie im 
solb-standigen Satze. ^ 

374. Moines Wisseus hat sicli mit diesen Formen nur 
C. Michaelis de Vasconeellos RF VII S. 109 he.schaftigt. Sie 
sail darin an den drei oben zitierten Stellen des Stadtreehtos 
von Evora Formen des flektierten lufinitivs. Auszugehen ware 
von dem allgemein romanisclien negierten Infinitiv als Ausdruck 
des Vei-botes. Speziell ibero-romanisch ware dor Infinitiv als 
Imperativ, der ja als Ansruf nicht nur romanisch, sondorn 
wold allgemein in der Erregung verwendet wird. Dieser po- 
sitive Infinitiv wSre dann flektiert worden wie der Infinitiv all- 
semein. Allein der Infinitiv als Ausruf ist eine Form des 
Affektes und hat sich zwar im Affekt gehalteu, hat aher 
mrg*ends die ursprtinglichen Grenzen liherschritten. Das psy- 
chologische Moment, dem ferner der Infinitiv seine impera- 
tivischo Verwendung verdankt, ist ehen darin begrlindet, daB 
der Sprecher im Affekt weder die Person noch die Art der 
Handlung, sondern diese allein beziehungslos bezeichnet. Ist 
da die Annahme einer Flexion, welclie den Ausdruck der 
Person in dieses Produkt des Zufalls hiiieinlegt, niclit ein 
Widerspruch mit dem Wesen dieses Infinitivs selbst? Eine 
andere Erklarung als die von Michaelis gegebene war aller- 
dings kaum moglich, solange man von einein erhaltenen Konj. 
Impf, niclits wissen wollte. Die lateinischen Urkunden jedoch 

' Vereinzelt scheint sich der Konj. Iraperf. aucli in clem von einer Kon- 
jiinktion abhiiuf^i^en Nebensatz zu linden; so zitiert Wernekke, S. 20 A. 
aus den Foros de G-ravao (13. Jahrht.) costume he que de por^cos ou 
d' ovelhas ou de oahras que andarem na~ vf/nas, darein huu almude de 
vijno^ e de noyle davem dons almudeHf allein es ist liier jedenfalls nach 
que Doppelpunkt zu setzen ,es wird hierniit folgendes bestimmt: Fiir 
Schweine oder Scbafe oder Ziegen soli man zalilon UvHW.‘*, vgl. ferner 
Port. Mon. 11 S. 165 (a. 1211) ea ssem rrazom ^areqe que aquel que he 
atormentaado^ darlhi homeon outro tovmento, Hier ist der Schreiber wobi 
aus der Konstruktion gefallen, denn er beginnt mit einem Nebensatz, 
setzt aber dann den nach unpersonlichen Verbeii ebenfalls luoglichen 
Infinitiv. C. Michaelis zitiert endlicli RF VII S. 61 A. maa por deos 
VOS Togo que vos non desconfoi'tar’des; allein die Form desconfortardes 
geht unmittelbar voran und wird wohl falsch wiederholt worden sein. 
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kcnnen clieso YerweiKliin<>' yeit den iiltesten Zeiten, walirond der 
tioktierte lidiiiitiv erst uin das Jalir 1000 znerst belogt ist. 

1st also das llestehen des Konj. Imj). in der Bedeutung* 
des .Sollons^ bis ins Id. Jalirlmndert Itinein iiacbgewiesen, so 
wird man aucli seinen EinlluB aiif die Ausbildung des person- 
lichen Tniinitivs aiinehmen kinniem 

375. Die rdtesten Fonnen des ])ersoulichen Infiiiitivs 
sclilieBeii dircdvt an die spatlatcinischen Beispiele an (vg’l. zu 
dein Folgeiiden C. ]\Iicliaelis, Der portiigiesische Iiifinitiv, IIF 
VII S. llOff.). Er stolit als Sul>jekt iiach uiipersoulicheii 
Verben, wie jSein, bleiben, sclieinenb mit Adjektiveu oder Sub- 
stantiveii. Der luhnitiv wird entweder dem Hauptverbum bloB 
angefiigt oder mittels einer Pra]>osition vorbuuden, rgl (Mich. 
S. 110) Trovas 255, 10 hiu!f e"hem saheraii (i%ie moiro; Proras 
II, 455 qwd vfvnsff fof a no*' necessario toiiucreinos a 

ello c f(iz(nu<nu)s }}ierce tie .sens hees; Qraal 19 mdijor houra 
nm ^eria morrerm os aqiii cn de m orreP tuos alhiir. Diese 
bloBe Anreilmng ist die der Formel qjhinuf. (ut) faceremus ent- 
sprechende altore Fonn des Infiiiitirs. Daneben aber treten 
die oiits]>reeheudeii Prilpositioiien ein, vgl. Graal 40 si'.ria hem 
de to rn(( nles alhi^ Vat. 184 ca non ha mester de tal vida 
avermos de passar. 

Ks stcdit leruer der Infinitiv als Objekt besondors nach 
don Verben dor WilleiisauBerung (Mich. IS. 113 f.), entsprecliend 
§ 271, egl. Mon. 471 mandeij seer feyta esta carta oder seerem 
feyttts esfas cartas; 508 estas sdo as c(trtas qiie seerem feytas 
eneommdey u, a. Aneh hier fcritt spiltcr de ein. 

Ganz gc\\'t>hnli(di ist der pcrsonliehe Infinitiv im Adrer- 
bialsatz, besonders im Finalsatz (vgl, die reiche Sammlung bei 
Mich. S. 118 ff.), Ygl. Aleixo S. 334 derd no a meestres que o 
esi ynassern . . . e pera Ike averem de inslgnar as artes liherddes; 
Leito S. 13 quem ros fo! aqid trajcr para m' irdes destoroar; 
ZlRPIi 25, S. 678 de mais fosfcs oyan a men inandado por mi 
fazerdes gran hen e amor; Port. Mon. II S. 219/ayo-no-Zo ante 
saber por seer des certos do dia iisw. 

§76. Dieser sogenannte persdnliche Infiiiitiv hat von seiner 
ursprunglichen Eigenschaft als Infinitiv so gut wie alles ver- 
loren. Das charakteristisclie Merkmal des Infinitivs liegt be- 
kanntlich darin, daB er keine bcstimmte Person bezeiclmet; 
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das cliarakteristisclie Merkmal cles portugiesisclien Infinitirs ist 
aber gerade das Gegeiiteil davou, daC er stets eine ganz be- 
stimmte Person bezeiclinen muB. Dadurcli verliert das 'Portu- 
giesisclie die Mdgliclikeit des nnbestimmt'en Ansdrncks; ein foi 
mcessarfo dar • Ike uni trato da cor dm lieiCt ganz etwas anderes 
als z. B. dieselbe Wendung ins Spanisclie ubertragen. Denn 
der Inf. dar bezel chnet ganz ausdriicklicli die 1. oder 3. Person, 
niclit jemand unbestimmten; dafiir mufi dann die unbestimmte 
Form darem eintreten. Es besitzt also das Portugiesische, ab- 
geseben von einigen erstarrten und durclx die Schriftsprache 
festgehaltenea Wendungen tiberliaupt keinen Infinitiv, dafxir ist 
eine persdnliclie Verbalform eingetreten, die von alien tibrigen 
Verbalformen nur dadnrcli nnterschieden ist, daB sie, wie der 
alte Infinitiv, durch Prapositionen eingeleitet werden kann. 

Damit stellen sick die Formen des Portugiesisclien in eine 
Reibe mit einer ganzen Spracbgruppe, den Balkanspracben. 
Genaii in derselben Venvendung, in der die besprocbeiien For- 
men des Portugiesisclien auftreten, stebt aucb im Neugriecbi- 
scben, Bulgarischen, Albanesiscben und Rumaniscben die Ver- 
balEorm der Unterordnung, so im Subjektsatz nach unperson- 
lichen Verben (Sandf eld- Jensen, Jb. IX S. 81 ff.), im Objektsatz 
besonders nacb ,Wollen‘, ,Konnen^, ,Befeblen‘ u. a. (ebd. S. 83ff.), 
dann im Finalsatz (ebd. S. 95 ff.) , nacb Prapositionen usw. 
Nieiiiandem wird einfallen, in vreau s(i marg sa nierg als 
Infinitiv zu bezeiclinen. Es ist diese Verbalform aber begriff- 
licli in nielits von den entsprecbenden Formen des Portugiesi- 
sclien verscliieden, denn in qiiero andar bezeichnet andar genau 
so die 1. Person wie oben m merg und kann in quevo andarnias 
geandert werden ivie vrmu sd merg in vrean uci nuirgem. 

378. Xocb an einer dritten Stelle tauclien die persunliclien 
Formen statt des unpersonlicben Infinitivs auf, vgl. Savy-Lopez 
ZRPh 24, S. 502ff. Im Neapolitaniscben des 15. Jabrbunderts 
(Loise de Rosa, De Majo, Del Tu])])o) finden sicb Formen, die 
denen des Portugiesisclien vollkonunen ents]>recben, vgl. temmo^ 
semndo la santa fe cattoUca essereno stafi non homlcidi U occi- 
dituri, auto vendicaiura (Del Tuppo) ,wir sind der Ansiebt, 
nacb dem beiligen Glauben der katholisebeu Kirclie seien die 
Totsclilager niebt Mcirder, sondern Racber gewesen^; et era a 
loro necessarlo dovara la terra a. lo hilmico et de po loro 
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essaveyno tucti morte (derselbe) ,es war ihueii aotweudig, ilir 
Land den Feindeii zu iibergeben imd daB daiiu nacli ihnen alle 
tut seien‘; daiin iiach Pra])ositiouen init fiimler Bedeutung vgl. 
dirimo aduncha e qnali sono li ofjitil e le ouor ate parte 

(If (ficesta inagnaniiiKf iifftiestMUi i}(ir pfjHi^er (nuo contemplare (De 
Majo); (jfflsti damio sta provanda per potereno cavalcare (De 
Jeniiaio); (^on loro euPTciti OHcerono a la campagna ad f arena 
di He V ultima prora^ selbst nacli posne stelit personliche Koii- 
striiktion, vgl. nocli bei Sannai^aro se respirai non so: ma il 
duol si (irrinsemi old appena in terra i prie potean fermarno si, 
Es bandolt sich also aucli bier um den Beginn einer Verdran- 
gung des lafinitivs durcb persdnlicbe Koustriiktioiien. Da im 
14. Jabrlmadert almliche Ponnen vollstandig felilen und im 
16. Jabrlmiidert bereits wieder untergegangen sind (S. L. S. 503), 
handelt es sicb wobl um eine dialektische Stromung von auBeu, 
die vereinzelt, unkonsequent in die Scliriftspraclie dringt. 1st 
es nun ein Zufall, daB sich die Reste des lat, Konj. Imperf. 
bis ins 14. Jalirhundert liineiii gerade dort gehalten haben, wo 
vspilter sclieinbar der Infinitiv flektiort wird? 1st es ferner ein Zu- 
fall, daB in dersolben Gegend bis heute der Infinitiv streckenweise 
fast g*anz verscliwunden ist und flir ilin personliche Konstruk- 
tionen eintretcii? Nach Meyer-Lubke III § 633 ist in Apulien 
der jGebrauch des Infinitivs stark eingeschrankt‘, ,in einzelnen 
Gegenden Siziliens, iin grbBten Teil Kalabriens‘ (ebd. § 659) 
tritt ferner an Stelle der Objekt- und Finalsatze die Aiireihuiig 
mittels einer konjunktivischen Form, pinsau mi si ndi vae 
e mi si Ian a, ,sie dachte, dahin zu gehen und sich zu bekla- 
gen‘; era sfaSili mi si ka^^a lo kurzivu ,es wmr schwierig, den 
Zorn zu vertreiben‘ usw.,” vgl. 1. c. S. 615/6. Auch Scerbo, Sul 
dialetto calabro S. 53 schreibt li disse mu sede — gli disse di 
sedere; ti fa zzu mu ciangi — ti fard piangere, und diese Uin- 
schreibung wird als besonders' haufig nach lasciare und volire 
angegeben (1. c. S. 53, A. 3). 

379. Es handelt sich demnach um genau dieselbe Er- 
scheinung wie im Portugiesischen: der bloB angereihte Infinitiv 
verliert eines Tages seine beziehungslose Punktion und wird 
durch eine personliche Konstruktion ersetzt. Durch organische 
Entwicklung ist dieser Wandel nicht zu verstehen. Im Portu- 
giesischen ware facere nie persfinlich geworden, wenn nicht in 



278 


VI. Abhandluntv: Garaillsche^. 


i\m\ f(f^ceret aufg'ogaiigen wiire: ebenso in Unteritalien, vro der 
untergebende Koiij. Imperf. im Infinitiv versclnvindet; was end- 
lich das (jrriechiscbe, and mit diesem die dbrigen Balkanspra- 
clien betrifft, so liat schon Miklosieh die Yermutung ausgespro- 
cheii, daB nacli dem Schwunde des auslautenden v ‘S'sXbl y^dcpsiv 
&eXsL yQacpsi ein personliches dsXco yQdcpco nacli sick zog (vgl. 
Sandfeld- Jensen, IX. Jb. S. 117). 

Um nun auf die Formen des rortugiesischen zuriick- 
zukommen, so kann man sagen, daB der sogenannte person- 
liche Infinitiv ebensoviel vom Konj. Imperf. enthalt wie vom 
Infinitiv. DaB er eine kestimmte Person bezeichnen konnte, 
ist Eigensehaft des Konj. Imperf.; daB er wie eine bezie- 
hungslose Form aiiBer der bloBen Anreiliung auck wie jedes 
Substantiv verwendet werden kann, ist Eigensckaft des In- 
finitivs. 

380 - DaB diase personlichen Konstruktionen ehemals sick 
auck auf Spanien erstreckt kaben, gekt schon aus den spat- 
lateinischen Dokumenten hervor. Auck sonst sind einige Reste 
erhalten, so im Altleonesischen, vgl. Alex. 1742 omoies de rayz 
mala asmaron mahestad — jpov mataren al hon rey fezioron 
ermandat ,iim den Kbnig zu taten, schlossen sie Gemeinsckaft‘, 
aber Menendez-Pidal (Rev. de Archives 1906, S. 306) mochte 
wegen des Metrums mataren in ma,tav andern, wenn iiickt hon 
zu streiciien ist. 0. Mickaelis sioht RF YII S. 87 auck 1767 
en gresgares connosco^ fu non y gamuts nada in gresgaros die 
2. Person, vgl. auck Baist, Gr. Gr. S. 912. 

In den iibrigen Teilen Spaniens ist der personlicko In- 
finitiv, soweit er je bestanden hat, schon in vorkistoriseker Zeit 
imtergegangen. Wie aus den (in § 268 zitierten) Urkunden 
kervorzugekon sekeint, ist an die Stelle der Formen des elie- 
maligen Infinitivs der Indikativ getreten, almlich wie in Sud- 
italien. Dem siiditalieniscken nni^ nii entsprickt in den er- 
waknten Urkunden sic bzw. et. 

SSL liber den portugiesiseken Infinitiv ist wiederkolt ge- 
kandelt worden, vgl. H. Y'eruekke, Zur Syntax des portugie- 
siseken Verbs, XXIII. Progr. der Realsckule, AYcimar 1885; 
R. Otto, Der portugiesiseke Infinitiv bei Camdes RF VI S. 298 ff.; 
0. Mickaelis de Vaseoncellos, Der ,portugicsiscke‘ Infinitiv, 
RF YII, S. 49 ff.; Sckuckardt, LDRPh 1892, col. 197—206, 
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M. L. Rom. Gram. II S. 158; III S. 24; Conin Gr. Gr. P 
S. 1024. 

\A"ernelvke war der Einzige, der in dem j)ortugiosischen 
persunliclien Inf. cine Weiterbildung* des lat. Konj. Imp. sehen 
wollte. DaB eine Verball’orm, die mit dem Iiifiniti^’' zusammon- 
fiel, der Ausgaiigspimkt der Pensoiiifizierung desselben war, ist 
aiicli von Sclmcbardt (col. 205) ausdrUcklicb ausg’csproclien 
wordcn, ebenso Rom. Gram. II, S. 158; wie a1}er diose Auleb- 
nung erfolgt ist, dariiber gehen die Ansicbten auseinander. 
Nach Michaelis nnd Scliiicliardt ist der Aiisgangspunkt in der 
1. Rliir. 7A\ siiehen; n. zw. ware nacb M. von Fallen ausiiugelien, 
wo der Iniiiiitiv Sabjekt eines unporsbnliclieii Yerbums ist, z. B. 
ciunpre anday. ,Eine Pause; uiid blitzscbiiell, gedaiikenscbneU 
flillt dem Spreclier ein, daB ja iiur eine Person oder daB -vyenige 
ganz bestimnite Persoiien zu geben haben, und erweiternd fugt 
er den Namen derselben im Sing, oder Plur. liiuzn, also span. 
cumjyre amJar on, tu, usw. . . . jedenfalls aber ist aus sol- 
chen cinfachou Satzen und aus so ungelenker folilerliafter Zu~ 
falls- und Not])elielfskonstruktion der kna])pe klare pcrsbiiliebe 
Infinitiv erwaelisen* (S. 73). 

Aus dor Formel (mmj)ni (fiidftr nos ware dann cutnjn‘o 
(oidftr-mos entstanden, da dialektiscli nios fur nos existierte; 
(mdar-nios ware dann zu fmdannos verscbmolzen. Wie andarnios 
aus dem Infinitir und einem mos bestand, das als Endung auf- 
gefaCt wurde, so wurde darnach andardes, andavan^ (htdams ge- 
bildet. Allein mos ist aucb die Endung des Indikatiys. Waruin 
bezeichnet man deshalb nicbt aucb die 1, Person durcb son- 
dern bebalt lieber das Personalpronomen bei, das urspriinglich 
aucb in der 1, Plur. steckcn sollte? 

DaB aus einer Zutallsbildung diese weitgehende Yeraii- 
derung des Funktionswertes des Inf. entstanden sein sollte, bat 
Scbuchardt dazu yeranlaBt, die Genesis dieses amarmos in einem 
mnar nos zu sucben, das eiiien Rost des lat. Akkusatiys mit dem 
Inf. darstellen sollte. Aber ,aus einem andar nws wurde obne 
andarmoHj — averlmus kein (tndannos erwaelisen sein, welches 
als Pcrsonalform empfunden worden ware und andardes usw. 
nacb sicb gezogen liatte. . , . DaB wir bier (in der 1. und 
3. Sgls.) andar liaben . . . das vermag ich ^yenigstens obne den 
Konj. Fut. mir nicbt zureebt zu legen‘. Wenn aber mnarmos^ 
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amarchs als Formen des Poteiitialis g'efiililt werclen, warum 
uberiielimen sie da nicht allgenioin dessen Stamm? 

Die vorgetragenc Erkliirung stimint mit Micliaelis dariii 
liberein, daB in Slitzen der Ausgangspiinkt gesucht wurde, wo der 
lufinitiY die Ergaii25iing des unperschiliclien Hauptverb>s bildetc. 
DaB bier aber, wie M. L. 11 S. 158 aiinimmt, die 1. hzw, 3. Sing, 
der Ausgangspnnkt der Bewegung war, geht aus deii spat- 
lateinisclien Urkunden deutlich liervor. Was die weitero Aus- 
bildung des Infinitiys betrlfft, so moclite ich nicht sagen, daC 
der Iiifinitiy analog an den Konj. Imp. umgestaltet wurde, 
sondern in dem Momente, als man in mandmnt facers in facere 
eine personliche Verbalform ftililte, inuBte man in ilir dieselbe 
Form fiihlen wie in der Satzgruppe, wo facere — ,er solle tuii‘ 
den Naclisat25 eiiileitet. 

383. Im Spanischen wie im Portugiesisclien ist ferner der 
vulgarlateiniscbe Potentialis in seiner gemeinroinanisclien Ver- 
wendung erhalten (§ 9). In der 1. Person Sing, ist in der 
altesten Zeit anf spanischem Boden nocb ein Scliwanken zwi- 
schen den Endungen -o und -e zu konstatieren, ygl. Larsen, 
S. 24, und zwar finden sich sowohl die -o- wie. die -^-Formen 
anch im Reime. Im Portugiesisclien ist die Endung der 1. Sing, 
seit der altesten Zeit geschwunden, das wtirde au£ ein auslau- 
tendes e oder % liinweisen, ygl, Cornu, Gr. Gr. P 1953. DaB 
vom Standpunkte des Lateinisclien aus in der 1. Sing, nur o 
bereclitigt ist, wurde schon lieryorgelioben (§ 10). Die spat- 
lateiniscben Urkunden zeigen aiicb groBtenteils das erwartete o; 
aber schon a. 938, Port. Mon. S. 28 findet sick die -^^.-Form. ygl 
phtzinn facio vobir . . . ii.t continea ea pht}itoi< of. odifico in quanto 
phis potueroy et quanto ihidom planfare of. odificare et 
ganaro, post parte do ipsa ecclesia^ et si ilia la, rare sine 
vostro lussi fly ant inde aliqiiid ant alia parte transinoa re, aut 
(diqna. suhposita . . . ihidom. niiseri, pario, ygl. ferner ebd. a. 1053 
SI mtgrarero do hoc mnndo et leisar flium; cbd. si fliirni do. nfero 
-meo non loisiar', a. 1098, S. 528 quanta liaheo vol adluie . . . qa- 
narem. usw. Danebeii bleibt die -o-Form als die literariscbe 
Form in den besser geschriebeueu Urkunden stets in Gebraucli. 

Der Potentialis fiel mit Ausnaliine der 1. Sing, bei den 
scbwacbeii Verben, d. h. bei der uborwiegeuden Anzabl der 
Verba, mit dem Konj. Imp. zusammen; mit diesem konkurrierl^ 
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er feruer in der altesten Zeit auch begrifEiich; die dem Po- 
teiitialis entsprechende Form des Prateritums, der spatere Konj. 
Imperf., liatte ebenfalls niclit d, h. die Endung der Formen 
des Plauptsatzes. So ist es olme weiteres vei^standlich, daC in 
der 1. Sing, die Endung o durch das e. der verwandten Formen 
ersetzt wurde. 

283. Der Potentialis steht also § 8 entsprechend : 

im potentialen Konditionalsatz, u. zw. in der rein 
objektiven Periode. Im Nachsatz stelxt meist der Imperativ 
oder das Futurum, ygl. F. Aviles 9 d omne de fora deman dar 
latsa- en la villa^ venga a la villa; App. 305, nunea morrd tu 
}i07nl)rey d tv, edo fizieres; R. L, XIII, 3, S. 64 iin fre/moso 
miragre vos diref se m' ascuitarden usw. Bisweilen steht im 
Nachsatz auch der umschriebene Potentialis oder das Prasens, 
vgl, Alex. 1 se qitisierdes mlo servicio prender^ querria vos 
de grado servir; 0. Ajuda 15, 15 e non o pode defender de 
morte se mi mal fezer; 

im verallgemeinernden Relativsatz, vgl. F. Aviles, 
e qui lo vender^ de I solido a lo rai; ebd. 3 omme pohlador de 
Ahilles quanta, lievedat poder coinparar de fora; ZRPh 17, 
S. 645 el troton que cavalgares^ qnede en el primer viaje, las 
puentes par do pasares^ quiebren contigo al pasaje; Port. Mon. 
II S. 913 todo ome que dexar su moller; ebd. quy sin lengua 
nioriere usw., s, Larsen S. 35; ferner S. 70 f. 

Port. Mon. II S. 230 facan correger todalas cousas que 
aoliaren e viren que foron feytas; ebd. ca. 1260, S. 236 e quern 
quer demand ar alguum herdamento; ebd, S. 248 corregaudlii 
de sas causas quantos danos porem receherem; ebd. S. 299 
qua.ntas cousas ouverdes e amardes e todalas coibsas em que 
poser des macio usw. 

Im Temporalsatz steht der Potentialis nach alien Kon- 
juiiktionen, denen eine zuklinftige, d. h. unbestimmte tiandlung 
folgt, vgl. Altspan. Glossen S. 5 pos que penitieret — post satis- 
factionem, d. h. ,nachdem er bereut haben wird^; Fuero J. Ill, 
2, 2 depues que entendier que casa con el siervo^ develos luego 
departir ,sobald er erfahrP; Altspan. Glossen mientve preinnaret 
jSobald sie schwanger ist^; Cid 1366 Hyo les mandare dar con- 
duclio mientra que par 7ni tierra fue/ren ,solange sio in 
meinem Lande verweilen‘; ebd. 409 ^nientra que visquieredes^ 
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hien se fara lo to ,solaiige ikr lebt‘; ebd. 1039 pues co7)ied^ 
conde^ e quando fueredes imitado, a voh d a otros dos 
VOS he de mano ,sobald ilir gegessen liaben werclet*; ebd. 1696 
quando vos los fueredes ferb\ entrare yo del otra -pfArt; 2168 
quando vluiere la mafiana q%ie (ipiuitare el soL reran a sus 
esposas; desque 11 eg are a su posada comer con sus gentes, et 
dcsqne oinere comldo et hebido^ a la mesa dehe oir, s. Larsen S. 44. 

Ebenso im Portugiesischen, vgl. Aleixo S. 335 recihe estas 
cousas e guardaas atdd o tempo que protit^er a deus ,solangees Gott 
gefallt^; Leite S. 11 ne^n veerei jct^ em quant en vivo for ,solange 
icli lebe^; C. Aj, 1, 11 enquant eu viver poder; 3, 8 mn desv- 
jarei no men coraco^i enquant eu ja caio mimdo viver; ZRPb 29, 
S. 704 nada senher^ me7itr'eu viver; G. Aj. 48, 11 e merntr'en 
non per dev o sen ,solange ich den Verstaiid niclit verliere^; 
ZRPb. 29, S. 709 quand^ arniga, men amigo veer^ falade vos 
,sobald‘; 0. Ajuda 20, 6 quaV d'eles quer quayido morrer; 
0. Aj. 72, 8 me sera mia morte mester desquando vus eu veer 
non poder; ebenso; ZRPb 25, S. 162/3 ca no7i sei^ ic mi * o 
acliareiy desque me for d'este logar; 0. Aj. 10, 19 ca pois eu 
morrer^ logo divd alguen ,sobald ich gestorben sein werde*; 
ZRPb 29, S. 707 e pois ficardes con el, des enton cocar vos 
edes; 0. Aj. 27, 6 que sei, de pran, que pois morrer, averei 
gran' coita a soffrer ,nachdem icb gestorben sein werde*^; ebd. 
30, 22 mais por qual gui.sa poder d os sens olhos d'ela ‘partir 
07ne coitado, poi la vir ,nacbdem er sie geselien liat‘; Port. 
Mon. II S. 859 si depoys que salva fe dere, firire ,nachdeni 
er Friedeii gescbworen bat^ nsw.; vgl. aucli C. Michaelis RF VII 
S. 64. 

Die Bedentung dieser Formen ist dieselbe wie im Latei- 
niscben. Die inodernen Sprachen geben sie bald durcb ein 
.Prasens wieder, bald diircb ein Perfekt, bald durcb ein Fiitu- 
rum exactum, d. b. den Ausdruck der Zeitstufe logon wir in 
die Formen binein, in Wirklicbkeit bezeicbnen sie nur das 
objektir als mriglich aiisgedriickte Gescbeben. 

384. Vereinzelt findet sicli nun aucb der Potentialis im 
selbstandigen Satz, so im Modalsatz, vgl. Mort. Mon. 11 S. 171, 
a. 121] ou por outra guiza, assy como nos oib os nossos juizes 
virmos par dereyto ,so -wiQ wir oder unsere Richter es zu 
Recbt iinden (werden)‘; ebd. S. 176 assy como a mk semelhar 
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,so wie wir es fiir gut befinden (werden)^; ZRPli 20 S. 149 e o 
(le modo como vas clisser ,wie icli eucli sagen will,; dazu schreibt 
C. Micbaclifc?, daB aliiiliclx das Fut. ex. statt des 1. Futurums 
sicli z. B. aucli O(aiicioneiro de) B(aeno) 387, 15, und 0. V(ati- 
cana) S21 fiudet. Dann ini Vergleiclissatz, vgl. Port. Mon. II 
S. 17G qvatro tanto dano que ms receherinos. 

In diesen Satztypen kann man wolil elier eine Ausdehnung 
des Potentialis im Relativsatz sehen als Erhaltuiig des selb. 
standigen 2: Futurums. Es tritt nun aker dieser Potentialis in 
der altesten Zeit aucli im Hauptsatz auf, z. B. ZRPh 26, S. 704 
2)07^ quanto hen, por vus eii non mentir, Deus e7i vos pos, vus 
ain'eu mais pie al ,ob der vielen Vorziige, die — und "vregen 
eucli mochte ich nicht liigen — Qott in eucli gesetzt liat, Hebe 
ich eucli uber alles‘; ZRPli 28, S. 390 (B. Aj. 37, 19) e po- 
deria • ne pii^estar, par Deus^ innife non Ihe ciistai^ a ela ren de 
sue am' ,und es durfte sie nichts von ilirem Vermogen kostenb 

DaB in den erstgenannten Fallen des Potentialis das lat. 
2. Fut. ziigrunde liegt, golit schoii aus dem Perfektstamm z. B. 
von virinos liervor. In den folgenden Beisj)ielen konnte man 
versucbt sein, den potcntiollen lat. Konj. Imperf. zu sehen. Da 
sich diese Formen aber nur im Reim, d. li. wohl dem Reim 
zuliobe gesetzt linden, diirfte es sich vielleicht doch nur um 
Ubertraguiig der Form des Nebensatzes in den Hauptsatz han- 
deln; mentlr und custar als Infinitive zu fassen, gelit begriff- 
lieh nicht an. 

385. Die Entwicklung der Konditionalsatze vollzog sich 
auf der iberischen Halbinsel ganz ahnlich wie beispielsweise in 
Sliditalien. In der altesten Zeit bestaiiden: 

L Irrealis Praeteriti si hahuissem^ dederam 

IL Irrealis Pracsentis si haherem^ dare liaheham 

III. Siibjektiver Potentialis si liabe^'em, dai'em 

IV. Objoktiver Potentialis si Jiahuero^ dare liaheo, 

Aus dieser ersten Periode hat sich der vierte Typus zum 
Toil bis heute erhalten. 

Nacli dem Untorgang des Konj. Imp. im ahhangigen Satz. 
und dem Ersatz von liahareni durch habuisseni wurdo die Form 
des Irrealis Praosentis auch potential venvendet; filr den eigent- 
lichen Irrealis tritt abor erst spator der ursprungiiclic Irrealis 
der Vergangenheit oin, der cladurch zeitstufenlos wird. 
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So stelit der Typus si hahutsseni — dechram 1. praterital, 
s. § 297, 2. als ecliter Irrealis Praesentis, so erst iiacli Oid. und 
Berceo, vgd. Gessner, ZRPli 14, S. 38, vgl. Alex. 234 Aclulles, se 
non oviesse a Espanna ])ass(ido^ magar el era valiente^ non 
f nera tan nomhrado; Bacus se non oniesse el sn.lugar dexado^ 
non amria el regno de Yndia ganado, 

0. Aj. 14, 16 ca se eu ouvesse pader de gual dona quisess’ 
amar, atal senhor fora filliar. 

Der Typus si haluissem — dare haheham steht 1. als 
Irrrealis Praesentis, vgl. App. 44, 3 si. de la terra fneses, 
cmjta avries llenera\ 131, 3 si yo yogites con ellos, arria 
gran’ plazimiento; 191 el rey Architrastes non seria mas pagado^ 
sy ganase hun regno. Dieser Typus ist bei Cid und Berceo 
die einzige Ausdrucksweise fur den Irrealis Praesentis. 

ZRPli 25, 675 E Per Ordonhez non preguntaria por 
esto, se algtia ren valesse; 0, Aj. 6, 19 e pois mi assi de vos 
aven^ ome seria etc de mal sen^ se non punhass en vus veer; 
18, 18 e se Ih’eu podesse al fazer, por aqneste mal que me 
faZj al Hie far i a mais non praz a Dens; 44, 26 e Amor non 
me mata, nen me val^ mais matar m’ia, se fosse men mal usw. 

Als der in der altesten Zeit nur prateritale Typus si 
hahuissem, dederam immer mehr prasentisch verwendet wurde, 
wurde die obige Formel nun allgemein zum zweiten subjektiven 
Potentialis, vgl. App. 1, b si ellos ^/me guiassen, estudiar 
querria; 82 si vos me encn.hr lesedes por viiestro huen- 
estar^ gnerria algum tiempo conhnsco aqid morar- Alex. 42, c 
mas sennor^ se lo tuvi esses por cosa aguisaday contra Porro 
e Dario iria una vegada. 

0, Aj, 3, 1 gram razon seria ja. agora, se en prazer vus 
caesse de quererdes preiider doo de min; 3, 15 se m’end ouvesse 
a quitar nullia cousa sen morte, mi a senhor y qiiitar-m’end-ia o 
mui gram sahor; 29, 1 hen-no faria, se nemhrar se quisesse 
ja mm senhor usw. 

Die tibrigen Typen wie si hahuissemy dedissem und si 
habiteramy dederam sind erst Neuschdpfungen in liistorischer 
Zeit, s. Gessner S. 38/9. 

386. Auch auBerbalb der konditionalen Periode ist der 
Indikativ des Plusquamperfekts als Irrealis Praeteriti verwendet, 
vgl. Rom. XVI, S. 369 heviera d’ela de grado^ mas ovi miedo 
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que pra mamtado ,icli liatte geme aus ilir getrunken^; ZRPli 25, 
S. 678 e VOS mtooi giiisastvs mi o nsslj qno ml valvwd multo 
Huds (I ml jfiz( 0 ’ oiorfo on sew enforcado, 

387. Ftir den eigentlielien Potentialis im selbstandigen 
Satzc standen dem altesten Spaiiiscli-Portugiesisclien zwei, viel- 
leiclit ancli drei Aiisdrucksmogliclikeiten offen. 

Nocli aus latemischer Zeit lier liaben die Verba des , Sol- 
lens' und ,Konnens' den Indikativ des Ini])erfekts in rein 2 :>oten- 
tialer Verwendung (§ 20), ygi. App. 120, 1 nunqua dev la ovine 
ea Ids mares fiar ,niG sollte der Mensch auf das Meer ver- 
traiien'; Alex. 165, d 'no I os dev la clelo ’nin tlerra recehir^ aber 
auch in der Bedingungsperiode tritt devia auf, ygl. App. 70, 4 
si el in vial su'plese, devies aver dolor. 

Gaiiz gewohnlicb ist diese Verwendung im Portugiesisclien, 
ygk ZRPh 25;, S. 673 e o pevalon e cousa. mui precada^ e qua se 
dev I a mulfa guardar ,die man sehr schatzen sollte'; S. 678 
se 7mdt aquesto ‘ml d de durur, vosco^ senlior^ devia m’a matar 
,dann muG icli mich wohl tbten'; C. Aj. 41, 22 par en non 
devia qidtar os sens olhos de a veer a qiien Deus quisesse 
gulsar; 42, 12 e a quen Dens tanto hen deu^ devia s’a nembrar 
do sen omen cnitad; ebenso 53,12; 90,1; 105,8 usw.; ebd. 
84, 11 ben mi ajudarla se lido dissesse, e nunca i perder podi a 
reUj e poderia aver mi por esto tolheito d’un coidado; 89, 20 e 
Deus que mi a podia dar^ non mi a dd^ nen al que Wen pedl; 
ebenso 39, 17; 104, 21 usw, 

Sonst aber tritt fur den reinen Potentialis, selbst dort, wo 
die Idee der Zukunft liervortritt, die Umschreibung des Infini- 
tiys -j- habebam ein, ygl. Cid 44 no7i vos osarievios ahrir nin 
eager por ^lada^ si non^ perderiemos los averes e las casas ,wir 
wagen niebt, zu 5ffnen'; 63 de todas cosas quantas S07i de 
vianda, non le osarien vender al menos dinarada; 2081 dandos 
las, viyo Old, si vos vala el criador — ,non abria jijas de 
casar, rrespuso el cavipeador^ ,ich babe keine beiratBfabige 
Tbebtor' usw. Die Besebeidenbeitsform, die in der Setzung des 
Potentialis bier liegt, koinmt in der deutseben Ubersetzung 
niebt zum Ausdruck. Im Franzosiseben kbnnte bier der Kon- 
ditionalis stelien. Aber selbst auf die Zukunft kann diese Form 
bezogen werden, ygl. Cid. 631 en Casteio7i non podrieynos 
Jinear , werden wir wobl niebt bleiben konnen'; 528 buscar- 
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nos-ye. el rrcjj AlfonsBO ,er wird uns ^yohl suchen^; Berceo 207. 4 
i)ernia el monesterio per el en hum estaJo ,08 wird wold das 
Kloster durch ilin in guten Zustand kommeid nsw.; vgL dazu 
Spitzer, ZRPli 35, S. 201 ff. 

Ebenso im Portugiesisclien. 

388. Trotzdem w^ollte man in der irrealen Periode Filllo 
des Konditionalis in prateritaler Bedeutung sehen, Tgl Fotli 
S. 268; Tobler II, S. 142, A. 1; W(^dkiewicz S. 79. Dal3 tat- 
saclilich die Formel bI liahdssem^ dare hahehon im Spanisclien 
und Portngiesischen auch dort gebraucht wird, w'o logiscli die 
Zeitstufe der Vergangenheit bestelit, soli nicht geleugnet worden. 
Ahnliche Falle zeigen sicli seit der altesten Zeit iind liaben sich 
im Portugiesischen bis beute erbalten, s. Gessner S. 41. Nament- 
licb bei Berpeo finden sicb almlicbe Falle auf Schidtt und Tritt, 
vgl. Dom. 20 guiava su ganado como faz hien pastor^ tan lien 
non lo f aria alguno mas mayor \ ebd. 21, 3 a rico nin <i poire 
non guerria fer eiiganno, que mas qiierria de Jiehre yacer 
todo un afio; 41, 3 giiardavase de yerros e de todays ffdendas, 
non falsaria por nada las puestas conoeniencias ; 318 qiierria 
oyr las oras^ mas que otros cantareSj lo que dizian los clerigos 
mas que otras ioglares^ yazria, si la dexassen^ de los 

altareSf o and aria descalca por los sanefos logare.s; 355 dnvan 
li y an far mala o non huena la cena. conhria, si gelo diessm., 
de grade ‘pan d'avena nsw. usw. In alien diesen Satzen ist die 
Zeitstufe gaiiz zweifellos die der Vergangenheit. Liegt darin 
wirklicli die Bewahrung lateinisclier Ausd rucks weise? Ganz 
auJSerlicb ergibt sich die Unm()gliclikeit einer solcben Annabme. 
Darnacb biltte das Iberoromaniscbe ubernommen: zwei Forinen 
des Irrealis der Vergangenheit, die durcbaus gleicbwertig sind^ 
keine Form des Irrealis der Gegemrart, denn si haherem, darem 
ist seit dem 3. Jahrbundert Potentialis. Der alteste Beleg der 
Formel cantare Jmbeham stammt ferner aus Spanien und ist 
rein prasentiscb; 700 Jabre spater sollte dieselbe Formel die 
Zeitstufe der Vergangenheit, die sie etwa zur Zeit des Plautus 
besessen haben konnte, wieder erlangt baben. querria soil ferner 
gleicbzeitig, in derselben Stellung beijGen ,icli werde vielleicbt 
wollen‘ (s. 0 .) und ,icb batte gewollt^. 

Diese beiden Bedeutungen lassen sicb jedocb in einer 
Verbalform iiur dann versteben, wenn wir das Widerspreebende 
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(laraus elimiiiiereii, d. h. die Zeitstufe; qu('rr!a bedentet eben in 
beidcn Fallen ein bedingtes quiere, oline Bessielmng' zu einer 
bostiminten Zeitstiife, das uiis bald als b'uturum, l)ald als Prli- 
teritum ersclieiut. In alien oben cr^yalmten Siltzen lielie sicli 
ubrigens aucb in der Ubersetzung die Zeitstufe der Gegenwart 
Eosthalten; dadurcb wird die Erzahlung lebhafter, gegeiuvartiger; 
dort aber, wo bezliglicb der Zeitstufe ein ]\IiB-s’’erstandnis ent- 
stelien konnte, setzt Bercoo stets die aucli ihm gelaufige Formel 
s! hahidssem, dederam; vgl. nocb Larsen S. 90. 

389* Das lat. Plusquamperfekt soli im Iberoromanischen 
in der altesten Zeit nocb in seiner lateiniscben relativen Be- 
deutung erlialton sein, abgesehen von seiner Verwendung iin 
Bedingungssatz; vgl. Hansseii; Span. Gr. S. 98, daselbst weitere 
Literatur. 

Allein schon die spatlateiniscben Urkunden kennen das 
indikativische Plusquamperfekt in einer von dem klassischen 
Gebrauche vollkommen abweichenden Verwendung, Bs stebt 
zwar als relatives Prateritum; daneben aber aucb als reines 
Praterituin Prasens; es wird ferner an Stelle des Konj. Plusqu. 
in deni iniierlicb abhangigen Nebensatze, besonders nach eineni 
Toin]>us der Erziiblung verwendet, vgl. § 159f. 

Aucb das Spanisclie und Portugiesiscbe baben an der 
vulgarlateiniscben Verwendung nicbts geandert. Selbstandig bat 
das Plusquamperfekt die Bedeutung eines relationslosen, weiter 
zurtickliegenden abgeschlossenen Prateiutums; in der Abbangig- 
keit bezeicbnet es ein bedingtes, vermutungsweise ausgespro- 
chenes Prateritum Prasens. 

390, DaB die Volkssprache wirklich bestehende Relativitat 
zweier Handlungen vielfacb vernacblassigt, wurde bereits mehr- 
mals erwabnt und ergibt sich schon daraus, daB eine gauze 
Gruppe von Spracben ein relatives Prateritum gar nicht be- 
sitzt. Aucb im Spaniscben findet sich wiederbolt das Prateritum 
statt des Plusquamperfekts, vgl. Cid. 412 mitcho era pagado del 
siumo cqne a sonado ,den er getraumt batte^; 2167 adelinan pora 
Valeni^ia la q;m en l>uen punto gano; 2509 valia de cinco mill 
marcos ganaron amos a dos , batten sie beide gewonnen‘; 
3623 Pero Vermitez^ el que anter rrelto, con Ferran Goncalez 
de cara fe junto ,der zuerst die Anklage erboben hatte^; Alex. 80 
la ciiita fue oLrada a muy grant maestria, ohrola con sus 
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Dimios donna FHosof a ,es hatte sie gearbeitet^; 85 la a^pada 
era rica e mni hian olrada^ ff izola do)i Vulcan, ovola. h!a.n 
tatnprada ,HeiT Viilkan liatte es gemaclit' usw. 

Ebeiiso iiu Portugiesisclien. 

2t)l. Umgekehrt stelit das umscliriebene riusquamporfokt 
o£t dort, wo ein reinos Praterituni am Platze ware. Audi liierin 
geht das Iberoromanisclie mit den iibrigen romanisclien Volks- 
spracben Hand in Hand,^ vgl. Oid. 260 vn marcJio 
dcHpendadcB^ al nionesterlo dare le yo qiiatro; — o tor y a. do yelo 
a v ie el alhate de grado ,d^i' Abt nabin das in Freuden an‘; 
760 cd rey Fariz III colpes avie dado, Ion dos le fallen^ e el 
uno • lha tornado; 1000 quando niyo Gid esto ovo fahlado, las 
armas avien presas e sedien sohre los cavallos ,da ergriffen 
sie die Waffen und bestiegen die Pferde^; Yufuf RA 1902, 
S. 121 esto ohieron feclio i a sic padre rrogado ,dies taten sie 
und fragten iliren Vater^ usw. 

Aus allem dem geht beryor, daC die alte Spracbe niebt 
tiberall dort die Relatiyitat ausdrtickt; wd wir sie yerlangen, 
und umgekehrt scheinbar relative Verbalformen verwendetj wo 
koine RelativitS.t berrsclit. Da nun ein weit zurilckliegendes 
Praterituni moist in Beziehung zu einer spateren Handlung ge- 
braebt ist, scheint uns das im ersten Falle steliende Plusquam- 
perfekt ineistens in der modernon Relatiyitat. Es gibt al)er 
aucb Falle, die das Gegenteil beweisen. 

393. Sebon im Oid ist an mebreren Fallen das Plusquam- 
])erfekt als reines Praet. Praes. verwendet, ygl. 2477 grado a 
Christus que del nmndo es sefior, quando veo lo que avia saLor, 
que lidiaran comigo an caonpo myos yernos aonos a dos ,denn 
gekampft liaben mit mir im Felde meine beiden Sebwieger- 
sdhne^; 327(3 ,non gelas devien querer sus jij as par varragauas 


^ Wegen des Italienisclien vgl. § 263. Ahnliche Verwendung dea Plus- 
qiiamperfekts statt eines Prateri turns ist ferner im altfrz:, Epenstil ganz 
gewuhnlich, vgl. Bockhoff S. 60, ferner Stimming, zii Sclmltz-Gora, Zwei 
altfrz. Diclitungen, ZRPh 24, S. 398, vgl. auch Girard 3135 e qtian Kavles 
V auzit^ mout Ihi sauh ho i ac en a'pelat a se Peiro. hahui cantatum wird 
zu haheo halmtum cmitakcm in provenzalischen Mundarten, vgl. Herzog 
Materialien zu einer neuprov. Synt. S. 9; aucli im Engadinischen, Ob- 
waldischen vgl, Augustin S. 40; Hutsebenreuther RE 27, 386; s. auch 
Herzog, Part. § 124. 
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0 qitien diera jpor pto'ejas o imr veladasf jdurften sie 

niclit seine Tikditer als ilire KebsAveiber begeliren, oder A’^er bat 
sie ibnou als recbtlicbe Gattinnen oder Juugfrauen gegeben?^; 
A^gl. ienier 2346 a mardvilla lo avlen niuchos desson christianoi^^ 
cff mmqua lo vieran^ ca( nneroH son ,demi friiher baben 

sie ibn nie gcsebeii, denn ganz friscb sind sie angekommen^; 
3629 firme estido Pero VernmoZj por esso no • s encmno, un eolpe 
rrecihiera, OKfs ostro firio ,einen Hieb bat er empfangeii, aber 
eineii aiideren hieb er binh In den beiden letzten Beispielen 
konnte aucb in der Ubersetzung das Plusqiianiperfekt gesetzt 
Averden, dagegen scblieCen die beiden ersten cine relative Zeit- 
form, aus. Vgl. ferner Berceo, Dom. 323, 3 sy hien lo mmplieres^ 
nmcho m((s te valiera^ henjr en <(t(d ley, como tn niadre too i era 
jwie deine Mutter es getan bat^; App. 44, 4 dirias, que nunqua 
Vieras tal en esta rihera ,daB du niemals einen solcben Maun 
an dieser Kiiste geseben bast%* Alex. 468 dixo Paris a Elena . yo 
iuro herm.anaqu' el non me vender a par for cia nin por manna, 
mas Pallas me vencih ,daC nicbt er micli durch Kraft oder 
Mut besiegt bat (odor batte?), soiidern Pallas besiegte naicb*; 
Berceo, Dom. 336 avUi tin omne ciego, delli vos fahlaremos, de 
([ual gulsa ce.gara, este non lo leemos ,au£ Aveicbe Weise er 
blind geworden ist, davoii lesen Avir nicbtsb 

DaC spater diese Fonnen des Prateritum Prasens bald 
als Perfekt, bald als Imperfekt verAvendet AAmrden, bis sie unter- 
gingen, ist bekannt; vgl. Hanssen, S. 98. 

393, Daneben steht das Plusquamperfekt als abbangiges 
Prateritum im Objektsatz, vgl. App. 27, 2 dixo . I Apolonio, 
que>l dixera falsedat ,da6 er ihm Palscbes gesagt babe‘; 
ebd. 27, 4 pero todos asmavan que dixera. verda.t ,dai3 er die 
Walirbeit gesprocben habe^; 119, 3 semeiava que Aniioco los 
enviara rogar ,daC sie A. fragen gescbickt habe^; 607, 3 dizie 
que mnerta fuera e por verdat lo pr ovary e, do al padre dixiera 
,da6 sic gestorben sei imd daB er in Walirbeit zeigen Averde, 
Avo sie es dem Vater gesagt babe‘; vgl. ferner Cid 1510 e en 
las manos lancas que pendones traen que sopiemsen los otros 
de que seso era Alharfanez o euemo saliera de Castiella Alhar- 
fanez co7i estas dueiias que tralie ,von Avelcbem Adel A. sei und 
wie A. A^on 0. mit den beiden Damen, die er mit sich fiibrt, 
gekoinmen sei^; ebd. 2532 vassallos de myo Cid seyen se 

Sitzungsber. d. i>liil.-bist. Kl. 172. Bd. 6. Abb. 
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sonrrisando, qumi lidiara mvlor o qnien fuera en (dctmqo 
,wer am besten gekiimpft babe und wer sich an der Verfolgung 
beteiligt liabe‘; Berceo Dorn. 671 fizo se el roydo yor todd hx 
giudaf que el sancto confessor f izlera tal hondat ,daB der 
heilige Bekenner eine solclie gute Tat A^ollbraclit liabe^; App. 335 
dixolen de qual giiisd entorcio tan lazradoj conimo entro — 
com7no saliera dende tan- bien ac(rpany((do ,wie er eintrat, 
wie er dayon gekommen sei^ Weitere Beispiele bei Larsen 
S. 133; ygl. aucb Zanner, Altspan. Elementarb. S. 118 f. Diese 
Verwendnng bestebt nocb beute in Asturien, vgl Men6ndez- 
Pidal, RA 1906, S. 311. 

294. Das Portugiesiscbe zeigt dieselben Verbal tnisse, ygl. 
Port. Mon. 11 S. 295, ca. 1250 no7n pode a parte que as den^ 
dar outras testemnnJias como quer norn p^'ove per aquellas que 
jd antes dera jdie Partei^ die sie beibracbte, darf keine anderen 
Zeugnisse yorbringen, wenn sie aucb mit denen nicbts beweist, 
die sie scbon friiher beigebracbt bat^; ebd. S. 237, ca. 1260 
e deve aamr prazo a qiie o pague se o ouver o outro qiiando o 
compo^ou e nom die gar a ahiinda o prazo ,es muC ein Termin 
bestimmt ■ werden, an dem er zablen soli, wenn der andere 
einen solcben batte, als er es kaufte und dieser Termin nocb 
nicbt gekommen ist*; G. Aj. 49, 19 e pois la vir^ se poder si 
gnmdar de Wavfir coin eiid'a m.m ave^i^ ben terrei que escapdra- 
en jU^eiin er, nacbdem or sie geseben bat, sicb dayor bliten 
kann, dalJ ihm gescbiebt, wie es mir ergebt, dann will icli ibn 
glucklich balten, daB er dein entronnen ist‘; Port. Mon. II 
S. 235, a. 1260 sse 7W7n deinandasse e sse o da^io do herdanie^ito 
0 ten era, ia per am e dia ,\yenn er es aber nicbt yerlangte 
und der Besitzer der Erbscliaft diese scbon iiber Jahr und Tag 
innegebabt liat^ 

295. In spMerer Zeit scbeint (unter spaniscbein EinfluB?) 
aucb in Portugal der Ubergang des Prateritum Prasens zu 
einem Tempus der Erzablung erfolgt zu sein, ygl. 0. Aj. 17, 24 
lb VOS vi ir^ e non onset ir con viisco^ e, de pesar 07 (.vera qyor 
end a monger ,und im Kummer muBte icb daruin dabinsiecben^ ; 
ebd, 64, 1 quisera nPir^ tal conselho prendi ,icli wollte fort, 
diesen Plan batte icb gefai3t'; e])enso ZR 25, S. 162; RL XIII 
3, 59 et aa garga foi et a proMdeu pela cabega, et quisera ss’en 
tornar, ca avia niui gran sahor de dd la garga al rei sen se^iJior 
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,er ging zu dem Eeiher, orgriff ihn beim Kopf und wollte nun 
uinkeliren, dean er liatte gi'oBes Yerlangen, ihn dem Konig zu 
geheii^ Eiii wirklicher Uhergang liegt aher hier kaum vor. 
denn es ersclieinen nur die Yerba des Sollens und AYollens 
von ihin betroffen, die wegen ilirer ilmen anhaftenden Bedeu» 
tung des Nichtwirklichen die Form der Nichtwirklichkeit an- 
iiehmen. Auch heute vdrd im Portugiesischen das lat. Plusqu. 
nocli als Prat. PrliserLS, von den Grammatikern zum relativen 
Pliisquamperfekt gesteinpelt, verwendet, vgl. Reiiihardstoettnerj 
Gi\ain. der port. Spr. S. 355 f. 

396. In den iimerlich abhangigen Nebensiitzen hat das 
PIus([uam])erfekt die Bedeutung eines bedingten PiiiteritiunSj 
vgl. Port. Mon. II S. 297 ot(i?/mos nos dizer a foam qiie hmava 
(lies lemra) tantos dinheiros . . . en cas de foam^ qtoe llie em- 
prestara ou qite foam rocehera de foam tantos dinheiros 
emjirestados ,wir haben sagen geliort, daB ein llerr so und so 
viel Geld genommen habe, daB er es ihm geliehen habe, oder 
daB er es leihweise empfangen habe^; ebd. II S. 229, a. 1273 
dizian que en e os de men re i/no fezeramos en meu reijno forzas 
,daB ich und meine Leute in ineinen Landen Gewalttaten vollfuhrt 
liatteid; RL XTII, 3, 63 et andaron o hnscando . . . cuidando 
que 0 achara alguit d'esses laoradores ,daB ihn ein Bauer ge- 
funden hal)e‘; 0. Aj. 100, 15 e por inem mal, amigos, non morri 
n em prlmeiro oi dUda, dizer que morrera ,gleich als ich liorte, 
daB sie gestorben seib 

Mit dieser Yer wen dung stimmen die spatlateinischen Ur- 
kunden vollkomnien tiberein^ s. § 160. 


XI. 

Gemeinromanische Uberreste aus der Entwicklung 
der fruheren Perioden. 

Konj. des Plusquamperfekts praterital im ,si^*Satz (297), als Potentialis Prae- 
teriti (298), praterital im abhangigen Substantivsatz (299), im vorzeitig-eii 

Temporalsatz (300). 

*397. Aus der Zeit vor der Tempusyerschiebung haben 
die romanischen Sprachen den -ss-Konjunktiy in einer ganzen 
Reibe von Verwendungen in prateritaler Bedeutung erhalten. 
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So in der konditionalen Pcriode. Am weitesten gelit 
liier das Altfranzosiselie, das sowolil im Vordersatz wie im 
Nachsatz den -6*^>*-Konjunktir beibelialt und oline Unterscliied 
der Zeitstnfe, aber stets irreal verwendet; vgl. sclion Diez III, 
330 u. 356, Fotli S. 246 ff. usw. ; vgl. Alexius 90, 3 net a md 
sole vels une feiz parlasses — ta lasse medre si la confor- 
tasses qui si*st dolente^ char fiz hov i’alasses; Rol. 1717 si 
fust li reis, n’i oussum damage usw.; s. Klappericli S. 13. 

Auf rMoromanischem Spracligebiete ist mir prateritale 
Verwendung des -ss-Konjunktivs im Naclisatze der irrealen 
Periode nicht bekannt, dock findet sick diese Verwendung im 
siidostfrz. Girard v. Roussillon, 1963 se lor senlier no fos, fosso 
garit ,ware ikr Herr nickt gewesen, dann waren sie gerettet 
worden^: 2312 ieu vos en jur lo pair e glorios^ se sai vengues 
messatges autre que ros^ que del pe e del ponJi lo fezes hlos 
jwenn ein anderer Botsckafter gekommen ware, dann katte ick 
ikn um einen FuC und eine Hand armer gemackt‘; vgl. auck 
898 e quant ros ques feunia, non deques faire ,ikr kMtet nickt 
tun sollen‘ usw. 

Auck auGerkalb der irrealen Periode ist der -ss-Irrealis 
gang und gabe; so im selbstandigen Satz vgl. B, W. S. 56, 52 
parmi le core ot 15 plaies tes — de la menor mo rust uns amires 
,von der kleinsten ware ein Admiral gestorben^ ; Alex. 485 meh 
me renistj amis^ que morte fusse; ebd. '511 feeste cose- nus douses 
nuncierf 405 puis mon deces en fusses en-oret; 411 tei cuoenist 
lielme e hrunie a porter' Rol. 349 la veissiez tanz cheraliers 
plurev; G, u. J. 502 la ^eissiez -tant colp d'espee; ferner in 
jeder Art von innerlick unabkangigen Nebenslitzen, vgl. Alex. 
430 mult f ust il dur^ hi n'estoust plurer ,der ware sekr kart 
gewesen, der nickt katte -weinen mtissen^; B. W. ichil qui la 
fust done a cliel assamilement — et del pere et del fll veist 
V embrachement . . . et il eust june trois jurs en urn. tenent — 
sachies que de mengier ne li presist talens; Alex. 418 e d’icel 
lien lei toen doust estre', 435 nel cunusseie plus que uncJies nel 
vedisse ,als ob sie ikn nie geseken kiitte^ 

Auck die nordpiemontesiseken Predigten kennen den -ss- 
Irrealis nock in prateritaler Bedeutung, vgl. se el en poes 
amr manias ia mals no morres (zweimal); vgl, W^dkiewicz 
S. 69. 
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Iin .s'/-Satz findet sich prateritale Geltung des -.s\s*-Ko'Djunk- 
tivs uberall; so im altesteii Provenzalischen in der Periode der 
Vergang’enlieit voin Typus si hahnim^ai^ dedi^ram, n. zw. ist 
zunachst sowolil der Vordersatz wie der Naclisatz praterital, 
vgl. Fidos 51 melz ester a q^il dess az can ,es ware besser 
geweseii, wenn er es dem Hunde gegeben liatte‘; E. Enf. 1151 
s/ I'eiifavt 7ion fos fyll de Dieu — a Venfantar fora plus 
(jriett ,ware das Kind niebt Sohn Gottes gewesen, dann Avare 
es bei der Geburt schwerer gegangen‘ usav. 

Oder es ist der -ss-Konj. praterital, Avahrend der Naclisatz 
prasentiscli ist, vgl. B, K. col. 21 e del no lo-7i crees^ e deu 
fruit no manjes^ ja no murira horn ,hMte er niclit geglaubt 
und nicht gegessen, so AA^urden die Menseben niebt sterben‘; 
E. Enf, 877 e suy cert qioi non la forces^ que verge estera ades 
jAvenn man sie niebt gezwungen batte, daC sie jetzt no cb Jung- 
frau AA’-are^; B. v. Vent. (B. K. cob 62) hen 7i'agra dig de joi^ 
sen li sauhes ,icb batte gesagt, wenn icb gewuBt batte‘; vgl. 
ferner Fides 527 dachi foss ludas Machahetis o i foss Samso7i 
lo N((z<i 7 ^eus — Gzo * 711 add nun foss totz lo jogs sens ,ware 
J. bier geAvesen oder S., so glaube icb, Avare niebt das ganze 
Spiel sein geAvesenb 

Aucb der Potentialis der Vergangenbeit wird irreal, wenn 
er bei verneintem Vordersatz verwendet wird, vgl. § 298. 

Ebenso im Katalaniscben vgl. § 195. 

Im Spaniseb-Portugiesiseben vgl. Cid 2774 sahet bien 
que si ellos le viesse^i^ non escapara de muert ,Avenn sie ibn 
geseben batten, ware er niebt dem Tode entgangen‘; Berceo si 
ante lo sopiessen lo que depues sopieron^ non li ovieran fecho 
esso que li ficieron (Gessner, ZRPb 41); Cid 3319 si yo non 
vujas, el moro tejugara mal; Alex. 113, b se un mes le durasse, 
el nunca se quexava ,wenn es aucb einen Monat gedauert batte, 
er batte sicb niebt beklagt‘; ebd, 732 sy estonces fues morto, 
fuera lien aventurado ,Avenn er tot geAvesen ware, ware er 
gliicklicb gewesen‘; 

C. Ajuda 40, 8 e mia senhor, se m'eu d'esto temesse, 
u prhnewo de vos falar oi, guardara rrden de vos vlirdes i 
, Herrin, wenn icb mieb davor gefiircbtet batte, dann batte icb 
micb gleicb, als icb zum erstenmal von eucb reden borte, 
davor gebtitet, daB ibr dorthin kamet‘; ZRPb 25, S. 305 
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t(i)i ponco chfvn p(}}* e/r^s* conii' .sr unncjf fosH i ,als ol) er nieinals 
dort geweseii ware‘; Port. Mou. II S. 292, a. ea. 1250 o dvauui- 
dado deve. ficar deofcudo r/w// come sc fosae vencido jfor iaai 
aversairo e provani^e o qiie contra elJc hc ohvujou a provar ,als 
ob er durcli seineii Gegner besieg-t worden ware und dieser 
bewieseii hatte, was er gegeii ilm zii beweisen sich bemtilite^; 
ebd. S. 299 e se nom qnuer jnrar, nom sera crido asl coma se 
oiom pro vasse nada; ebd. 40, 15 se eu morte pre ndesse aquel 
prmeiro dia en qne vils vi, fora men hem jwenxi ich mir an 
jenem ersten Tage, an dem ich eucli sab, den Tod geholt hatte, 
so ware das mein Wohl gewesen‘; 62, 7 se. cr cress etc Martin 
Sira^ nunca m'eu d'ali ‘partira^ d’u m'el disse que a rira en 
Santoane , . . en saya ,wenn ich M. S. geglanbt hatte, daiiii 
ware ich niemals fortgegangen von dort, wo er mir sagte, daB 
er sie in S. im Unterrock gesehen liabob 

398. Allgemein romanisch ist ferner die Verweuduiig des 
’.^s-Konjnnktivs als Potential der Vergangenheit. 

Dieser stelit bisweilen im Hauptsatze, wenn dieser in Ver- 
bindnng mit einem zweiten selbstandigen Satze eine konzessive 
Periode bildet, vgl. Pass. vedes ela si morir, el re- 

surdra^ did sab per rev ,mag sie ihn auch sterben gesehen 
liaben, er wird doch wieder auferstehen, das weiJB sie sicher'; 
ja fos la cha(T)ns de lui aiicise — regnet pero ciini (cnz 
se felra ,mag auch seiii Fleiscli getdtet worden seiii‘; aus 
dieser Verweuduiig hat sicli der Konj, iin Konzessiysatz wieder 
eingefunden. 

Gaiiz gewohulich aber stelit dieser prateritale Potentialis 
im Relativsatz, G. u, J. 29 li mieudre reis et li qd-as francs qni 
vmques fast ol mumle rlvanz ,der je bestaiuleii hat^; ebd. 129 
U mieudre reis e li jdus her qui umqnes fust de jxdens nes, 
Der Ausdruck des Irx'ealen findet sich hier ein, weil die in 
solehen Satzcn ausgedriickte Idee negativ ist, wenn auch das 
Verbum des Relativsatzes eine positive liandlung bezeichnet. 
Es scheint uns aber auch das Verbum irreell, wenn die ganze 
Periode verneint wird und nieht nur im Hanptsatz sich ein 
Komparativ findet wie oben. Logisch ist das Verbum in diesen 
Satzcn durchaus positiv, wie sich Uberall leicht feststellen 
laBt, Tvenn man die Verueiiiung der ganzen Periode aufhebt, 
vgl. Pass. 88 hanc non fud horn qui magis Vaudls ,der das je 
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g'eliort lultte/; Leod. 31 ne f ud mds orn del son- jiwent, qid 
ndeldre fust done <i dels Hemps; ebd. 137 cel ne fud nez de 
niedre mus — qui t(d e.vercite oidist; 165 non oct oh se ctd 
en c((lsi st siclx dariim g’okummert lmtte‘; Alex* 49 metis go 
est tel plait dxint ne volslst nieni; B. W. 51, 238 sos del n'a 
home que pities n'en presist; Guibert d'Aadrenas mais d n’oije 
home de mere ne — qtd ni/i aidast, fors dieu de niaiesfe usw. 

Das Fraiizdsische beginnt erst in der letzten Zeit bier an 
die Stelle des Konjunktivs den Konditionalis einzufiihreii, vgl. 
Cledat, RPhFr XXIV, S* 308 ff. und XXV, S. 77 u. 160. 

Ebenso im Provenzalischen, vgl. mit positivem Siiine 
Fides 360 hlancs q'on colums q'eiss I' an foss naz ,die im selben 
Jahre geboren wurde^; Pr. Ined. 39, 41 la gensor am^ al otiieu 
semblan, qu'anc fos ni er de nidlas gens; B. K. 61 non per re 
qu'en dtsses anc; B. K. 125 vanar ti potz que - I tnelhor chava- 
Her — ((s tout al nion quHvne fos de nida gen. Das erste Bei™ 
spiel hat vielleiclit den -^vs'-Konjunktiv, weil er dem Relativsatz 
konditionale Funktion verleiht; die iibingen entspreclien vollkom- 
men den Beispielen des Franzosischen. Dann findet sicli der 
-.ss-Konjimktiv bei negativer Gesamtbedeutung, vgl. E. Enf. 1855 
(dgo non dix ell hanc sens dieu ni honis que nasques lianc de 
fylla; Boeci 95 ane no ^ n vist u, qid tant en retegues; ebd. 92 
hanc no fo ta gran vertut agues qui sapiencia tot cow- 

penre pogues ,hatte er auch noch soviele Tiiclitigkeit besessen 
der die Weisheit ganz hatte nmfangen kdnnenb 

Aus den nordpiemontesischen Predigten vgl. S. 6, 5 grant 
fo la misoricordia de nostre sdgnor vers horn plus que vers 
nuilla creatura que el fees ,die er gemacht liaben magb 

Im Italienischen erscheint der •'S^-Konjunktiv als Poten- 
tialis Praeteriti vereinzelt selbst im nnabhangigen Satze, vgl. 
Lio niazor S. 26 mo che vedes cfdeli se tochaSy no viti hen 
,was aber betrifft, daB ich gesehen haben soil, daI3 sie sicli 
bertilirt liaben, das babe ich niclit gut gesehen^ ; S. 28 domandd 
se Maria • • • g& mis man; dis^ no die vedes ,ob M. handgreif- 
licli geworden sei; sie sagte: nicht, dafi ich gesehen hatte‘; 
ebd. S. 45 no, die audis , nicht, daB ich gehort hatteb 

Endlich Ugu^on 254 scheint dieser Potentialis sogar im 
Hanptsatz zn stehen qe mai no vedhes lo segolo si malamentre 
andar, vgb aber § 256. 
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Es fiiidet sicli ferner d halna'm'ni als Potentialis der Yer- 
gangeiiheit, vgl. B<^ezio 741 so io <(l mio signore non so)io lecde 
sfdta — 0 che della s}ta mortv feces se niai ixmzata — cJie io 
sia nellu focu arsa ,wenn ich meiiiein Herni nicht treu ge- 
wesen Imi, oder je au£ sehiea Tod nieine Gedanken gerichtet 
babe nsw.‘; Jacopo Mostacci (d’Anc. 1 S. 131) cld io non f 'id 
mai (dlegro ne comfoTtato — se da voi non n’ avesse. a Jo ver 
dire ,wenn es nicht von Each war.‘ 

Aber auch ini Italienischen iindeii sicli die betreffenden 
Formen liauptsachlich im Relativsatz, vgl. Novellino, Mon. 
8, 4:29 ;perke V uomo donava volentieri e mostrava helli semhianti 
a ki avesse alcuna spetmle honta ,wer immer irgendeine besoii- 
dere gute Eigenschaft besaB‘; ant. cav. Mon. S. 437 e fo la 
magner hatagla ke fosse en quello tempo; Rime gen. Mon. 
S. 440 e no * me posso arregordar d' alc^im romanzo vertade donde 
oyse uncha^ cointar; ebd, S. 444 die de pu grave descunfta no 
se trove raxon scrita che de galee fosse mai; d’Anc. V S. 251 
la pin dolce fatica^ al mi^parere^ die sostenesse man nnlV omo 
nato; Boezio 1115 nesciuno non ci fo die dissesse de none; 
Ugn^on 239 no ien lassas negnn qe fosse hon usw. 

Fur das Katalanis(:^e vgl. M. cat. 648 mon fyll qua yo 
ama.va mes qua nuyla re qua anc nasqiies; 607 a avia nn heyll 
hirer — la meylor qua a.na agues — no era cassa que no presess; 
988 e troll que d' ayco myloras — mes que d' altra cosa que. 
menjaSy vgl. ferner 1733, 1857, 2056, 2305, 2307, 2691 usiv. 

Tm Portugiesiscben vgl. ZRPh 25, S. 16C non ouvi mollier 
nen laron que por el dar quisesse. ren ,der ftir iliii liatte etv^as 
geben wollen‘; ebd. S. 304 nen er adiava dynneiros mvitos en 
a. sa reposte — per que manteer pjodesse nniito a guerra nos 
mouros ,mit denen er den Kampf gegen die Mauren liM,te aiis- 
lialten kUniien^: ebd. S. ?>9b nunca fezeron en que el non fossd 
,vobei er nicht gewesen ware'; ebd. S. 681 e nunca oimos 
d' outr’ om faJar — qne non temesse mai tempo do mar ,der 
sicli nicht gefiirchtet hiitte vor iiblem Y^etter bei Meerfahrt.‘ 

Im Spanischen vgl. Larsen S. 21; Fuero J VIII, 4, 8 
si la mata o laga por damno que • / fiziese. pedie. el precio del 
aninirdia; Cron. 112, 1, 51 no cuentan las estorias ningunas 
cosas que contesciessen; App. 108, 4 non avie hi marmo que 
non fnes conturlado ,der nicht in Angst geraten ware'; Alex. 
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84 ii(.m /\s‘ mrrr.adoi* tdn) clerigo de scola quo podies poner precio 
a hi iuia (\spu('ra ,d(3r Jen Preis fiir einou Sponi hatte exlegen 
k()nnen‘; okenJa 884 c. non hxi rey enno nvundo mn tal empera- 
dor <p(e ta/ Ji Jo oviet^^ ques non tovios par moior. 

399. Aiich ini abliangigen Objekt- und Snbjektsatz bat 
sicdi dor '.s.s*-Konjunktiy in der alten Bedeutung erhalten, ii. zw. 
ivie im Vulgarlateiniscben entspreeliend den Formeln credo 
(credidi) q}iod fecisset und placet (placnit) qnod fecisset, vgL 
§ 12, Rom. Gram. Ill S. 726ff. So im Franzosischen vgl. 

Pass. 439 zo pensent il, (pie entre els le spmtiis apa- 
regues ,daB unter ibnen der lieilige Geist erschienen sei‘; 
Wace, Brut (BW 82, 113) ne jo ne sat qu' ele en feist ,was 
sie getan bat‘. 

TIaufiger im Prorenzaliscben ygl. Stimming, Bertr. y. 
Born 12, 12; Boeci 33 no cuid f e Soma om de so saber fos 

,daB in Rom ein Menscb von seinem Wissen gewesen ist‘; 

E* Enf. 946 neguns mm mi pot encolpar que hieu lianc fayllis 

de nion cors ,da6 icb je mit meinem Kdrper gefeblt habe‘; 

W. V. Poitou VIII, 33 (pd anc no cug qid en nasques semble ,je 
ne crois pas que femme semblable soit jamais issue‘; Cerca- 
moil 6, 40 e qynesc jurar qu' anc ta hella no fos; Marcabru VI, 
41 Mavchabrun, anc no cAiity fames V amors ,je ne pense 
pas que jamais t’aima I’AniouP; E, Enf. 1028 non fom lianc 
que Maria dixo.s baiisia; Marcabru VIII, 21 A cum fo tan 
fer ni esquiu f estrains quezes en autrui niu, ,ah, was war das 
fur eine bose und niedertracbtige Gescbicbte, daB der Fremde 
sicli yersuchte im Bette seines Nebenmenscben‘; E. Enf. 855 
car liac sospicion de mal qW il pecqnes ab home carnal ,er 
hatte den bosen Verdacht, daB sie mit einem leibbaftigen Manne 
gefeblt liabe‘. 

Ebenso im Katalanischen vgl. M. cat. 1461 anc no saheni 
per miyla res que rostra marit fes res ,wir wissen keineswegs, 
daB Euer Mann je Dinge gemacbt hat^; 2507 mas no sap horn 
que agues payre ,niemand weiB, wen er zum Vater gebabt bat‘. 

Qanz gewohnlicb, z. T. nocb bis beute findet sicb diese 
Verwendung des -6\s-Konjunkth’'s im Italieniscben, vgl. Muss. 
PaoL 28, 21 U Thehani par die atrovase V arte dal cacar; 
Lio Mazor S. 16 et par che voles tor dele sue cose ,daB er 
nebmeii wollte^; ebd. S. 46 ma no vitl dd el la tocas ,icb sab 
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niclitj daC er sie beriihrte*; bergam. (GLJ XI, S. 163) par 
mOf ista, die he ph • / ver (IfHes^ quel die mo ntat menat ligat 
a Lio jsiehst da jetzt wold, daB der sebr wenig die Walir- 
lieit gesproclien liat, der jetzt gebunden nacli Venedig ge- 
fiilirt wird^; ebd. S. 164 no*t par mo, i6*?5o, diel Mor fils s he 
strolidi ,glanbst du jetzt wold, he? daB der Moro wirklich 
bsterreichisch war*; Guittone d' Arezzo II, 10 (Mon. S. 170) 
ma credo die piaciesse a llui di poner vo tra nnoi per fare 
meravigliare; d’Anc. V, S. 213 die non credo die Morgana la 
fata . , . ne fesse alcuua come roi presciata; Boezio 212 poi 
la opera delV acqiia me pare die comenzasse; 811 non credate 
che V hoste andasse de voluntate ,daB das Heer freiwillig ging‘; 
812 credo die Dio dicesse; Ant di Boezio 23 to credo die lla 
sera facessero pace; 32 in que parte se moressCy io dire vi non 
so ’ ne ,wo er gestorben ist; 594 zo lo ahi in memoria, e abiln 
hene a mentCy che illi stagissero franchi e non dnhitassero 
niente; Cronaca Graziani S. 265 se proswma die fusse per 
paura usw.^ 

Im Portugiesischen vgl. Port. Mon. 11 S. 239 fazo saber 
que como eu recebesse cartas e mandado do papa ,daB ich vom 
Papste Briefe und die Klage erhalten habe‘; ZRPh 25, S. 671 
ca non pode provar que me llie oisse nuW omen diamar ,denn 
er Icann niclit beweisen, daB irgend wer inicli ilin rufen gelid rt 
liat; ebd. 26, S. 680 semqire oi cantar que nnnca vos andastes 
sobre mary que med' ouv esse des ua sazon ,daB ihr niemals liber 
Meer gcgangen seid, daB ihr einstmals Furcht hattet*; Port. 
Mon. II se . . . disserem . . . dizendo, que nom dessem aquelle 
testemunho contra die ,daB sie dieses Zeixgnis nicbt abgelegt 
batten*. 

Im Spauischen vgl. Yufuf 11 sahelo el criador por k' el 
hales p ganase el buestro amor ,der Schopfer weiB, wo- 
dnrch er Eure Liebe verdieut und gewonnen hat* ; Fiiero J II, 
5, 16 (L) dare iurar qtie ninguno danno fzo ni sahe que otri 
lo fiziese ,daB ein anderer ihn getan babe*; Esp. I, 1 dixi- 


^ Ascoli, Arch, glott. II S. 456 all' esempio del Pitre par che s' in spir ass e 
anche r AvoliOj' Arch, glott. Ill, S. 469 ma iuito fa credere che pi 'Denis se 
dalla I'egione settentvionah; d’Ovidio ZRPh 23, S. 314 k inleresse mio e 
suo che niuno creda, che noi le concordassi'ino insieme. 
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emns de (fiiv fezivnios J(^yes . . . e mostrarvmos imichas ra- 

zniK's porcine, conriene qiie IrfH fez iei^e inns ,wOi.vxim es iiotwendig 
ist, daB wir sie gomaclit lial)eu‘; J. Man. Luc. 268, 22 piiede 
i<eer e (lere seer que Cr!sto f these e as Dios, vg'l. die reicliG 
Sammlung liierhergelidriger Beispiele hei Larsen, S. 21.^ 

300. Noch eiixe prllteritale Verwendung des Konj. Flusqu. 
nidclite icli erwalinen, die sicli iilber das ganze Gebiet der Ro- 
mania erstreckt und die aucli nietliodisch von Bedeutung ist. 
Es liandolt sicli um den Konjimktiv in den vorzeitigen Tem- 
poralsatzen, entsprecliend lat. prmsquani^ antequam, 

AVahrend im klassisclien Latein nacli diesen Konjunktionen 
nur dann der Konjunktiv gesetzt wird, wenn in den Nebensatz 
die Idee des Zweckes hineingelogt Averdeii soli, ist liier im 
Y ulgarlateiniscbeii der -s§-Konj unkti v verallgeineinert worden 
und so in die romanischen Sprachen libergegangen. 

Nun ist es tiberliaupt niclit volkstUmlich, wenn von zwei 
Handlungeu cine sicli friilier abspielt als die andere, dies in 
der Form eiues Satzgefliges auszudriicken. Die wirklich volks- 
tiimliclie Rede setzt eine Handluiig neben die andere und be- 
zeiclinet dercu gegcnseitige Bezieliungen durch Adverbien wie 
, friilier ‘ und ,spater'. 

Da es aber aucli in der Umgangsspraclie einen gewalil- 
teren Stil gibt, dlirfte sich der -,ss-Kon] unkti v in den vorzeiti- 
gen Temporalsa,tzen zunaclist nur liier gelialten liaben und von 
hier in die Scbriftspracben wieder iibergegangen sein; und 
dem Einflusse des Lateinisclien wird es zuzusclireiben sein, 
daB er nicht aucli liier durcli den Indikativ ersetzt wurde, vgl. 
im Franzosisclien: 

Pass. 193 (mz quae la noit lo jalz cantas^ terce rez Petre 
lo neiet; Alex. 456 ainz que tei vedisse^ fui mult desirruse, ainz 
que ned f usses^ si * n fui mult angussuse; Holies Lied 64 ainz 
que nuls oni soust de nostre amoi% li miens amis me fist molt 
grant ennor; BW S. 96, 12 ainz que trespassast la semaine, 
at mout ods de haute gent; ebd. S. 98, 102 la. imitf ainz que 
venist le jor, ot idle assez peine e soferte; Rol, 2330 ainz 
qid hum alast un sul arpent de camp^ fait li li coers, si est 


^ So noch heute, vgl. ItA XU S, 161 admite ,,, la hipolesis de que el pri- 
mer homhre recihiese con los denids dones el de la palahra* 
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chteiz cmint, vgl. Bockliof S. 72. Die Setzung cles Koiijunktivs 
iiacli ainz qiie ist im Altfrz. eine absolute Reg'el, vgL aucli 
Biedermann (Zur Syntax des Verbiims bei A. de la Sale), RF 
22, S. 686. 

Ebenso iin ProTenzalisclien: M. Rec. S. 41 (Serm. Urn.) 
Jeremias la i)ro])liefa^ dartmt moh dins qne 7i*s^fos 7iaz )n 
‘Dies en croz; Pides 80 antz qne doz a)iz agges passaz, tal 
ohra fez qe Deu dioU plaz; E. Enf. 1870 car hieu fui enaiiz 
qid el mont fos usw. wie ini Franzosisclien, vgl. Schultz-Gora, 
Altprov. Elementarbucb S. 131. 

Zum Ratoromanischen vgl. Hutschenreutlier, RS .27, 
S. 404. 

Im Italienischen vgl. G. Pred. 14 (15) ot hen mating 
enanz que li 07vr j)areg'uesenj se levarent ,bevor die Morgen- 
rote erscbien‘; ebenso 36 (Z. 10) aiiz qid el intras en Jeru- 
salem^ ven en B,; Mon. S, 449 ed angi Id io mi ne partisse^ lo 
romita si me disse; Muss. Mon. S. 177 perque no me des tu 
enstesa la morto enanco Id eo te fosso ensto del corpo ,warum 
gabst du mir nicht selbst den Tod, bevor ich nock dem Leibe 
entsprungen war^; GLJ XII, S, 370 nanty che fosse • I di glori- 
ficatOy un paradiso fo delliherato; Lio Mazor S. 38 domandh 
del dis nient . . . enans cJd el lo feris , bevor er ihn selling^; 
Mon. S. 426 quel singniore 7iostro he nu' amh prima he elU 7ie 
eri(tsse e priina he 7mol medesimi ci amassimo; Boezio 123 
nanzi che giorno fosse, in siia hoste se trorao; 145 'uanzi cTie 
q^dllu fusse cavaHero nominato, moHo era amato; 910 hor 
roglio recitare che fece lo legato pidma che havesse lu lie co- 
romito; 740 pruna die si g art esse fece u>n gium parla^nmto 
us IV. 

Im Spanisclien; 

Cid. 2250 antes que entrassen a iantar, todos los que-- 
irantaronq ebd. 3061 suelta. fue la in.issa antes que saliesse ed 
sol; 3644 a-ntes que el colpe esperasse, dixo: vemeudo so; 
Yuguf piartiero • me de 7ni padre ante he fuase 7nuerto; Arag. 
132 ?nas ante que 7nuries^ conociendo lur maldat, 'Diato el al- 
gu7ios; Berceo, Dorn. 516, c mas ante, que podiesse la io 7 mada 
dollar — rescihio tal mensage piie oro de tornar; Apj). 531, d 
ante que pariesses^ afogar 7ne devistOy vgl. auch Alex. 106, 

1 1 1 usiv. 
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Im Portug'iesisclien: 

RL XIII, 2, S. 58 ante quo partir s’ en quisesse, fez-lli’o 
agor vlir ,bevor er weggehen wollte, lieB sie ihm den Falken 
kommen‘; obd. S. 67 mats ante qne se tornasse, perdeu un 
dos inelliores ,bevor er umkelirte, verier er einen der besten*. 


XII. 

Das abhangige Futurum 
(Imperfectum, Prateritum des Futurs). 

Das sogenannte Imperfectum Futuri (301), direktes uud abhiingiges Futurum 
(302). Koixditionalis und abhangiges Futurum im Vulgarlatein (303/4J. Zu- 
sammenfall des abhangigen Futurums und des Konditionals im Galloromani- 
schen (305), Abbangiges Futurum im Portugiesischen (306), Wan derung 
des galloromanischen Gebrauches nacli Italien und Spanien (307). Irrealis 
und abbangiges Futurum (308). 

301. Die romanisdien Hauptsprachen stimmen darin uber- 
ein, daC sie fiir das Futurum der Abhaugigkeit dieselbe Form 
oiiisetzeu, die im Konditioualsatz den Irrealis, bzw. den Po- 
tentialis bezeichiiet. Von dieser Verwendung her stammt auch 
die gemeiiiUbliclie Bezeichnung des Konditionalis als , Futurum 
der Vergangenbeit‘, , Imperfectum Futuri*, u. a. Die Genesis 
dieser Bezeichnung ist leicht zu verstehen. Wenn cantare haheo 
das Futurum, cantare haheham den Konditionalis ausdriickt, so 
liegt es auf der Hand c. liabebam als ein Imperfectum zu c. liabeo 
zu bezeiclmen. 

Was hat aber in einem Satze wie d / je donnerais, 
mais je n’ ai pas^ donnerais mit dem Futurum zu tun, was mit 
der Yergangenheit? Nimmt man ferner an, daB die Verwen- 
dung dieser Form als Konditionalis der anderen Verwendung, 
der des Ausdrucks einer wirklich zukiinftigen, abhangigen 
Handlung voranging, wie kommt man dazu, eine Form, die den 
Irrealis, beziehungsweise Potentialis bezeichnet, fiir die Zukunft 
zu verAvenden? tl disriit qu^ il donnerait miiBte ja bedenten ,daC 
er geben wlirde*, aber es nicht tun kann, und nicht ,daC er 
geben wird*. AuBerdem sehen wir in historischer Zeit nirgends, 
daB eine Form, die den Irrealis bezeichnet, fiir das Futurum 
verAA^endet Avurde. Es Avird beispielsweise Aveder in Siiditalien 
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iiocli auf der iberischen Halbin>se1 der ans dem lat. Iiid. Plusqu. 
entstandeiie Konditionalis als abbangiges Futurum verwendet; 
mid gerade bier ware es obiie weiteres verstaiullicb geweseii, 
wenn der neiie Konditionalis die Funktioneii des konkurrieren- 
den alien Konditionalis insgesaint ■ubernoniinen biltte. 

303. Audi der umgekebrte Weg, d. b. der Ubergang der 
Bedeutung eines abbangigeii Futurums zu der eines Konditio- 
nalis laBt sicb iiicbt belegen. Das Franzbsisdie ist auf dem 
Wege, sein orgaiiiscbes Futurum zu verlieren und daftir Um- 
sdireibungen eintreten zu lassen. Die Scbriftspradie bat die 
Formel je vais venir als sogenanntes unmittelbares oder naberes 
Futurum ubernomnien; die Umgangssprache verwendet aber 
je vais venir ^ bzw. je dais venir ganz allgemein fiir das unter- 
gebende Futurum. Wird nun in der Umgangsspradie das ab- 
bangige Futurum gesetzt, so wird aus einem je vais, dais venir 
ein il disait qu' il allait, devait venir; viendrait ist der Um- 
gangsspradie in dieser Verwendung bereits entfremdet. 

Niemals aber wurde es jemandem einfallen zu sagen 
faisait heau^ j' allais partir. 

Wir sehen also, daO sicb das abhangige Futur stets in 
Anlehnung an das direkte Futurum entwickelt und vom Kon- 
ditionalis lostrennt, wenn das selbstandige Futurum eine Sonder- 
entwicklung nimmt. 

Dieselbeii Vorgange konnen wir in Ober- und Unteritalien 
beobacbten. Dort, wo bei der Futurbildung Hilfsverbum und 
Hau])tverbum getrennt siiid, zeigt ersteres in der Abbangigkeit 
die Form der Abbangigkeit und nicbt die des Konditionalis. 
So hatte man im Lombardiscben fiir das abbaiigige Futurum 
avesse canfare neben einem mi ccmtare als Konditionalis, in 
Stiditalien avesse a cantare zu aj' a cantare als Futurum (§§ 234, 
232), wLLlireiid als Konditionalis cantasse gebraudit ist. 

303. Audi das Vulgarlateiiiiscbe scbeidet strong zwisclien 
Konditionalis und Konj. Fnturi. Tbielmaun bat klargelegt, daB 
der Tjpus cantare hahchavi dadurch in den Konditionalsatz 
kam, daB er eine aus stilistischen Grlinden gesdialTeno Form 
caMaturns erani in der Volksspradie ersetzto (§ 24). Aber sell on 
damals war cantaturns eram weder ein Futurum, deiin es batte 
die voile Bedeutung des ,Sollons‘, nocb ein rrliteritum, denn 
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eram iiebeii eitiem Partizip hatte keine imperfektisclie, sondern 
rein i)i*asentisclie, potentielle VerAvendung. 

304. Daneben A^drd aber in der Vulgarspracbe als ab- 
liiingiges Futurum eine ganz andere Formel verwendet (vgl. 
Thielmann, ALL II). Als dicere liahet fiir das Futurum ein- 
trat, muBte diese Formel abliaiigig dargestellt lauten :’ quod 
dicere haheat bzw. credidit quod dicere liaheret. Dies sind aucli 
tatsaclilicb die liberlieferten Fonneln des Vulgarlateins. 

Die Umsclireibung des Infinitivs mit habere trat zuerst 
fur das passh^e Futurum ein; dementsprecliend auch. die ab- 
hiliigige Umsclireibung fdr den passiven Konjunktiy Futuri. 
So fin dot sicli bei Tertullian ady. lud. 8 sic igitur de eo Daniel 
praedicamt, ut . , . quo in tempore gentes esset liberaturus osten- 
deret et quoniarn . . . ista civitas exterminari liaberet, ,der Pa- 
rallelismus mit esset liberaturus zeigt uns in exterminari liaheret 
einen Konj. Imp. Fut. Pass.; sind ja auch obige Worte nichts 
weiter als die Weissagung Daniels 9, 26 et civitatem et sanctum 
exterminabit^ (S. 81); ebd, Scorp. 9 tit etiam prophetaret quod 
et ipsi occidi haberent jdaG sie getotet warden Ayiirden^; bei 
Cyprian, Uberschrift zu Text 1, 4 p. 37, 9 quod . . , intellecturi 
Judaei non essent^ intellegi autem haberent; 2, 15 qni occidi 
haberet; 1, 10 quod lex nova dari liaheret usay. (S. 172). 

Diese Ver wen dung des Inf. mit haberem als abhangiges 
Futurum geht so wait, daB nun haberem auch dort A^erwendet 
wird, wo der Oonsecutio tempoimm zufolge habeam stehen 
sollte, A'gl. schon bei Tertullian adA\ lud. B quod ipsa civitas 
exterminari haberet, legimus; so durchAvegs bei Laktanz (S. 175). 

Bei Laktanz findet sich auch bereits ein Beispiel des 
aktiyen Konj. Futuri, ygl. inst. 4, 30, 2 quod plurimae sectae 
. . . haberent existere; dann bei Ambrosius: ,fast noch haufiger 
(als Passiykonstruktionen) sind aktiye Infinitiye* (S. 183) de 
Helia 4 quod .... culpa haberet intrare; de Abraam 2, 11 
quia caecitas ex parte Israel haberet contingere tiberall zu 
iibersetzen: daB mit dem Konj. des Futurs. 

Auch die Formel habeam cantare als Futurum nach einer 
Verbalform des Zustandes findet sich wiederholt, A^gl. Arnobius 
5, 26 havet ammus scire, quibus sitis eloquiis tarn po.riculosa 
negotia defensuri vel artibus habeatis quibus tarn confossis 
salutem dare personis; aus Gallien stammt ferner Hilarius 
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T. Poitiers psalm. 53, 8, p. 342Migne ifhi nasci haheat CJirlshis, 
interrogaf- (S. 182). 

305. Laut dieser Zeugnisso standen zur Zeit des Unter- 
gauges des rdmisclien Reiches nebeneinander 

Pnturum — Konjunktir des Futurunis — Konditionalis 
dare haheo d. haheam, bzw. haherein d, haheham. 

Nur in Siiditalien, aber nicht im Zentrum, bestand wohl 
als Futurum das lat. Futurum exactum, dazu trat als Konjunktiv 
der lat, Konj. des Imperfekts. Dieser erstreckte sich spater 
aucb iiber Mittelitalien. 

Als nun in Frankreich der Konjunktiv des Im- 
perfekts unterging und daflir allgemein der potential 
gebrauchte Indikativ des Imperfekts eintrat (§ 168), 
da fielen bier abhangiges Futurum und Irrealis zu- 
sammen. 

Der -ss-Konjunktiv wanderte dann nach dem Untergang 
des lat, Konj. Impf. in Frankreich, wie ich mich wahrend der 
ganzen Arbeit zu zeigen bemuht habe, von hier in die librige Ro- 
mania, In Norditalien traf er den Typus haherem. cantare noch 
an und verwandelte ihn in den Typus hahuissem cantare (s. o.), 
sonst trat er an die Stelle des futurell gebrauchten Konj. 
Imperf. 

306. Audi in Portugal ist der -5if-Konjunktiv als Kon- 
junktiv Futuri in der alteren Zeit durchaus gebrauchlich, vgl. 
Aleixo S. 334 (20 j0E,) staielecerom anhos que dlii em deante o 
mais tejH) da siai vida. vivessem e casttdade ... a que todo 
teivpo no dormissem. anhos en hua> cama^ ne iutassem . . , 
mais que perseverassem; ZRPh 25, S. 681 qyrometeu de praUj 
qne fosse o'om.eu de 8a,nta Maria; ZRPli 28, S. 389 que muito 
m’ el ama jurado que me non visse^ mais a Deus grado, par 
Deus, donas^ aqui e jd ,daJB er mich niclit sehen werde' ; ZRPh 
25, S, 147 e qnando mais Joan Ayras cuidou qiie ou.vesse de 
Mor da Cana hen; RL XIII, 3, 68 mercee pidiron aa Virgen . . , 
que se Hies o falcon desse^ que de cera con loores mi falcon Hie 
des sen usw. Der Oid hat dagegen den Konditionalis ganz all- 
gemein als abhangiges Futurum. 

307. Zu einer spateren Zeit hielt nun aber auch der 
franzosische Konditionalis in seiner Verwendung als abhangiges 
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Futuruin seinen Einzug, Jetzt ist es niclit mehr die Form, 
sondern die Verwendung, die iiachgealimt, kopiert wird. In 
Spanieii hat sich dieser Vorgaiig schon in vorliistorisclier Zeit 
abgespielt iind war hier deshalb erleiclitert, weil aucJi hier der 
Indikativ fur den Konjunktiv der Abhangigkeit verwendet 
wurde. In Italien spielt sicli der Kainpf der doppelten Semantik 
des nachgeahniten fremden Koriditioiials mit den einheiinischen 
Formen vor unseren Augen ab und hat zu den erwahnten Urn- 
walzungen im Verbals jstem geflihrt. So wird aucli der tos- 
kaiiische alte Irrealis atnteml zu einer Verbalform des Futurums, 
was aus lateinischem Materiale heraus ganz unyerstandlicli ist. 

Dadurch, daB clumtereio = lat. cantare hthehain, bzw. can- 
fareni zusainmeiiMlt mit chantereie^ eheinals cantare haherem^ 
bzw. cantatnrus enseni^ wird der in den altesten Formeln ganz 
ausgesj>rochen irreale Charakter dieser Formel zuguiisten einer 
dem abhangigen Futuruin naher stelienden Bedeutung potentiell 
geworden sein. Was fur Frankreich gilt, gilt auch fiir die 
Lander, die die frauz()sische Form in die eigene Spraclie iiber- 
tragen haben. 

Deshalb sollte auch der Ausdruck ,Imperfekt des Fu- 
turums‘, worunter man sich alles andere, nur nicht einen Irrealis 
rorstellen kann, aus der wissenschaftlichen Terminologie ver- 
schwinden. 


Sitzungsljer. d. phil.-liist, KL 172. Bd., 6. Ahh, 
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